Sygn. akt IT K 1094/15

UZASADNIENIE

Sad ustali nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony T. L. w dniu 25 lipca 2015 r. w K., woj. (...), nie stosowat sie do orzeczonego przez Sad Rejonowy w
Chrzanowie, sygn. akt IT K 1087/12 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych, kierujac samochodem
osobowym m-ki F. nr (...) po drodze publicznej

(dowod: wyjaénienia oskarzonego T. L. k.10,13,50v.; wyrok Sagdu Rejonowego w Chrzanowie z dnia 06.09.2013 r. sygn.
akt IT K 1087/12 k.18-19; zeznania $wiadka L. B. k.46v.-47)

Oskarzony byl wielokrotnie karany.
(dowdd: dane o karalnosci k.16-17)

Oskarzony T. L. przestluchiwany zaréwno w postepowaniu przygotowawczym jak i na rozprawie przyznal sie do
popelnienia zarzucanego mu czynu. W toku postepowania przygotowawczego wyjasnil, ze tego dnia musial z kolegami
uda¢ sie na kolejne miejsce pracy w K.. Koledzy za duzo dzien wczeéniej spozyli alkoholu, dlatego oskarzony mimo,
ze wiedzial o obowigzujacym go zakazie postanowit pojechaé. W drodze do K. zostal skontrolowany. Zlozyl wniosek o
dobrowolne poddanie sie karze, ktory zostal jednak przez niego na posiedzeniu cofniety.

Na rozprawie dodal, ze wie, Ze nie moze prowadzi¢ pojazdéw mechanicznych do 2018 r. Na poprzedniej sprawie
powiedzial, ze nie chce i§¢ do wiezienia, bo straci wszystko to, na co pracowal przez tyle lat. Przeprowadzil rozmowe
z szefem na temat tego calego zdarzenia, o ktorym go poinformowal. Szef powiedzial, Ze nie zyczy sobie, aby w jego
firmie pracowala osoba, ktora byla w wiezieniu. Oskarzony co prawda juz byt w wiezieniu, ale sie do tego nie przyznal,
gdyby przyznawal sie do tego podczas kazdej proby zatrudnienia to nie mialby pracy.

Ocena i analiza zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, dokonywana przy uwzglednieniu zasad
logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, doprowadzila Sad do przekonania o
wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego, co sprawilo, iz Sad uznal, Ze w pelni zasluguja one na uwzglednienie, jako
spontaniczne, logiczne, a w szczegblnosci prawdziwe. W zwigzku z tym czynigc przedstawione powyzej ustalenia
faktyczne Sad oparl sie na wyjaénieniach oskarzonego, jak rowniez potwierdzajacych je, zeznaniach wyzej wskazanych
Swiadkow, a takze na zgromadzonych w sprawie, a weze$niej przywolanych innych dokumentach, ktérym rowniez w
calo$ci przyznal walor wiarygodnoci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przypisujac wine oskarzonemu Sad mial na uwadze, ze jest on czlowiekiem dorostym, znajacym podstawowe normy
moralne i spoleczne. Jego poczytalno$c¢ nie budzi zadnych watpliwosSci. Sad nie dopatrzyt sie zadnej innej okolicznoéci
wylaczajacej wine oskarzonego.

Przyjmujac kwalifikacje prawna z art. 244 k.k. Sad mial na uwadze, ze ustalenia faktyczne jednoznacznie dowodza,
iz oskarzony nie respektowatl orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Chrzanowie zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych. Wystepek z art. 244 k.k. ma charakter umyslny, a zatem podmiotowa przestanka odpowiedzialnosci
jest $wiadomo$¢ sprawcy, iz narusza cigzacy na nim z mocy orzeczenia sadu zakaz. Oskarzony dopuszczajac sie
zarzuconego mu czynu niewatpliwie dzialal z zamiarem bezpos$rednim naruszenia tegoz zakazu, bowiem u$wiadamiat
on sobie jego istnienie. Koniec zakazu mial mie¢ miejsce dopiero w 2017 roku.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu sprawcy, Sad zwazyl, iz jest to stopien znaczny. Oskarzony mial
mozno$¢ postepowania zgodnego z prawem, ale z wlasnej woli postapil w sposéb sprzeczny z obowigzujacymi
przepisami prawa. Kierujac samochodem pomimo orzeczonego uprzednio wyrokiem sadowym zakazu prowadzenia



pojazdéw mechanicznych, oskarzony naruszyt dobro chronione w postaci wymiaru sprawiedliwosci, ktére to dobro
stanowi jedno z podstawowych dla funkcjonowania porzadku prawnego i spotecznego poczucia sprawiedliwo$ci. Z
tych wzgledow kazde naruszenia tego typu praw przez czyny przestepcze moze by¢ uznane jako spolecznie szkodliwe
w stopniu znacznym. Jako okoliczno$é tagodzaca Sad uwzglednit fakt, iz oskarzony przyznal sie do winy oraz wyrazit
skruche.

Przyjmujac kwalifikacje z art. 244 k.k. Sad na mocy tegoz przepisu skazal oskarzonego na kare 4 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

W ocenie Sadu orzeczona kara pozbawienia wolno$ci jest wystarczajaca dla osiggniecia celéw prewencji indywidualnej
i ogoblnej, bowiem u$wiadomi oskarzonemu oczywista naganno$é jego zachowania i w ten spos6b zapobiegnie
popehianiu przez niego podobnych przestepstw w przyszlo$ci.

Wymierzajac oskarzonemu powyzsza kare Sad wzial pod uwage, zgodnie z art. 53 k.k. szereg okoliczno$ci majacych
wplyw na jej wymiar, a zwlaszcza charakter naruszonego dobra poprzez nie respektowanie orzeczen sadowych,
Sad uwzglednil takze osobowo$¢ oskarzonego i jego postawe po popehlieniu przestepstwa, zwlaszcza fakt, iz do
popehienia przestepstwa sie przyznal i wyrazit skruche. Sad nie znalazl przy tym podstaw do warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoS$ci. Prognoza kryminologiczna co do oskarzonego jest zla.
Jest on osoba zdemoralizowana, o czym $wiadczy wielokrotna karalno$¢ za lamanie doé¢ szerokiego wachlarza norm
prawnych. Jedynie izolacja oskarzonego daje szanse na ukierunkowanie jego zachowan w pozadana strone. Co wiecej
obecne brzmienie przepisu art. 69 § 1 k.k. umozliwia warunkowe zawieszenie wykonania kary od tego, czy sprawca w
czasie popelnienia czynu nie byl skazany na kare pozbawienia wolnoéci.

Sad nie znalazl podstaw do zwolnienia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych. Jest on osoba dorosla,
osiagajaca dochod ze stosunku pracy.

Sedzia:



