Sygn. akt V AGo 6/19
POSTANOWIENIE
Dnia 15 maja 2019 .
Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial V Cywilny
w skladzie :
Przewodniczacy: SSA Wiestawa Namirska
po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2019 r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku (...) z siedziba w P. dzialajaca w Polsce pod firma (...)Spo6tka Europejska Oddzial w Polsce z siedziba
wW.

z udzialem (...) Spokki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w K.
o stwierdzenie wykonalno$ci wyroku sagdu polubownego
postanawia:

1. stwierdzi¢ wykonalnoé¢ wyroku Sadu Polubownego w W. (...) w W. z dnia 18 marca 2019 r. o sygn. SA 84/18,
poprzez nadanie mu klauzuli wykonalnosci;

2. zasadzi¢ od dluznika (...) Spélki z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba w K. na rzecz wierzyciela kwote 437
(czterysta trzydziesci siedem) zlotych tytulem kosztow postepowania.

SSA Wiestawa Namirska
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UZASADNIENIE

Wierzyciel (...) z siedziba w P. dzialajaca w Polsce pod firma(...) Spdtka Europejska Oddziat w Polsce z siedziba w W.
wnioskiem wniesionym do Sadu Apelacyjnego w Katowicach domagala sie stwierdzenia wykonalno$ci wyroku sadu
polubownego wydanego przez Zesp6l Orzekajacy Sadu Arbitrazowego (...) w W. w dniu 18 marca 2019 r. w sprawie
o sygnaturze SA 84/18 wydanego wobec (...) Spolki z o0.0. z siedzibg w K. oraz zasgdzenia kosztéw postepowania
wywolanego wnioskiem, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Uzasadniajac powyzszy wniosek wierzyciel wskazal, ze strony zawarly umowe sprzedazy z dnia 25 pazdziernika 2016
r., w ktorej dokonaly zapisu na sad polubowny w rozumieniu art.1213 zd. 2 in fine k.p.c. Zdaniem wierzyciela nie
zaistnialy podstawy z art.1214 § 2 k.p.c. ktére moglyby uzasadnia¢ odmowe stwierdzenia wykonalnoéci orzeczenia w
postaci wyroku sadu polubownego, ktory zostal wydany przeciwko dluznikowi.

W odpowiedzi na wniosek (...) Spotka z o.0. z siedziba w K. wniosla o oddalenie wniosku, a na wypadek jego
uwzglednienia domagala sie wstrzymania wykonania przedmiotowego wyroku.

Dluznik wskazal, ze wielokrotnie zwracal sie do wierzyciela o wskazanie numeru rachunku bankowego celem
dokonania wplaty, a takze ze zlozenie wniosku o stwierdzenie wykonalno$ci wyroku sadu polubownego ma na celu
wylacznie zwiekszenie obciazen po stronie dluznika.



Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :
Wniosek byl uzasadniony.

Stosownie do tresci art.1214 § 3 k.p.c. Sad odmawia uznania albo stwierdzenia wykonalnoSci wyroku sadu
polubownego lub ugody przed nim zawartej, jezeli:

1)wedlug przepiséw ustawy spor nie moze by¢ poddany pod rozstrzygniecie sadu polubownego;

2)uznanie lub wykonanie wyroku sadu polubownego lub ugody przed nim zawartej byloby sprzeczne z podstawowymi
zasadami porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej (klauzula porzadku publicznego);

3) wyrok sadu polubownego lub ugoda przed nim zawarta pozbawia konsumenta ochrony przyznanej mu
bezwzglednie wiazacymi przepisami prawa wlasciwego dla umowy, ktorej strona jest konsument, a gdy prawem
wlasciwym dla tej umowy jest prawo wybrane przez strony - ochrony przyznanej konsumentowi bezwzglednie
wigzacymi przepisami prawa, ktore byloby wlasciwe w braku wyboru prawa.

Analiza dokumentéw stanowigcych zalaczniki wniosku o stwierdzenie wykonalno$ci wyroku
sadu polubownego, w tym zawartej pomiedzy stronami umowy oraz wyroku sadu
polubownego nie pozwala na uznanie, by zaistniala ktérakolwiek z przyczyn wskazanych w
przepisie art.1214 § 3 k.p.c., a sam dtuznik na zadna z tych przyczyn nie wskazuje. Co wiecej,
deklaruje ze nalezno$ci objete wyrokiem sadu polubownego chce wplacié¢ na rachunek
wierzyciela.

Dluznik podnoszac zarzut istnienia brakow formalnych wniosku nie wskazal na czym owe
braki polegaja natomiast lektura wniosku oraz jego zalgcznikéw skutkuje uznaniem, ze
wniosek jest pozbawiony brakéw albowiem stosownie do treéci art.1213 § 1 k.p.c. dolaczono
do wniosku zaréwno orginal wyroku sagdu polubownego jak i urzedowo poswiadczony odpis
zapisu na sad polubowny.

Poniewaz zadna z okoliczno$ci wymienionych w art.1214 § 3 k.p.c. determinujacych odmowe uznania albo
stwierdzenia wykonalno$ci wyroku sadu polubownego nie zaistniala w realiach zwigzanych ze zlozonym przez
wierzyciela wnioskiem przeto na podstawie art.1213' k.p.c. i art.1214 k.p.c. wniosek nalezalo uwzgledni¢ . O kosztach
postepowania orzeczono po mys$li art. 98 k.p.c. w zwiazku z art.13 § 2 k.p.c. przy zastosowaniu § 8 pkt 14
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (DZ.U. z 2018 r. poz.265) w brzmieniu obowigzujacym w dacie wniesienia wniosku zasadzajac od dtuznika
na rzecz wierzyciela kwote 437 zl obejmujaca oplate od wniosku w wysokoéci 300 zl oraz koszty zastepstwa
procesowego po stronie wierzyciela wynoszace wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa 137 zl.
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