Sygn. akt V AGa 383/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lipca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Aleksandra Janas (spr.)
Sedziowie: SA Irena Piotrowska
SA Grzegorz Stojek
Protokolant: Diana Pantuchowicz

po rozpoznaniu w dniu 20 lipca 2018 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w C.
przeciwko J. B.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 27 marca 2017 r., sygn. akt V GC 176/16,

1. oddala apelacje;

2. oddala wniosek powddki o zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Grzegorz Stojek SSA Aleksandra Janas SSA Irena Piotrowska

Sygn. akt V AGa 383/18

UZASADNIENIE

Powodka (...) Spélka z ograniczona odpowiedzialnoScia w C. wystapila do tamtejszego Sadu Okregowego w pozwem,
w ktorym domagala sie zasadzenia od pozwanego J. B. kwoty 69.972z} wraz z ustawowymi odsetkami od 3
kwietnia 2013r. oraz kosztami procesu. Uzasadniajac Zadanie podala, Ze pozwany peli funkcje prezesa zarzadu




Przedsiebiorstwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia w C.. Powddka uzyskata przeciwko tej spdlce tytul
wykonawczy, lecz prowadzona na jego podstawie egzekucja okazala sie bezskuteczna, co uzasadnia odpowiedzialnosé
pozwanego na podstawie art.299 k.s.h.

Pozwany wni6st o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow procesu. Nie kwestionujac wydania tytulu
wykonawczego przeciwko spolce (...) i swojego czlonkostwa w jej zarzadzie zarzucil, ze powddka skierowala egzekucje
jedynie do czeSci majatku spolki, wobec czego nie moze twierdzié, ze egzekucja prowadzona przeciwko spolce okazala
sie bezskuteczna. W szczego6lnosci pozwany wskazal, ze spoélce (...) przyshuguje udzial w wysokoéci 50% do praw z
patentu nr (...) na wynalazek pod nazwa ,,(...)” o wartoéci okolo 1.600.000zl.

Wyrokiem z 24 maja 2017r. Sad Okregowy w Czestochowie zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 69.972z}
z ustawowymi odsetkami za opo6znienie od 29 listopada 2016r. oraz kwoty 7.302zt i 968z1, oddalil pow6dztwo w
pozostalej czeSci oraz orzekl! o nieuiszczonych kosztach sagdowych.

Sad Okregowy ustalil miedzy innymi, ze powodowa spétka jest wierzycielem Przedsiebiorstwa (...) Spolki z
ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w C., a jej wierzytelnos¢ zostala stwierdzona wyrokiem Sadu Okregowego
w Czestochowie z dnia 8 lipca 2014 r. wydanym w sprawie sygn. akt V GC 107/13, w ktorym Sad ten zasadzil na rzecz
powddki od spolki Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. w C. kwote 69.972 zl. wraz z ustawowymi odsetkami od 3 kwietnia
2013 r. wraz z kwotg 4.602z} tytulem kosztow postepowania. Od powyzszego wyroku pozwana zlozyla apelacje, ktora
Sad Apelacyjny w Katowicach oddalil wyrokiem z 4 wrze$nia 2015 r., sygn. akt V ACa 85/15, zasadzajac jednocze$nie
na rzecz powodki od pozwanej sp6iki koszty postepowania apelacyjnego w kwocie 2.700zk Na podstawie opisanych
wyzej tytuldow wykonawczych w listopadzie 2015r. powddka wszczela przeciwko Przedsiebiorstwu (...) Spolce
z ograniczona odpowiedzialnos$cia w C. postepowanie egzekucyjne. Egzekucje powodka skierowala do rachunku
bankowego dluzniczki, jej udzialu w prawie majatkowym w postaci zgloszenia patentowego dot. patentu stanowigcego
projekt wynalazczy pt.: ,(...)" zgloszonego w dniu 23 grudnia 2009 r. w Urzedzie Rejonowym Rzeczpospolitej
Polskiej i zarejestrowanym pod numerem (...), ruchomosci znajdujacych sie pod adresem siedziby dluzniczki, w tym
rowniez nalezacych do niego pojazdéw, wierzytelnosci oraz nieruchomos$ci. Ponadto powddka zlecila komornikowi
za wynagrodzeniem poszukiwanie majatku dluzniczki i wniosla o jej wezwanie do zlozenia wyjasnien w trybie art.
801 k.p.c. W toku postepowania egzekucyjnego dluzniczka zltozyla komornikowi o§wiadczenie, ze posiada rachunki
bankowe w (...) Banku S.A. oraz (...) Banku (...) S.A., o§wiadczyla tez, ze nie posiada wierzytelnoSci, ruchomosci
majacych warto$¢ handlowa, nieruchomosci ani innych praw rzeczowych, wkladéw oszczedno$ciowych, akcji lub
obligacji. Prawo do patentu stanowigcego projekt wynalazczy pt.: ,(...)” zgloszonego w dniu 23 grudnia 2009 r. w
Urzedzie Rejonowym Rzeczpospolitej Polskiej i zarejestrowanym pod numerem (...) nie zostalo natomiast skutecznie
zajete z uwagi na fakt, Ze patent ten nie zostal jeszcze udzielony, o czym Urzad Patentowy poinformowal komornika
pismem z dnia 14 stycznia 2016 r. Poniewaz egzekucja z majatku spélki okazala sie bezskuteczna, postepowanie
egzekucyjne zostalo umorzone postanowieniem komornika z 5 maja 2016 r., moca ktérego wierzycielowi przyznano
koszty zastepstwa prawnego w postepowaniu egzekucyjnym w kwocie 968zt Sad Okregowy ustalil rowniez, ze od 6
pazdziernika 2008 r. spolce (...) przystuguje wspoélnie z Instytutem (...) w G. prawo do patentu nr (...) na wynalazek
pod nazwa ,,(...)”. Prawo to nie zostalo ujawnione w toku postepowania egzekucyjnego, nie zostalo objete wnioskiem i
nie kierowano do niego egzekucji. Jego obecna warto$é rynkowa nie jest znana, a ostatnia wycena pochodzi z 2009 r.
Sporzadzenie aktualnej wyceny wiaze sie z konieczno$cia poniesienia kosztéw na poziomie 40-50.000 zl. Spéika (...)
w 2016 1. bezskutecznie probowala zby¢ prawo do patentu, lecz nie doszlo do tego z uwagi na brak ofert kupna. Poza
prawem z patentu spéotka posiada innych praw majatkowych i od 2014 r. wykazuje strate, ktora za rok 2015 wyniosta
okolo 11.000z}. Przedsiebiorstwo (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialno$cig w C. jest wpisana od 6 wrze$nia 2004
r. do Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sagdowego pod numerem (...), zarzad w spolce jest jednoosobowy
i funkcje te przez caly czas istnienia spolki od 1998 r. do chwili obecnej pelnil pozwany J. B.. Sad ustalil tez, ze do
chwili obecnej spolka (...) nie splacila zadluzenia wobec powddki.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad Okregowy doszed} do przekonania, ze powodztwo jest zasadne. Wskazujac na
charakter odpowiedzialnoSci opartej na art.299 k.s.h, ktéra aktualizuje sie w przypadku bezskutecznoéci egzekucji
skierowanej przez wierzyciela do majatku spotki z ograniczona odpowiedzialnoécia, stwierdzit jednoczesénie, ze



pomiedzy stronami w niniejszej sprawie sporne bylo jedynie wystapienie przestanki odpowiedzialno$ci pozwanego
wskazanej w § 1 art. 299 k.s.h., tj. bezskuteczno$é egzekucji prowadzonej przez powodke przeciwko spdlce (...),
ktoérej czlonkiem zarzadu byl pozwany, natomiast sam pozwany nie powolywal sie na przeslanki egzoneracyjne,
o jakich mowa w § 2 przywolanego przepisu. Dokonujac analizy czy istotnie wymog bezskutecznos$ci egzekucji
przeciw spoélce zostal zrealizowany, Sad Okregowy w pierwszej kolejnosci wskazal, ze bezskuteczno$¢ egzekucji
musi odnosié¢ sie do calego majatku spoélki, a w praktyce najczestszym dowodem bezskuteczno$ci egzekucji jest
postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego prowadzonego przeciwko spoélce z o.0. (...) ten nie ma
jednak charakteru wylacznego, a okoliczno$é bezskutecznoéci egzekucji moze by¢é wykazana takze w kazdy inny
dopuszczalny wedlug k.p.c. sposob. Mial tez na uwadze, ze decydujace znaczenie dla oceny zasadnoSci powodztwa z
art. 299 k.s.h. ma stan majatkowy spo6lki-dluznika, istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy (art. 316 k.p.c.). Odnoszac
powyzsze poglady do ustalonego w sprawie stanu faktycznego uznal, ze powodka na dzien zamkniecia rozprawy
wykazala przestanke bezskuteczno$ci egzekucji wobec spolki (...) — przede wszystkim przedtozyta ona postanowienie
komornika o umorzeniu postepowania egzekucyjnego wobec tego podmiotu z powodu bezskuteczno$ci egzekucji, a
w toku postepowania egzekucyjnego dluzniczka nie wskazala zadnego majatku, z ktérego egzekucja bytaby mozliwa,

za$ zlecenie komornikowi za wynagrodzeniem poszukiwania majatku w trybie obowigzujacego wéwczas art. 797"
k.p.c. okazalo sie bezowocne. Oceny tej nie zmienia fakt, ze spoélce przystuguje w dalszym ciggu udzial w prawie
do patentu oznaczonego numerem (...) poniewaz — jak wskazal Sad Okregowy — kluczowa kwestia dla ustalenia
stanu bezskuteczno$ci egzekucji jest realna, a nie tylko hipotetyczna mozliwo$¢ zaspokojenia sie wierzyciela z tego
prawa majatkowego, co ocenit jako niemozliwe. Stwierdzil mianowicie, ze przedmiotowe prawo ma specyficzny
charakter i nie jest dobrem latwo zbywalnym, a krag podmiotéw potencjalnie zainteresowanych jego nabyciem jest
bardzo waski. Uzyskanie zysku z patentu wymaga takze znacznych nakladéw i jest rozlozone w czasie (4-5 lat).
Za wnioskiem tym przemawiala okoliczno$é, ze choé¢ spoélka (...) od przeszlo roku usilowala zby¢ przystugujace jej
prawo za cene o wiele nizsza niz deklarowana warto$¢ tego prawa, nie znalazla potencjalnych zainteresowanych,
dodatkowo sporzadzenie wyceny prawa takze wymaga poniesienia znacznych wydatkéw. Sad Okregowy uznal ze
poniewaz prawo to podlegatloby oszacowaniu réwniez w postepowaniu egzekucyjnym, a koszty na poczet wydatkow
na ten cel musialby wylozy¢ z gory wierzyciel, to wobec braku realnej perspektywy sprzedazy tego prawa trudno
wymagac od powddki ponoszenia tego rodzaju obciazenia, podczas gdy jej nalezno$¢ wynosi niespelna 80.000 zl. Nie
mozna rowniez wymagaé od powodki ewentualnego przejecia tego prawa po bezskutecznej jego sprzedazy licytacyjnej,
skoro jest ono dla niej bezuzyteczne a w praktyce rowniez niezbywalne. Na marginesie zaznaczyl Sad, ze pozwany w
ogole nie wykazal jakim udzialem w tym prawie dysponuje, nie wynika to bowiem z tresci patentu, a rowny podzial
pomiedzy uprawnionych z niego nie jest oczywisty. Dodatkowo Sad nadmienil, ze przystugujace spolce prawo do
patentu nie oddzialuje pozytywnie na jej stan majatkowy skoro od 2014r. wykazuje strate. Wszystkie te okoliczno$ci
sprawialy, ze nalezalo przyjac, ze wobec spoiki (...) zaistnial stan bezskutecznej egzekucji, co z kolei czynilo zasadnym
powddztwo skierowanego przeciwko pozwanemu. Sad Okregowy zasadzil zatem zadana kwote jako mieszczaca sie
w dyspozycji art.299 k.s.h., oddalajac powbddztwo jedynie w czeSci zadania odsetkowego za okres poprzedzajacy
wezwanie pozwanego do zaplaty (art.455 k.c.). O nieuiszczonych kosztach sadowych orzeczono na podstawie art.113
ust.1 u.k.s.c.

W apelacji od tego wyroku pozwany zarzucil naruszenie art.299 k.s.h. poprzez nieprawidlowe jego zastosowanie,
polegajace na zasadzeniu dochodzonej kwoty w sytuacji, gdy powodka nie prowadzila egzekucji z calego majatku
spolkKi (...), a nadto zarzucil sprzecznos$é istotnych ustalen Sadu z treécig zebranego w sprawie materiatu dowodowego,
wskutek naruszenia art.233 § 1 k.p.c. polegajacego na dokonaniu oceny dowodéw w sposob niewszechstronny, bledne
ustalenie, ze egzekucja z majatku spo6iki byla bezskuteczna skoro nie objela jej sktadnika w postaci prawa do patentu nr
(...), pominiecie zeznan prezesa zarzadu powodki, w ktorych przyznala ona, ze wiedziala o tym, ze prawo to dtuznicze
przystuguje, co wobec pominiecia go na etapie postepowania egzekucyjnego czynilo stwierdzenie o bezskutecznoéci
egzekucji przedwczesnym, bledne ustalenia o tym, ze egzekucja z patentu oraz realna mozliwo$¢ zaspokojenia sie z
tego prawa byla niemozliwa oraz bledne ustalenie, ze pozwany nie wykazal wartoéci prawa z patentu. W oparciu o
powyzsze zarzuty pozwany wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, a nadto o zasgdzenie kosztow postepowania za obie instancje.



Powodka domagala sie oddalenia apelacji i zasadzenia kosztoéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest bezzasadna.

Ustalenia faktyczne stanowigce podstawe rozstrzygniecia sa prawidlowe — znajduja w pelni oparcie w zgromadzonych
w sprawie dowodach, a dodatkowo w znacznej byly pomiedzy stronami niesporne. Niesporna byla zwlaszcza wysoko$c
dochodzonej kwoty, uzyskanie przez powodke tytulu wykonawczego przeciwko spoélce (...) oraz sprawowanie przez
pozwanego funkcji prezesa jej zarzadu. W sprawie nie bylo tez przedmiotem kontrowersji, ze na wniosek powodki
toczylo sie postepowanie egzekucyjne, nie obejmujace jednak prawa z patentu nr (...), ktére zakonczylo sie jego
umorzeniem z uwagi na bezskuteczno$¢ egzekucji. Sad apelacyjny akceptuje zatem te ustalenia i czyni je wlasnymi z
tym jedynie doprecyzowaniem, ze sam pozwany jako czlonek zarzadu spoiki (...) mial Swiadomosé, ze wycena praw z
patentu pochodzaca z 20009r. nie jest aktualna i ze poczawszy od lipca — sierpnia 2016r. spotka podejmowala starania
w celu zbycia praw z patentu, miala jedynie jedna oferte na kwote 400.000zl, ale potencjalny kontrahent wycofal sie
z braku dofinansowania ze Srodk6w unijnych.

Niezasadne okazaly sie zatem naruszenia prawa procesowego. Faktem jest, ze Sad Okregowy pominal w swoich
rozwazaniach dow6d w postaci zeznan czlonka zarzadu powodowej spolki, z ktoérych wynikalo, ze w czasie, w ktorym
prowadzono egzekucje przeciwko polce (...) powoddka wiedziala o tym, ze dluznicze przystuguje prawo do opisanego
wyzej patentu, lecz nie zdecydowala sie na skierowanie egzekucji do tego prawa. W realiach sprawy okoliczno$¢ ta
nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sporu, o czym nizej, wobec czego jej pominiecie jako ,blad braku” nie moze byc
uznane za naruszenie art.233 § 1 k.p.c. Pozostale zarzuty pozwanego, cho¢ sformutowane jako zarzuty naruszenia
prawa procesowego, de facto sprowadzaja sie do podwazenia konkluzji Sadu Okregowego dotyczacej tego, czy w
realiach niniejszej sprawy mozna méwié o bezskutecznosci egzekucji.

Zgodnie z dominujacym pogladem, ktoéry zostal juz przywolany przez Sad Okregowy, a ktoéry akceptuje rowniez
Sad Apelacyjny, o bezskutecznoSci egzekucji mozna moéowié¢ wtedy, jesli wierzyciel skieruje egzekucje do wszystkich
znanych mu skladnikow majatku dluznika. Jezeli natomiast dluznik twierdzi, ze posiada jeszcze inne skladniki,
ktore nie zostaly objete wnioskiem egzekucyjnym, a przeprowadzenie egzekucji dawalo wierzycielowi mozliwoéc
uzyskania zaspokojenia, powinien okoliczno$¢ te udowodnié. W niniejszej sprawie problem sprowadza sie do oceny
czy pominiecie w postepowaniu egzekucyjnym przystugujacego dtuznej spblce opisanego wyzej prawa majatkowego
przy bezskutecznej egzekucji z innych sktadnikow jej majatku pozwalalo na przyjecie, ze spelniona zostala przestanka
z art.299 k.s.h. w postaci bezskutecznosci egzekucji. Sad Okregowy doszedl do wniosku, ze w sprawie wymog ten zostat
speliony, a Sad Apelacyjny stanowisko to podziela, wskazujac jednoczes$nie, ze oceny nalezy dokona¢ in concreto.

Na wniosku tym zawazyly nastepujgce przestanki. Poza prawami z patentu nr (...) spélka (...) nie dysponuje zadnym
majatkiem, ktory moglby zosta¢ przeznaczony na zaspokojenie powodki. Co jednak bardziej istotne, sam fakt, ze
dluzniczka prawem tym dysponuje, pominawszy nawet zakres przyznanych jej uprawnien, nie uzasadnia twierdzenia,
ze moze ono stanowi¢ zrodto srodkéw pienieznych niezbednych za uiszczenie kwot naleznych powddce. Po pierwsze,
jak trafnie wskazal Sad Okregowy, nie jest do dobro latwo zbywalne, lecz o specyficznym charakterze, wobec czego
takze krag potencjalnych nabywcow jest waski. Po wtore, nabycie tego prawa, zwazywszy, ze jego przedmiotem
jest technologia pozyskiwania okre§lonych substancji, stanowi wylacznie skladnik wiekszej inwestycji, chociazby
zwiazanej z wdrozeniem technologii, a zatem wymaga znacznych nakladow, natomiast zysk jest spodziewany dopiero
po uplywie co najmniej 4-5 lat. Po trzecie, pozwany nie wykazal wartosci rynkowej prawa z patentu, sam majac
Swiadomos$¢, ze wycena dokonana w 2009r. nie jest juz aktualna. Najwieksze znaczenie dla oceny mozliwosci
zaspokojenia sie z tego prawa maja jednak okolicznoéci wskazane przez samego pozwanego. Podal on mianowicie,
ze od lipca — sierpnia 2016r. spbétka podejmuje dzialania aby zby¢ prawa z patentu we wlasnym zakresie, co jednak
okazalo sie bezskuteczne. Jedynie jeden podmiot byt zainteresowany nabyciem tych prawa i to za cene 400.000zl, a
wiec znacznie nizsza niz wskazana w wycenie (1.600.000z}), co dodatkowo §wiadczy o jej nieaktualno$ci. Do transakeji
jednak nie doszlo poniewaz podmiot ten nie uzyskal niezbednego dofinansowania. Skoro dtuzniczka przez okres



dwoch lat, jaki uplynal do zamkniecia rozprawy przed Sadem Apelacyjnym, nie zdolala zbyé¢ przystugujacego jej
prawa dzialajac w warunkach wolnorynkowych, tym bardziej zasadne jest stanowisku Sadu Okregowego, ze zbycie
praw z patentu w ramach postepowania egzekucyjnego nie bylo realne. Z tej tez przyczyny nie ma znaczenia czy
powodka wiedziala, ze dluzniczka prawem takim dysponuje (cho¢ nie zostalo ono wymienione w o$wiadczeniu
kierowanym do komornika), skoro i tak wszystko wskazuje na to, ze réwniez w razie skierowania egzekucji do prawa
z patentu pozostalaby ona bezskuteczna. Shusznie tez Sad Okregowy wskazal, ze w tych okoliczno$ciach nie mozna
bylo oczekiwaé od wierzycielki by na poczet niezbednych kosztéw wyceny wydatkowala dalsza kwote w wysokoSci
nieznacznie tylko nizszej niz przystugujaca jej wierzytelno$c.

Podsumowujac — wymoég wykazania bezskutecznoSci egzekucji jako przestanki odpowiedzialnos$ci czlonka zarzadu
na podstawie art.299 k.s.h. jest spelniony rowniez wtedy, gdy wprawdzie egzekucja nie obejmowala calego majatku
dluznej spolki, jednak w realiach sprawy oczywistym jest, ze te sktadniki majatku, do ktérych egzekucji nie skierowano,
z uwagi na swoje wlasciwosSci nie moga stanowi¢ zrodla zaspokojenia wierzyciela.

Majac to na uwadze Sad Apelacyjny uznal, ze apelacja nie znajduje usprawiedliwionych podstaw prawnych i po
my$li art.385 k.p.c. orzekl o jej oddaleniu. Wniosek powddki o zasadzenie od pozwanego kosztéow postepowania
apelacyjnego zostal oddalony na podstawie art.98 k.p.c. poniewaz wydatki zwigzane z wynagrodzeniem pelnomocnika
nie mialy charakteru kosztow celowych w rozumieniu powolanego przepisu. W toku postepowania przed Sadem
Okregowym powoddka dzialala samodzielnie, nie korzystajac z pomocy pelnomocnika, samodzielnie sporzadzita
roéwniez odpowiedzZ na apelacje pozwanego. Pelnomocnictwo zostalo natomiast udzielone radcy prawnemu w dniu
29 czerwca 2018r. (k.234). Pelnomocnik powo6dki nie przybyl na rozprawe apelacyjng, ograniczajac sie jedynie
do zlozenia dwoch pism procesowych. Pierwsze z nich oprécz informacji o udzieleniu pelnomocnictwa zawierato
jednozdaniowa wypowiedz, w ktorej pelnomocnik popart stanowisko prezentowane dotad przez powbdke oraz zlozyl
wniosek o zasgdzenie kosztéw procesu. W drugim natomiast poinformowal, ze powddka nie jest zainteresowana
zawarciem ugody, cho¢ na mozliwo$¢ taka nie wskazywaly zadne wezeéniej zaistniale okoliczno$ci. Majac to na uwadze
Sad Apelacyjny uznal, ze brak jakiegokolwiek wkladu pelnomocnika powodki w rozstrzygniecie sprawy czynil wniosek
o zasadzenie kosztéw pomocy prawnej niezasadnym, tym bardziej, ze przyznania tych kosztéw nie usprawiedliwial
rowniez naklad pracy pelnomocnika, ograniczajacy sie wylacznie do informacji o podtrzymaniu wcze$niejszych
argumentow.
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