Sygn. akt V ACz 408/16
POSTANOWIENIE
Dnia 20 kwietnia 2016 .
Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczacy SSA Aleksandra Janas (spr.)
Sedziowie SA Zofia Kolaczyk
SA Wieslawa Namirska
po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2016 r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) we W.
przeciwko Z. L.
o zaplate
na skutek zazalenia powoda
na zarzadzenie Przewodniczacego w Sadzie Okregowym w Gliwicach
z dnia 29 lutego 2016 r., sygn. akt X GNc 57/16

postanawia: uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie, pozostawiajgc rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego orzeczeniu konczacemu sprawe w instancji.

SSA Wieslawa Namirska SSA Aleksandra Janas SSA Zofia Kolaczyk

Sygn. akt VACz 408/16

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 29 lutego 2016 r. Przewodniczacy w Sadzie Okregowym w Gliwicach zwrécil pozew, na podstawie
art. 130 § 2 k.p.c, gdyz brakujaca cze$¢ oplaty od pozwu, mimo wezwania do jej uiszczenia, nie zostala w terminie
uzupehiona.

W zazaleniu powo6d wnidst o uchylenie zaskarzonego zarzadzenia oraz zasadzenie kosztdw postepowania
zazaleniowego, a takze o zwrot uiszczonej od zazalenia oplaty. Zaskarzonemu zarzadzeniu zarzucil naruszenie art. 13
ust. 1a u.k.s.c. poprzez jego niezastosowanie w okoliczno$ciach niniejszej sprawy i uznanie, iz strona powodowa winna
uiSci¢ oplate sadowa od pozwu w wysoko$ci wyzszej niz 1.000 zl.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z powolanym przez powoda przepisem art. 13 ust. 1 a u.k.s.c, ktory wszedt
w zycie 27 listopada 2015 r. w sprawach o roszczenia wynikajace z czynno$ci bankowych,



o ktérych mowa w art. 5 ust. 1i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (Dz. U. z 2015 r. poz. 128, z p6Zn.
zm.), oplata stosunkowa wynosi 5% warto$ci przedmiotu sporu lub przedmiotu zaskarzenia, jednak nie mniej niz 30
zlotych i nie wiecej niz 1000 zlotych.

W uzasadnieniu do projektu ustawy z dnia 25 wrze$nia 2015 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niekt6érych
innych ustaw, ktorej art. 7 wprowadzil zmiane art. 13 u.k.s.c. wskazano, ze wejécie w Zycie proponowanej ustawy
bedzie pozytywnie oddzialywaé na sytuacje klientébw bankéw poprzez wyréwnanie pozycji podmiotu profesjonalnego
ijego klienta w postepowaniu egzekucyjnym. Wlasnie wysoko$¢ oplaty, ktéra nie moze przekraczac 1.000 zl, miala
zagwarantowac dostepno$¢ do sadu w sprawach o roszczenia wynikajace

z czynno$ci bankowych.

Jedna z czynnoéci bankowych, wymieniong w art. 5 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo bankowe jest udzielanie kredytow.
W przedmiotowej sprawie powdd dochodzi roszczenia wynikajacego z umowy kredytowej nr (...) o kredyt w
rachunku biezacym zawartej przez pozwang z Bankiem (...) S.A. Powdd dochodzi zatem roszczenia wynikajacego z
czynno$ci bankowej, chociaz sam stal sie wierzycielem na podstawie umowy przelewu wierzytelno$ci, na mocy ktorej
wstgpil we wszystkie prawa dotychczasowego wierzyciela. Pojecie ,,roszczenie wynikajace z czynno$ci bankowych”
rozumie¢ nalezy jednak szeroko, przemawia za tym ratio legis wprowadzonej nowelizacji, ktére podporzadkowane jest
interesowi klientéw bankéw, jako podmiotom stabszym. Ponadto znowelizowany przepis nie wprowadza rozr6znienia
w oparciu o kryterium podmiotowe, co oznacza, ze wysoko$¢ oplaty uzalezniona jest od charakteru czynnoSci
bedacej Zzrodtem zobowiazania (,,czynnoé¢ bankowa”), a nie od tego komu aktualnie wynikajaca z niej wierzytelnoéc
przystuguje.

Powyzej prezentowane stanowisko potwierdza uzasadnienie projektu ustawy z dnia 18 marca 2016 r. o zmianie ustawy
o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, ktéra wprowadza zmiane art. 13 ust. 1 a ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sadowych

w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2014 r. poz. 1025, z pdzn. zm.). Z projektu wynika, ze potrzeba zmiany podyktowana
jest zbyt szeroko okre$§lonym zakresem zastosowania obnizonej, maksymalnej oplaty stosunkowej, co nie znajduje
racjonalnego uzasadnienia aksjologicznego. W rezultacie bowiem przyjecia pierwotnej zmiany art. 13 u.k.s.c. obnizona
stawke stosunkowa ponosily zaréwno banki jak i ich kontrahenci, zatem podmioty co do ktérych takie obnizenie oplaty
nie znajdowalo zadnego uzasadnienia. Konieczna zatem stala sie zmiana ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych, ktéra wylaczono mozliwo$é ponoszenia nizszej oplaty stosunkowej przez inne podmioty, anizeli konsument
albo osoba fizyczna prowadzaca gospodarstwo rodzinne.

Majac na wzgledzie powyzsze przyjaé nalezalo, ze oplata uiszczona wraz z pozwem wniesionym przez profesjonalnego
pelnomocnika w wysoko$ci 1.000 zl, byla w prawidlowej wysokoSci (art. 13 ust. 1 a u.k.s.c.).

Z powyzszych przyczyn zarzadzenie Przewodniczacego w Sadzie pierwszej instancji
o zwrocie pozwu nie odpowiada prawu, zatem nie moze sie ostac.

Zaskarzone postanowienie podlega zatem uchyleniu na podstawie. 386 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.
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