Sygn. akt V ACz 126/16
POSTANOWIENIE
Dnia 10 lutego 2016 r.
Sad Apelacyjny w Katowicach, Wydzial V Cywilny, w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Tomasz Pidzik
Sedziowie: SA Olga Gornowicz-Owczarek
SA Aleksandra Janas (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2016 roku w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku D. K.
z udzialem Z. K.
o nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego
na skutek zazalenia wnioskodawczyni
na postanowienie Sadu Okregowego w Katowicach
z dnia 26 pazdziernika 2015 r., sygn. akt XIV GCo 209/15
postanawia:
zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposéb, ze:

1. nakazowi zaplaty Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 20 wrze$nia 2012 r. sygn. akt XIV GNc 464/12,
utrzymanemu w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 10 kwietnia 2013 r. sygn. akt XTIV GC 55/13,
nada¢ klauzule wykonalno$ci na rzecz D. K., na ktérg przeszlo uprawnienie dotychczasowego wierzyciela Syndyka
Masy Upadloéci (...) Spotki Akcyjnej w K.;

2. zasadzi¢ od dluznika na rzecz wierzyciela D. K. kwote 127 (sto dwadzieécia siedem) z} tytulem zwrotu kosztow
postepowania klauzulowego, w tym kwote 60 (sze$cdziesiat) zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu klauzulowym.
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UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Katowicach oddalil wniosek D. K. o nadanie klauzuli wykonalno$ci
nakazowi zaplaty Sadu Okregowego

w K. z dnia 20 wrze$nia 2012 r., wydanemu w sprawie o sygn. akt XIV GNc 469/3. Sad ten przyjal, Ze skutecznoséc
nabycia przez wnioskodawczynie wierzytelno$ci opisane;j

w tymze nakazie nie zostala wykazana.



W zazaleniu skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez uwzglednienie jej wniosku o nadanie na
jej rzecz, jako nastepcy prawnego, nakazowi zaptaty klauzuli wykonalno$ci przeciwko dtuznikowi Z. K..

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie jest zasadne.

Na etapie postepowania zazaleniowego skarzaca uzupelila braki w materiale dowodowym, ktére staly na
przeszkodzie stwierdzeniu przejScia uprawnien na podstawie art. 788 k.p.c. Dolaczyla bowiem opinie bieglego
sadowego A. G. z dnia 22 maja 2015 r., stanowiaca zalacznik nr (...) do umowy przelewu wierzytelno$ci (patrz § 1 pkt
3 umowy przelewu). Z opinii tej wynika, ze wierzytelno$é objeta nakazem zaplaty Sadu Okregowego

w K. z dnia 20 wrze$nia 2012 r., sygn. akt XIV GNc 464/12, utrzymanym nastepnie w mocy wyrokiem Sadu
Okregowego w Katowicach z dnia 10 kwietnia 2013 r. sygn. akt XIV GC 55/13 weszla w zakres wierzytelnoSci, na
ktorych sprzedaz z wolnej reki za cene nie nizsza niz 100% warto$ci oszacowania wyrazit zgode Sedzia Komisarz.

Wobec spelienia przez wnioskodawczynie warunkéw przewidzianych w art. 788 k.p.c., istnialy podstawy do
uwzglednienia wniosku skarzacej o nadanie na jej rzecz klauzuli wykonalno$ci.

Z tych wzgleddw i na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania klauzulowego Sad Apelacyjny orzekt na podstawie art. 98 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2
oraz § 11 pkt 13 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst
jedn. Dz.U. z 2013 r. poz. 461 ze zm).
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