Sygn. akt V ACz 64/15
POSTANOWIENIE
Dnia 4 lutego 2015 1.
Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczacy SSA Iwona Wilk
Sedziowie SA Jadwiga Galas
SO (del.) Leszek Guza (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2015 r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku (...) Sp6lki z 0.0. w K.
z udzialem M. P.iS. B.
o nadanie klauzuli wykonalnoéci przeciwko wspolnikom spolki jawnej
na skutek zazalenia dluznika S. B.
na postanowienie Sadu Okregowego w Katowicach,
z dnia 15 kwietnia 2014 r. sygn. akt XIII GCo 22/14/B
postanawia:
1. oddali¢ zazalenie;

2. zasadzi¢ od dluznika S. B. na rzecz wierzyciela (...) Sp6iki z 0.0. w K. kwote 120 (sto dwadziescia) zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu zazaleniowym.

sygn. akt V ACz 64/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy nadal klauzule wykonalnoéci nakazowi zaplaty wydanemu przez ten sad
w postepowaniu nakazowym takze przeciwko uczestnikom postepowania - (...) spolki jawnej (...) spolki jawnej w B.
oraz zasadzit od uczestnikow solidarnie na rzecz wierzyciela zwrot kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu postanowienia wskazal Sad pierwszej instancji, ze jak wynika z postanowienia Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Ciechanowie z dnia 21 marca 2014 r. egzekucja z majatku (...)spotki jawnej w B. okazala
sie bezskuteczna.

Natomiast z przedstawionej przez wierzyciela informacji z KRS wynika, ze uczestnicy sa wspélnikami tej spoiki.

Dlatego zgodnie z art. 778" k.p.c. sad nadal klauzule wykonalnosci takze przeciwko uczestnikom orzekajac o kosztach
postepowania zgodnie z art. 98 k.p.c.



Zazalenie na to postanowienie zlozyt dluznik S. B., ktory wnioést o uchylenie postanowienia i zasadzenie kosztow
postepowania.

Zarzucil skarzacy Sadowi pierwszej instancji naruszenie przepiséw prawa tj. art. 778" k.p.c. poprzez ich bledna
wykladnie polegajaca na uznaniu za uzasadnione nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko wspolnikowi spo6tki jawnej
mimo, ze wierzyciel nie wykazal, iz egzekucja przeciwko spolce jest bezskuteczna, szczegblnie ze spotka posiada
majatek, co do ktorego komornik nie podjal zadnych czynnosci.

Ponadto zarzucit dtuznik obraze przepiséw postepowania tj. art. 232 k.p.c. 1 233 k.p.c. majaca wplyw na tresé zapadlego
rozstrzygniecia poprzez przyjecie, ze wskazane przez sad postanowienie komornika w przedmiocie umorzenia
postepowania uzasadnia uznanie, ze spolka (...) jest niewyplacalna i jest oczywiste, ze nie bedzie w stanie splacic
swoich nalezno$ci, art. 233 k.p.c. przez dokonanie przez Sad pierwszej instancji oceny przedtozonych dokumentéw w
spos6b dowolny, wybiorczy, sprzeczny z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego polegajacy na uznaniu, ze spdtka
(...) jest niewyplacalna oraz przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw o takze naruszenie dyspozycji art. 6 k.c.
oraz art. 232 k.p.c.

Wskazal, ze spdlka jawna posiada w depozycie komorniczym kwote przekraczajaca 200 000 zl i prowadzi
postepowania egzekucyjne przeciwko swoim dluznikom z ktérych spodziewa sie kolejnych wplat. Wytoczyla rowniez
kilka powodztw o zaplate.

Przeciwko spolce tocza sie rowniez inne egzekucje ktére nie zostaly umorzone.

Wierzyciel nie dolozyl nalezytej staranno$ci w poszukiwaniu majatku dluznika m.in. nie zlozyl wniosku o wyjawienie
majatku, nie zlecit komornikowi poszukiwania majatku dtuznika lub jesli to uczynil to komornik mnie dolozyl nalezytej
staranno$ci w poszukiwaniu majatku spotki.

Nawet jesli spotka chwilowo nie posiadata aktywéw to nie stanowilo to podstawy do umorzenia postepowania
egzekucyjnego , w sytuacji gdy zobowiazany moze powyzsze Srodki uzyskac w przyszlosci.

W wyniku tych dziatan a nie z winy sp6lki dtuznika zostalo umorzone postepowanie egzekucyjne.

Wierzyciel nie wykazal, ze egzekucja wobec spolki (...) bedzie bezskuteczna, nie wykazal iz spotka nie posiada majatku
z ktorego moze zaspokoi¢ swe wierzytelnoSci.

Sad Okregowy w sposob sprzeczny z zasadami do$wiadczenia zyciowego opierajac sie na jednym dowodzie i nie
sprawdzajac w inny sposob stanu faktycznego uznal, ze egzekucja okazala sie bezskuteczna na skutek niewyptacalnos$ci
spoiki.

W odpowiedzi na zazalenie wierzyciel wnidst o jego oddalenie i zasadzenie kosztow postepowania zazaleniowego.

W uzasadnieniu wskazal, ze egzekucja przeciwko spolce byla bezskuteczna juz na etapie postepowania
zabezpieczajacego.

Postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego jest wystarczajacym Srodkiem dowodowym dla wykazania
bezskuteczno$ci egzekucji.

We wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego wierzyciel wskazal szereg sposobow prowadzenia egzekucji. W
toku czynnoéci komornik zawiadomit wierzyciela, ze spotka wyprowadzila sie spod swego adresu i nie znalazl zadnego
majatku spotki. Dluznik nie wykazal aby spotka posiadata w depozycie komorniczym kwote 200 tys. zl.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie zastluguje na uwzglednienie, bowiem zaskarzone postanowienie jest sluszne i odpowiada prawu.



W szczego6lnosci stusznie uznal Sad Okregowy , ze w niniejszej sprawie istnieja przestanki do nadania klauzuli
wykonalno$ci takze przeciwko wspolnikom spotki jawne;.

W tym, miejscu przypomnieé nalezy, ze zgodnie z art. 778" k.p.c. tytulowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko
spolce jawnej, spolce partnerskiej, spolce komandytowej lub spoélce komandytowo-akeyjnej sad nadaje klauzule
wykonalnoéci przeciwko wspolnikowi ponoszacemu odpowiedzialno$¢ bez ograniczenia calym swoim majatkiem za
zobowiazania spdlki, jezeli egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna, jak rowniez wtedy, gdy jest oczywiste,
ze egzekucja ta bedzie bezskuteczna.

Wierzyciel posiadajacy tytut egzekucyjny przeciwko spélce moze wiec wnosi¢ o nadanie klauzuli wykonalnoéci i
uzyskac tytul wykonawczy przeciwko wspolnikom, ktérzy odpowiadaja za zobowiazania spolki, bez prowadzenia

przeciwko nim procesu po wykazaniu przestanek wymienionych w art. 778" k.p.c.

Tymi przestankami sa za$, obok istnienia tytulu egzekucyjnego przeciwko spoélce, bezskuteczno$é egzekucji lub
sytuacja gdy jest oczywiste, ze egzekucja ta bedzie bezskuteczna.

Wrystarczajacym $rodkiem dowodowym, za pomoca ktérego wierzyciel moze wykazaé bezskutecznosé egzekucji z
majatku spotki przystugujacej mu wierzytelnosci jest postanowienie komornika o umorzeniu postepowania (art. 824 §
1 pkt 3 k.p.c.). Dokument ten stwierdza bowiem, ze z egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej od kosztoéw egzekucyjnych
(wyrok SN z dnia 10 lutego 2011 1., IV CSK 335/10, LEX nr 784972).

W niniejszej sprawie taki dokument wierzyciel zlozyt.

Ze 7lozonego postanowienia komornika wynika, ze egzekucja byla bezskuteczna bowiem dtuzna spétka nie przynosi
dochodow, posiada kilka rachunkéw bankowych na ktorych brak §rodkéw, nie posiada wymagalnych wierzytelno$ci
i nie figuruje jako wlasciciel, wspotwlasciciel lub uzytkownik wieczysty na terenie powiatu (...) oraz nie posiada
ruchomoéci podlegajacych egzekucji. Komornik wskazal na zbieg kilku innych egzekucji.

Ponadto wierzyciel wraz z wnioskiem zlozyl rowniez zawiadomienie komornika o stanie egzekucji, ktére m. in.
wskazuje na zadluzenie spoiki.

Stusznie wiec ustalil Sad Okregowy, iz w niniejsze sprawie wierzyciel wykazal istnienie przestanki bezskuteczno$ci
egzekucji prowadzonej przeciwko spdlce.

Dlatego zarzuty zazalenia uznal Sad odwolawczy za nieuzasadnione.

Zreszta stusznie wskazal wierzyciel w odpowiedzi na zazalenie, ze dluznik w zaden sposéb nie wykazal aby spoéltka
posiadala w depozycie komorniczym kwote 200 tys. zt.

W rzeczywisto$ci bowiem dluznik poza ogélnikowymi twierdzeniami o istnieniu wierzytelnosci sp6tki o wytaczanych
przez nia procesach i postepowaniach komorniczych w zaden sposob tych twierdzen nie wykazal.

W zaden sposob wiec nie podwazyl dluznik prawidlowoéci ustalenia sadu o bezskutecznosci egzekucji przeciwko
spolce.

Dlatego stusznie Sad Okregowy nadal tytulowi egzekucyjnemu klauzule wykonalno$ci takze przeciwko wspolnikom
spoiki.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c.iart. 13 § 2
k.p.c. oddalit zazalenie.

O kosztach orzeczono zgodnie z art. 98 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. zasadzajac na rzecz wierzyciela zwrot kosztow
zastepstwa procesowego ustalonych na podstawie § 10 ust. 1 pkt 13 i § 12 ust. 2 pkt 2 rozp. Ministra Sprawiedliwo$ci



z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490).



