Sygn. akt V ACz 928/13

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSA Zofia Kolaczyk
Sedziowie SA Urszula Bozalkinska (spr.)
SO del. Tatiana Kania

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2013 r. w Katowicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku (...) Spokki z ograniczong odpowiedzialnoécia w R.

z udzialem R.D.

o nadanie klauzuli wykonalnoSci przeciwko wspoélnikowi spo6iki jawnej
na skutek zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 3 lipca 2013 r. sygn. akt X GCo 39/13

postanawia:

1) zmieni¢ zaskarzone postanowienie w punkcie 1 o tyle, ze nakazowi zaplaty wydanemu w postepowaniu
upominawczym przez Sad Okregowy w Gliwicach w dniu 17 maja 2010r., pod. Sygn. X GNc¢ 159/10 nada¢ klauzule
wykonalno$ci przeciwko R. D. takze w czeSci, w jakiej nakaz ten nakazuje dluznikowi zaplaci¢ na rzecz wierzyciela
odsetki od kwot nalezno$ci glowne;j:

- 16411,55 zI od dnia 29 kwietnia 2011r. do dnia zaplaty,
- 14261, 80 zl od dnia 11 sierpnia 2010r. do dnia zaplaty;
- 25083,28 zl od dnia 7 maja 2010r. do dnia zaplaty

a w pozostalej czesci zazalenie oddalié



2) zasadzi¢ od uczestnika na rzecz wnioskodawcy kwote 150 (sto pieédziesiat) zlotych tytulem kosztéw postepowania
zazaleniowego.

Sygn. akt VACz 928/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy oddalil wniosek o nadanie tytulowi egzekucyjnemu nakazowi zaplaty
wydanemu w postepowaniu upominawczym przez Sad Okregowy w Gliwicach w dniu 17 maja 2010 r. pod sygn. X GNc¢
159/10 klauzuli wykonalno$ci przeciwko wspoélnikowi pozwanej sp6lki jawnej w zakresie odsetek od kwot 16.411,55
7z}, 14.261,80 oraz 25.083,28 zl wskazujac, iz w toku prowadzonego przeciwko spdlce postepowania egzekucyjnego
odsetki od wyzej wskazanych kwot zostaly juz wyegzekwowane.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie wnioskodawca wnosil o jego zmiane poprzez uwzglednienie wniosku o
nadanie klauzuli wykonalnoS$ci w caloéci, tj. rowniez co do odsetek od kwot 16.411,55 71, 14.261,80 oraz 25.083,28 zt.
Podnibsl, iz zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem, w toku postepowania klauzulowego Sad nie jest uprawniony do
badania zasadnoSci i wymagalno$ci wierzytelnoS$ci stwierdzonych tytulem egzekucyjnym, a wiecw szczegolnoSci tego,
w jakim zakresie zostaly one uregulowane. Tego rodzaju zarzuty moga by¢ bowiem podnoszone dopiero na etapie
powddztwa przeciwegzekucyjnego. Mimo wiec,

iz wierzytelno$ci wynikajace z tytulu egzekucyjnego zostaly w czeéci wyegzekwowana (w zakresie naleznosci
odsetkowych od kwot 16.411,55 zl, 14.261,80 oraz 25.083,28 zl za okre§lony okres), klauzule wykonalnosci przeciwko
wspolnikowi pozwanej spotki nadac¢ nalezalo calemu tytulowi egzekucyjnemu. W przypadku natomiast, gdyby
wierzyciel probowal egzekwowaé wierzytelnoSci w zakresie, w jakim zostaly one zaspokojone, dluznikowi stuzyly
odpowiednie $rodki prawne.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 778" k.p.c. tytulowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko spolce jawnej (...) sad nadaje klauzule
wykonalno$ci przeciwko wspoélnikowi ponoszacemu odpowiedzialno$¢ bez ograniczenia calym swoim majatkiem za
zobowigzania spoiki, jezeli egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna, jak rowniez wtedy, gdy jest oczywiste,
ze egzekucja ta bedzie bezskuteczna. W niniejszej sprawie wnioskodawca przedlozyl postanowienie komornika
sadowego o umorzeniu postepowania prowadzonego wobec spolki jawnej, ktorej wspdlnikiem jest uczestniczka, z
uwagi na bezskuteczno$¢ egzekucji. Z kolei stosownie do art. 22 k.s.h. kazdy wspdlnik odpowiada za zobowigzania
spolki bez ograniczenia calym swoim majatkiem solidarnie z pozostalymi wspolnikami oraz ze spotk (...). Przestanki,

o ktérych mowa w art. 778" k.p.c. warunkujace nadanie klauzuli wykonalnosci tytulowi egzekucyjnemu wystawionemu
przeciwko spdlce jawnej rowniez przeciwko jej wspolnikowi zostaly wiec spelnione.

Jednoczes$nie, jak ustalil Sad Okregowy w toku postepowania klauzulowego, odsetki od kwot naleznosci gléwnych
16.411,55 z1, 14.261,80 oraz 25.083,28 zt zasadzonych nakazem zostaly w czeéci zaspokojone w toku postepowania
egzekucyjnego w zakresie kwoty 5.633,56 zl. Jak stusznie jednak podnosil wnioskodawca, wobec nie wyegzekwowania
nalezno$ci gléwnej, odsetki te w dalszym ciagu narastaly i narastaja do chwili obecnej. Jedynie wiec co do kwoty
5.633,56 zl nie powinna by¢ obecnie prowadzona egzekucja odsetek od kwot 16.411,55 zt, 14.261,80 oraz 25.083,28 zt.

Zwazy¢ nalezalo przy tym, iz zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sadu Najwyzszego w postepowaniu
klauzulowym, dotyczacym nadania tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci, zar6wno Sad pierwszej instancji,
jak i Sad II instancji w trybie zazaleniowym nie jest uprawniony do badania zasadno$ci i wymagalno$ci obowiazku
objetego tytulem wykonawczym. Jezeli po wydaniu tytulu egzekucyjnego obowiazek stwierdzony w tym tytule i objety
klauzula jego wykonalno$ci przestal istnie¢, skutki prawne stad wynikajace moga by¢ stwierdzone w drodze procesu
przewidzianego w art. 840 k.p.c. w trybie powo6dztwa o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci w caloSci albo



w czedci, a przed nadaniem klauzuli wykonalnoSci w drodze powddztwa o ustalenie

(art. 189 k.p.c.), ze nalezno$¢ objeta tytulem egzekucyjnym nie istnieje. Dla sadu orzekajacego w postepowaniu
klauzulowym istnienie i zakres nadajacego sie do egzekucji roszczenia oraz zasieg obowigzku prawnego dhuznika
sa wiazace jako stwierdzone urzedowym dokumentem w postaci tytulu egzekucyjnego (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 1973 r., sygn. II PZ 34/73 LexPolonica nr 32090, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9
sierpnia 2012 r., sygn. akt V CSK 372/11, Lex nr 1231631).

Argumentacje przedstawiong wyzej wspiera jednoczeénie fakt, ze przewidziang w art. 778 k.p.c. mozliwo$¢ nadania
tytulowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko spolce jawnej klauzuli wykonalno$ci przeciwko wspolnikom tej spotki
nalezy traktowaé jako przyktad powstalej z mocy ustawy rozszerzonej prawomocnos$ci wyroku podobnej do tej, ktéra

ma miejsce w odniesieniu do malzonka dluznika na podstawie art. 787 k.p.c., cho¢ postepowanie w trybie art. 778"
k.p.c. jest mniej sformalizowane.

Rozszerzona prawomocno$¢ oznacza przy tym, ze wierzyciel w przypadkach wymienionych w ustawie, moze uzyskac
tytul wykonawczy przeciwko innym osobom, niz wymienione w tytule egzekucyjnym i co do caloéci naleznoéci tytulem
tym objetym. W ten sposéb obok dluznika materialnoprawnego wskazanego w tytule egzekucyjnym pojawia sie inna
osoba przeciwko ktérej mozna zadaé nadania tytulowi klauzuli wykonalnoS$ci na podstawie przepiso6w procesowych.
Ta drogg staje sie ona dluznikiem egzekwowalnym, w zakresie wszystkich §wiadczen objetych tytulem, gdyz wierzyciel
moze zadaé skierowania przeciwko niej egzekucji (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 12 maja 2005 r., sygn. IIT
CZP 21/05).

Rozszerzona prawomocno$é wyroku w przypadku nadania mu, jako tytulowi egzekucyjnemu przeciwko spolce
jawnej klauzuli wykonalno$ci przeciwko wspolnikowi tej spolki, nakazuje uwzgledniaé subsydiarng odpowiedzialnoéé
wspolnikow za dtugi spotki wynikajaca z art. 3181 k.s.h. , gdy jej istote wylozyl Sad Najwyzszy w wyroku z 16 wrze$nia
2010r., I CSK 453/09 (LEX nr 607234) wskazujac, ze subsydiarno$¢ wyznacza kolejno$¢ zaspokajania roszczen, gdy
w pierwszej kolejnoéci to spbtka jawna odpowiada za dlugi. W konsekwencji wspolnicy odpowiadaja za jej diugi
dopiero wtedy, gdy powstaje bezskutecznosé egzekucji z majatku spolki. Oznacza to, ze wierzyciel spolki jawnej
ma obowigzek prowadzenia egzekucji w pierwszej kolejnosSci z majatku spélki i dopiero w razie jej bezskuteczno$ci
mozliwa jest egzekucja z majatku wspodlnika. Nie ma zatem watpliwo$ci, ze odpowiedzialno§é wspolnika spolki jawnej
jest odpowiedzialnoScia za cudzy dlug (dtug spolki) a jej przestanka jest istnienie dlugu osoby trzeciej, za ktéra inna
osoba ponosi odpowiedzialno$¢ ex lege na podstawie art. 22§2 k.s.h.

W zwigzku z takim charakterem odpowiedzialno$ci wspolnika spolki jawnej jawi sie problem mozliwoSci
uwzglednienia w postepowaniu klauzulowym dotyczacym odpowiedzialno$ci za dlug spolki jawnej okolicznodci,
ze cze$¢ dlugu spolki jawnej zostala wyegzekwowana przed powstaniem bezskutecznos$ci egzekucji wobec spoiki,
a wielko$¢ kwot wyegzekwowanych i sposob ich zaliczenia na dlug potwierdza dokument w postaci o§wiadczenia
komornika prowadzacego egzekucje.

Uwagi Sadu Apelacyjnego nie uszedl fakt, ze autonomiczny charakter postepowania klauzulowego wynikajacy przede
wszystkim z jego funkcji sprawia, iz postepowania dotyczace badania zagadnien materialno prawnych takich jak
ustalenie przedmiotowego i podmiotowego zakresu egzekucji oraz zbadanie, czy wystapilo zdarzenie, od ktorego
uzaleznione jest wykonanie tytutlu egzekucyjnego maja charakter subsydiarny. Zostaly wlaczone do postepowania
klauzulowego w celu przyspieszenia postepowania bez odsylania wierzyciela na droge postepowania rozpoznawczego
w razie koniecznoSci zbadania zagadnien nieskomplikowanych, z zastrzezeniem, ze moze to nastgpi¢ wylacznie na
podstawie dokumentéw oraz wyjatkowo, tylko bowiem w niektérych przypadkach na podstawie wyraznego przepisu
ustawy (por. uchwale Sadu Najwyzszego z 28 paZzdziernika 2010r. III CZP 65/10, OSNC 2011, nr 3, poz.27).

W kontekécie powyzszych stwierdzen, przy istnieniu dokumentu wskazujgcego na wyegzekwowanie cze$ci naleznos$ci
spolki jawnej rozwazenia wymagalo, czy z punktu widzenia wierzyciela, dopuszczalne jest w postepowaniu
klauzulowym, uwzglednienie cze$ciowej zaplaty dlugu przez spoélke, co nastapilo przed bezskutecznoscia egzekucji



wobec spolki, gdy dlug spotki w zakresie kwot wyegzekwowanych wygasl, przestajac by¢ jednocze$nie w tym zakresie
dlugiem cudzym za, ktéry winni odpowiada¢ wspdlnicy spo6tki

Poniewaz komornik wskazal na poczet odsetek od ktorej kwoty i jaka kwote zaliczyl przekladalo sie to na przesuniecie
poczatkowej daty platnos$ci odsetek od kwoty 16.411, 55 zlotych od 29 kwietnia 2011r. od kwoty 14261,80 zlotych od
11 sierpnia 2010r. i od kwoty 25083,28 od 7 maja 2010r.

Stad tez zaskarzone postanowienie podleglo zmianie na podstawie art. 38681 k.p.c. w zw. z art. 39782 k.p.c., gdy co
do kwot wymienionych odsetek zazalenie podlegalo oddaleniu (art. 358 w zw. z art. 39782 k.p.c.)

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na mocy art. 98 k.p.c.

zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i 13 § 2 k.p.c. zasgdzajac od uczestnika (jako strony przegrywajacej) na rzecz wnioskodawcy
tytulem kosztéw postepowania zazaleniowego kwote 150 zl, na ktora zlozyla sie oplata od zazalenia (30 zl) oraz
wynagrodzenie pelnomocnika (120 z) — (§ 1oust. 1 pkt 13 w zw. z § 12 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego

z urzedu).



