Sygn. akt V ACz 821/12
POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2012 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy SSA Barbara Kurzeja

Sedziowie SA Grzegorz Stojek (spr.)

SA Tomasz Pidzik

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2012 r. w Katowicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa R. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sadu Apelacyjnego wK., Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sadu Okregowego
wB., M.G.,I. W, (...)w B.

o odszkodowanie

na skutek zazalenia powoda

na postanowienie Sadu Okregowego w Gliwicach
z dnia 21 czerwca 2012 r., sygn. akt IT C 339/11
postanawia: oddali¢ zazalenie.

Sygn. akt VACz 821/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Gliwicach odrzucil zazalenie powoda na zarzadzenie
Przewodniczacego tego Sadu z dnia 2 marca 2012 r. o zwrocie pozwu. Powdd zostal wezwany do usuniecia brakéw
formalnych zazalenia przez uiszczenie oplaty w wysokoSci 30 zt oraz zlozenie 4 odpiséw zazalenia w terminie 7 dni
pod rygorem odrzucenia zazalenia. W zakre$lonym terminie powdd nie usunal brakéw formalnych zazalenia, dlatego
z mocy art. 370 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 21 art. 398 k.p.c. Sad zazalenie skarzacego odrzucil.

W zazaleniu powdd podniosl, ze o§wiadczenie o stanie majatkowym zlozyt do akt IT C 326/11 oraz do akt o sygnaturze
I C 303/11, w zwiazku z czym dane w tym przedmiocie byly w posiadaniu Sadu. W zwiazku z powyzszym wniost o
zmiane zaskarzonego postanowienia i catkowite zwolnienie go od kosztow sadowych.

Sad Apelacyjny zwazyt:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zaskarzone postanowienie nie dotyczy zwolnienia od kosztéw sadowych, zatem powo6d nie moze domagac sie jego
zmiany przez zwolnienie go od kosztow sagdowych w calo$ci. Wniosek w tym przedmiocie winien zostaé zgloszony wraz
z pismem podlegajacym oplacie badz w terminie otwartym do uzupehienia brakow formalnych, zakreslonym przez



Sad w wezwaniu do uiszczenia brakujacej oplaty od zazalenia. Skoro powdd tego nie uczynil to znaczy, ze Sad pierwszej
instancji prawidlowo zastosowal wobec niego rygor odrzucenia zazalenia wynikajacy z tredci art. 370 w zwiazku z art.
397 § 21 art. 398 k.p.c. Poza tym powdd nie usunal braku formalnego w postaci zlozenia 4 odpiséw zazalenia, ktory
to wymog wynika wprost z art. 128 § 1 k.p.c., co rowniez czyni zasadnym kwestionowane rozstrzygniecie.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 w zwiazku z art. 397 § 2 k.p.c. oddalil zazalenie
powoda jako bezzasadne.



