Sygn. akt V ACa 914/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 pazdziernika 2017r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Aleksandra Janas (spr.)
Sedziowie: SA Zofia Kolaczyk
SA Tomasz Pidzik
Protokolant: Anna Fic

po rozpoznaniu w dniu 4 pazdziernika 2017r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powo6dztwa Skarbu Panstwa - Dyrektora Izby Celnej w (...)
przeciwko E. Z.

o uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 1 wrzeénia 2016r., sygn. akt XII C 21/16

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanej na rzecz Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 3.600 (trzy tysigce szeécset)
zlotych tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego.

SSA Tomasz Pidzik SSA Aleksandra Janas SSA Zofia Kolaczyk

Sygn. akt V ACa 914/16

UZASADNIENIE

Skarb Panstwa, reprezentowany przez Dyrektora Izby Celnej w (...), wystapil do Sadu Okregowego w Gliwicach z
pozwem, w ktérym domagat sie uznania za bezskuteczna czynnosSci prawnej w postaci zawartej w dniu 6 pazdziernika



2011r. umowy sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci oraz prawa wlasnoéci nieruchomosci
objetych ksiega wieczysta nr (...). Powod podal, ze zbyweca, to jest spétka (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoScig
w R., jest dluznikiem z tytulu podatku akcyzowego za okres od lutego do listopada 2008r., okreSlonego decyzja nr (...)
z 14 listopada 2011r. w lacznej wysokos$ci 83.179,70z1 oraz naleznymi odsetkami. Z braku majatku dtuznika egzekucja
tej kwoty okazala sie bezskuteczna. Udzialy w spolce (...) naleza do R. Z., a prezesem zarzadu spolki jest jego syn A.
7., natomiast nabywca okazala sie zona R. Z. i matka A. Z., pozwana E. Z..

W odpowiedzi na pozew pozwana domagala sie oddalenia pow6dztwa i zasadzenia kosztéw procesu. Zarzucila, ze w
chwili zawarcia umowy spolka nie byla niewyplacalna, a w tym czasie nie wydano jeszcze Zadnej, nawet nieostatecznej
decyzji w przedmiocie podatku akcyzowego. Wprawdzie w przeszloSci przeciwko spodlce toczylo sie kilka postepowan
egzekucyjnych, jednak sama w sobie okoliczno$¢ ta o niewyplacalnoéci nie §wiadczy. Pozwana argumentowala tez,
ze sam fakt powstania zalegloSci podatkowej byt dla spotki niespodziewany, a niezaleznie od tego zaplacila za nabyta
nieruchomosé, co wyklucza przyjecie dzialania w warunkach pokrzywdzenia wierzyciela.

Wyrokiem z 1 wrze$nia 2016r. Sad Okregowy w Gliwicach uznal za bezskuteczna wobec powoda umowe sprzedazy
zawartg w formie aktu notarialnego Rep. (...) nr (...) w dniu 6 paZzdziernika 2011r. przez (...) Spotke z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w R., moca ktorej Spola ta przeniosta na rzecz pozwanej prawo uzytkowania wieczystego
gruntu oraz prawo wlasnosSci budynku stanowigcego odrebny od gruntu przedmiot wlasnosci, objete ksiega wieczysta
numer (...), prowadzong przez Sad Rejonowy w Tarnowskich Goérach, w celu umozliwienia wierzycielowi Skarbowi
Panstwa — Dyrektorowi Izby Celnej w (...) zaspokojenia jego wierzytelnoéci wobec Spéiki (...) z tytulu zobowigzania
podatkowego w podatku akcyzowym za okres od lutego do listopada 2008r., okre§lonego decyzja Dyrektora Urzedu
Kontroli Skarbowej w O. numer (...) z 14 listopada 2011r. Sad Okregowy zasadzil nadto od pozwanej na rzecz
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panistwa, obecnie: Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, koszty procesu
w wysokoSci 7.200z}, nakazat takze pobraé¢ od pozwanej nieuiszczone koszty sadowe w kwocie 4.159zl.

Rozstrzygniecie to zapadlo przy ustaleniu, ze postanowieniem z 6 czerwca 2011r., doreczonym spbélce (...) w dniu
30 czerwca 2011r., Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w O. wszczal postepowanie kontrolne wobec tej spotki. Po
jego zakonczeniu opisang wyzej decyzja z 14 listopada 2011r. okreélil spotce wysokosé podatku akcyzowego za okres
od lutego do listopada 2008r. Decyzja z 3 grudnia 2012r. Dyrektor Izby Celnej w K. utrzymat te decyzje w mocy, a
skarga spolki zostala oddalona wyrokiem Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w G. z 1 lipca 2013r., sygn. III
S.A./G1 434/13. Jak ustalono, spdlka (...) nie uidcila podatku akcyzowego za wskazany okres z tytulu nabycia oleju
napedowego, ani nie skladala deklaracji podatkowych. Wylacznym udzialowcem Spolki jest R. Z., maz pozwanej,
ktora jest prokurentem spolki, funkcje prezesa zarzadu pelni natomiast ich syn A. Z.. Sad Okregowy ustalil rowniez,
ze w dniu 6 pazdziernika 2011r. doszlo do zawarcia umowy sprzedazy (akt notarialny Rep. (...) nr (...)), na mocy
ktorej spolka (...), reprezentowana przez A. Z., przeniosla na rzecz E. Z. prawo uzytkowania wieczystego gruntu oraz
prawo wlasno$ci budynku stanowigcego odrebny od gruntu przedmiot wlasnoSci, objete ksiegg wieczysta numer (...),
prowadzong przez Sad Rejonowy w Tarnowskich Goérach. E. Z. oswiadczyla, ze w dniu 6 pazdziernika 2011r. zawarla
majatkowa umowe malzeniska wylaczajaca wspdlno$¢ majatkowa, a nieruchomo$¢ nabywa za pienigdze stanowiace
jej majatek osobisty. Cena sprzedazy wyniosla 334.800zL W umowie stwierdzono, ze jej czesé, to jest 105.0001zl,
zostala uiszczona przed zawarciem umowy, natomiast pozostala kwota w wysokoSci 229.800z} miala by¢ ptatna na
rachunek spdtki w 60 ratach po 3.830zl, poczawszy od listopada 2011r. Sad Okregowy ustalil rowniez, ze przedmiotem
dzialalnoSci spolki (...) byly roboty budowlane i ze za lata 2008-2012 spétka wykazywala straty, ze korzystala ona
z samochodéw na podstawie umoéw leasingu, a nieruchomos$ci zbyta pozwanej stanowita jedyny majatek spoiki.
Ponadto przed sprzedaza nie przeprowadzono wyceny tej nieruchomosci. Jesli chodzi o sposob zaplaty ceny za
nabytg nieruchomos¢ i prawo uzytkowania wieczystego Sad Okregowy przyjal, ze przed zawarciem umowy w pozwana
zaplacila kwote 105.000zl, z czego 65.000z1 przelewem. Pozostala czesé zaplacila przelewami, wplatami gotowkowymi
w kasie, badz po uzgodnieniu z mezem placac zobowigzania spotki wobec os6b trzecich, a nastepnie dokonujac
kompensat. Cala cena zostala zaplacona do konca 2013r. W sprawie ustalono réwniez, ze w latach 1989-2010 pozwana
prowadzila sklep, z ktérego uzyskiwata niewielkie dochody, od 1 pazdziernika 2010r. przebywa na rencie. W 2013r.
dokonano zajecia wierzytelno$ci spélki, a wykazu jej majatku sporzadzonego na wniosek Dyrektora Izby Celnej w



K. wynikalo, ze w ciagu ostatnich 5 lat przeciwko spdlce w byly i sa nadal prowadzone postepowania egzekucyjne
z wniosku innych wierzycieli, a w sprawozdaniach finansowych w skladanych przez spotke za lata 2011-2013 nie
wskazano zobowigzania z tytulu podatku akcyzowego. Sad ustalil rowniez, ze pow6d dokonal zajecia wierzytelnoSci
przystugujacej spolce wobec pozwanej z tytulu ceny, pozwana odméwila jednak zaplaty twierdzacych, ze zobowiazanie
wygaslo na skutek wykonania.

W oparciu o powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze w §wietle art.527 §1, 21 3 k.c. powodztwo
jest zasadne. Wskazal, ze czynno$¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzyciela, jezeli wskutek
tej czynnoSci dluznik stat sie niewyplacalny albo stan jego niewyplacalno$¢ sie poglebil, przy czym pokrzywdzenie
wierzyciela powstaje na skutek takiego stanu majatku dluznika, ktéry powoduje niemozno$é, utrudnienie lub
odwleczenie zaspokojenia wierzyciela. Podkredlil tez Sad Okregowy, ze uzyskanie przez dluznika ekwiwalentu
rozporzadzenia majatkowego od osoby trzeciej nie eliminuje stanu pokrzywdzenia wierzyciela jezeli nie mial on
mozliwo$ci uzyskania zaspokojenia chronionej wierzytelnosci z tego ekwiwalentu. Sad Okregowy mial na uwadze,
ze w chwili zawarcia kwestionowanej umowy spolka (...) nie miala innego majatku i wykazywala strate za lata
poprzednie, ponadto przed sprzedaza nie przeprowadzila profesjonalnej wyceny nieruchomoéci. Sad Okregowy
stwierdzil, ze wskutek czynnos$ci dokonanej przez spoélke (...) z pozwang nastgpilo pokrzywdzenie powoda jako
wierzyciela, poniewaz nie mogl on uzyskaé zaspokojenia ze zbytej nieruchomo$ci, stanowiacej jedyny majatek spotki.
Mial réwniez Sad na uwadze, ze uprzywilejowanie niektorych wierzycieli, naruszenie kolejnosci zaspokojenia albo
pominiecie wierzycieli z pierwszenstwem zaspokojenia jest uznawane za dzialanie prowadzace do pokrzywdzenia
wierzyciela. Ponadto pozwana nie obalila domniemania plynacego z art. 527 § 3 k.c., ktéoremu podlegata jako zona
jedynego wspolnika spolki i matka prezesa jej zarzadu. Sad Okregowy uznal réwniez, ze gdyby pozwana dokonywala
splat na rachunek bankowy spolki zgodnie z umowa, $§wiadczenia te postuzylyby splacie wierzytelno$ci powoda w
ramach egzekucji prowadzonej od 2013r. Sad Okregowy stangl rowniez na stanowisku, ze wbrew twierdzeniom
pozwanej zobowiazania spolki (...) wzgledem powoda w istnialy juz przed wydaniem postanowienia z 6 czerwca
2011r. o0 wszczeciu postepowania kontrolnego wobec sp6lki i przed wydaniem decyzji 14 listopada 2011r. okreslajacej
wysoko$¢ zobowigzania sp6tki w podatku akcyzowym, a to z uwagi na brzmienie art.6 ust.1 ustawy z dnia 23 stycznia
2004r. o podatku akcyzowym (Dz.U. Nr 29, poz.257 z p6Zn. zm.). O kosztach procesu orzeczono na podstawie art.98
k.p.c., a o kosztach sagdowych — w oparciu o art.113 ust.1 u.k.s.c.

W apelacji od tego wyroku pozwana zarzucila naruszenie przepisoOw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na tresé
wyroku, a to art. 321 k.p.c. w zwiagzku z art.193 § 2 k.p.c. i art. 187 k.p.c. poprzez wydanie orzeczenia ponad zadanie
pozwu, art. 233 § 1 k.p.c. przez jego nieprawidlowe zastosowanie i jej nierozwazenie calo$ci zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego i wyprowadzenie ustalen faktycznych sprzecznych z tym materialem w sposob przekraczajacy
granice swobodnej oceny dowodoéw. Skarzaca zarzucila rowniez naruszenie prawa materialnego, to jest art. 527§ 1i 2
k.c. oraz art. 529 k.c. w zwigzku z art.530 k.c. W oparciu o powyzsze zarzuty domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku
przez oddalenie powddztwa i zasadzenie na jej rzecz kosztoOw postepowania za obie instancje, ewentualnie wniosta o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie jest zasadna poniewaz Sad Okregowy prawidlowo ustalil okoliczno$ci faktyczne, ktére Sad Apelacyjny
akceptuje i czyni wlasnymi, aprobujac réwniez ich ocene prawna, jak i dominujacy w judykaturze poglad o
dopuszczalnoéci wykorzystania skargi paulianskiej w drodze analogiae legis jako merytorycznego $rodka ochrony
wierzytelnosci publicznoprawnych (tak dla przyktadu SN w wyroku z dnia 1 czerwca 2011 r., IT CSK 513/10, zob. tez
wyrok TK z dnia 10 lipca 2000r., Sk 12/99, OTK 2000/5/143), gdyz w przeciwnym razie z braku drogi sagdowej pozew
podlegalby odrzuceniu.

Odnoszac sie kolejno do zarzutéw naruszenia prawa procesowego — Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska pozwanej

o naruszeniu art. 321 k.p.c. w zwigzku z art.193 § 2' k.p.c. i art. 187 k.p.c. Opisanego uchybienia proceduralnego



skarzaca upatruje w tym, ze w pozwie nie zawarto zadania uznania czynnosci prawnej za bezskuteczng w stosunku
do powoda, natomiast o$wiadczenie pelnomocnika powoda zlozone ustnie na rozprawie bylo nieskuteczne z uwagi

na konieczno$é zachowania formy pisemnej dla rozszerzenia zadania pozwu, o czym stanowi art.193 § 2' k.p.c.
Skarzgca argumentowala przy tym, ze osSwiadczenie pelnomocnika powoda stanowito rozszerzenie zadania pozwu,
a nie jego sprecyzowanie, jak przyjal Sad Okregowy. Poglad ten nie jest zasadny. Wprawdzie zadanie pozwu
zostalo sformulowane wadliwie poniewaz nie zawieralo expressis verbis zadania uznania czynno$ci prawnej za
bezskuteczna, to jednak jego treéc, jak i intencja powoda nie budzily zadnych watpliwosci. O tym, ze powdd zmierzal do
ubezskutecznienia opisanej w pozwie czynno$ci prawnej $wiadczyly nie tylko podane w jego uzasadnieniu okoliczno$ci
faktyczne, ale rowniez oznaczenie pisma: ,Pozew o uznanie za bezskuteczna czynnoéci prawnych wraz z wnioskiem
o zabezpieczenie powodztwa”. Sad Okregowy prawidlowo zakwalifikowal zatem sprawe jako powoddztwo oparte
na art.527 k.c., co wiecej, takze sama pozwana skladajac odpowiedZ na pozew nie miala watpliwosci czego zada
powdd i az do chwili wniesienia apelacji nie twierdzila, ze powdd zada czego$ innego albo ze wniesiony pozew jest
nieskuteczny z uwagi na brak zadania. Nie oponowala réwniez, gdy w protokolach rozprawy wskazano, ze sprawa jest
,»,0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczng”. Poniewaz takie wlaénie zadanie Sad Okregowy uczynit przedmiotem
swego rozstrzygniecia, nie moze by¢ mowy o naruszeniu art.321 k.p.c. Slusznie bowiem przyjeto, ze o§wiadczenie
pelnomocnika powoda ztoZone ustnie na rozprawie stanowilo jedynie sprecyzowanie zadania, a nie jego rozszerzenie.

Niezasadnie réwniez skarzaca zarzuca naruszenie art.233 § 1 k.p.c. poprzez wadliwa ocene dowodow, skutkujaca
blednymi ustaleniami faktycznymi. Podniesiony w apelacji zarzut sprowadza sie do twierdzenia pozwanej o
bezpodstawnym uznaniu za niewiarygodne jej zeznan dotyczacych braku wiedzy o tym, ze sprzedaz prawa
uzytkowania wieczystego oraz prawa wlasnosci budynku mogla mieé na celu pokrzywdzenie wierzycieli choé zeznania
te byly logiczne i znajdowaly potwierdzenie w zgromadzonym materiale dowodowym. Powolywala sie przy tym
skarzaca na zeznania swego meza i syna, z ktérych wynikala jej ograniczona rola w prowadzeniu spraw spdlki oraz
kryzys w malzenstwie z R. Z., a takze okoliczno$¢, ze w latach 1989-2010 pozwana prowadzila sklep, a potem pobierala
rente. Jako spojne i logiczne ocenila swe zeznania dotyczgce pochodzenia §érodkdéw na pokrycie ceny.

Zgodnie z powszechnie akceptowanym w judykaturze pogladem, o naruszeniu art.233 § 1 k.p.c. mozna mowié
jedynie w tych wypadkach, w ktérych ocena materialu dowodowego koliduje z zasadami do§wiadczenia zyciowego lub
regulami logicznego wnioskowania. Innymi slowy — przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona tylko w przypadku gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskoéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych, praktycznych zwiazkéw przyczynowych. Jezeli natomiast z okre$lonego materialu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena ta nie narusza regul
swobodnej oceny dowoddéw i musi sie ostaé cho¢by w rownym stopniu na podstawie tego materialu dawaly sie wysnué
wnioski odmienne. Zarzut obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze bowiem polegac jedynie na zaprezentowaniu wlasnych,
korzystnych ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej oceny materialu dowodowego,
chociazby wersja przedstawione przez skarzacego byla réwnie prawdopodobna jak ta, ktoéra przyjeto za udowodniona.

Odnoszac powyzsze rozwazania do niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze argumenty pozwanej nie s wystarczajace
do podwazenia oceny dowodéw, jakiej dokonal Sad Okregowy i ktora to ocene Sad Apelacyjny akceptuje. Zarzut
pozwanej nie moze odnie$¢ skutku poniewaz z jednej strony stanowisko Sadu Okregowego w przewazajacej mierze
(o czym nizej) jest prawidlowe w $wietle zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego, a z drugiej strony skarzaca nie
wskazala na zadne konkretne uchybienia, ktérych miat dopusécié sie ten Sad, przeciwstawiajac jedynie poczynionym
ustaleniom wlasna wersje wydarzen. Odmawiajac wiary zeznaniom §wiadkdéw oraz samej pozwanej w czesci, w jakiej
mowa o tym, Ze pozwana nie znala stanu finansowego sp6iki i nie wiedziala o dokonaniu czynnosci z pokrzywdzeniem
wierzycieli Sad przywolal fakt, ze przez wiele lat pozostawala ona w pozyciu z R. Z., do ktérego nalezy 100% udzialow
w spoélce, znala wierzycieli spolki, a nastepnie dokonywala rozliczen ze sp6tka w formie kompensat. Wskazat tez
Sad, ze postepowanie kontrolne wobec spolki toczylo sie od czerwea 2011r., a w dniu 6 pazdziernika 2011r. pozwana
zawarla z mezem umowe o zniesieniu wspolno$ci majatkowej i w tym samym dniu nabyla od spotki prawo uzytkowania
wieczystego gruntu i wlasno$¢ budynku. Sad Okregowy jako nieprzekonujace ocenil réwniez zeznania pozwanej



dotyczace pochodzenia $rodkéw na zaplate ceny i brak oparcia tych twierdzen w rozliczeniach podatkowych pozwanej
ijej meza oraz wysoko$ci dochodu uzyskiwanego z wlasnej dzialalnoS$ci.

Podkreslenia wymaga zwlaszcza, ze cho¢ pozwana oraz jej maz i syn twierdzili, jakoby motywem zakupu
nieruchomosci byt kryzys w malzenistwie pozwanej i che¢ dokonania podzialu majatku, to jednak niesporne pozostaje,
ze malzenstwo pozwanej i R. Z. trwa do chwili obecnej, a malzonkowie zamieszkuja wspdlnie na nieruchomoéci
bedacej przedmiotem umowy z 6 pazdziernika 2011r. Pozwana podala przy tym, ze w wyniku dokonanego podziatu
majatku mieszkanie poprzednio zajmowane przez malzonkoéw przypadlo jej mezowi, a obecnie zamieszkuje tam ich
syn. Nie mialoby to miejsca gdyby istotnie stan relacji pomiedzy malzonkami byt tak zly, jak o tym twierdzila pozwana
oraz $wiadkowie. Stusznie tez Sad Okregowy uznal za nieprzekonujace wyjasnienie przez pozwana pochodzenia
§rodkoéw przeznaczonych na zaplate ceny. Co wiecej, z ustalonych okolicznoS$ci faktycznych nie wynika by w dacie
zawarcia umowy pozwana dysponowala cala kwota niezbedna do dokonania zakupu prawa uzytkowania wieczystego
nieruchomosci wraz z budynkiem stanowigcym odrebng wlasno$¢. Cho¢ twierdzila ona, ze w wyniku dokonanego
podzialu majatku wspolnego przypadla jej kwota pozwalajaca na zaplate ceny, to jedynie cze$¢ naleznoS$ci zostala
uiszczona na rachunek bankowy spolki czy jej wierzycieli, a zatem w sposéb umozliwiajacy kontrole przeplywow
finansowych, a pozostala cze$¢ — jak twierdzila pozwana — zostala wplacona gotéwka w kasie sp6iki, co zreszta byto
sprzeczne z zawarta umowa. Nie jest tez wiarygodne thumaczenie, Ze zgromadzone $rodki w postaci gotéwki w kwocie
400.000zl malzonkowie przechowywali w domu z uwagi na brak zaufania do bankéw. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze,
ze oboje uczestniczyli w obrocie gospodarczym (pozwana prowadzac wezeéniej sklep, a jej maz jako udzialowiec spétki)
i byli nie tylko zaznajomieni, ale i zobligowani do dokonywania rozliczefn w postaci bezgotéwkowej, a tym samym
do korzystania z rachunkéw bankowych. Zreszta sama pozwana w dniu poprzedzajacym zawarcie kwestionowanej
umowy rachunek taki zalozyla i przy jego wykorzystaniu dokonywala szeregu platnosci. Charakter tych operacji
$wiadczy jednak o tym, ze shuzyl on wylgcznie do obstugi zadluzenia wobec sp6lki i do dokonywania transakcji z
udzialem meza pozwanej. OkolicznoSci te $wiadcza niezbicie, Ze pozwana nie tylko z racji funkcji prokurenta, ale
rowniez z uwagi na wiezy rodzinne z osobami dzialajacymi w spblce miala $wiadomos¢ jej sytuacji finansowej — braku
majatku, utrzymujacej sie od kilku lat straty i toczacego sie postepowania kontrolnego, a umowa zawarta w dniu 6
pazdziernika 2011r., poprzedzona zniesieniem wspo6lno$ci majatkowej malzenskiej, miata w zamysle uchronié majatek
spotki i samych malzonkéw przed realizacja roszcezen Skarbu Panstwa. Nie mozna natomiast przyja¢, jak uczynil to
Sad Okregowy, ze dokonywanie splaty ceny poprzez zaplate zobowigzan spolki $wiadczylo o tym, ze w dacie zawarcia
umowy pozwana znala jej sytuacje majatkowa oraz wierzycieli poniewaz z ustalonych okoliczno$ci wynika, ze miato
to miejsce juz po zawarciu umowy i w uzgodnieniu z mezem.

W $wietle ustalonego stanu faktycznego réwniez zarzuty naruszenia prawa materialnego nie moga odnie$¢ skutku
poniewaz nie ma podstaw do przyjecia, ze uwzgledniajac powddztwo Sad Okregowy naruszyt prawo materialne, a to
art.527 k.c. oraz art.529 w zwiazku z art.530 k.c.

Nie mozna zaaprobowaé twierdzenia pozwanej, ze zobowiagzanie wobec Skarbu Panstwa z tytulu podatku akcyzowego
za okres od lutego do listopada 2008r. bylo niespodziewane, wobec czego nie mogla mie¢ wiedzy i $wiadomosci
o dzialaniu dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli. Jak zauwazyl Sad Okregowy, zgodnie z art.6 ust.1 ustawy z 23
stycznia 2004r. o podatku akcyzowym, obowiazujacej w 2008r., obowigzek podatkowy powstaje z dniem wykonania
czynno$ci podlegajacych opodatkowaniu, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Zobowigzanie spoiki (...) z tytulu podatku
akcyzowego od nabytego oleju napedowego powstalo zatem w okresie od lutego do listopada 2008r., a wydane w
p6zniejszym czasie decyzje podatkowe mialy jedynie deklaratoryjny charakter, co wyklucza uznanie, ze przedmiotem
ochrony w rozpoznawanej sprawie byla wierzytelno$¢ przyszla w rozumieniu art.530 k.c. Nawet gdyby z uwagi na brak
decyzji wymiarowej w chwili zawarcia umowy traktowac wierzytelno$¢ jak przyszla, to i tak roszczenie podlegaloby
ocenie przy odpowiednim zastosowaniu art.527 k.c. i nast. ze wszelkimi tego konsekwencjami. Co wiecej, z uwagi
na okoliczno$ci, w jakich nastepowalo nabycie oleju napedowego, opisane w uzasadnieniu decyzji podatkowych
(k.53-79) oraz wyroku WSA w Gliwicach z 1 lipca 2013r. (k.174-183), od samego poczatku spotka powinna liczyé
sie obowiazkiem zaplaty podatku. Nawet gdyby uzna¢ odmiennie to i tak musiala mie¢ $§wiadomo$¢ ciazacego na
niej zobowiazania najpdzniej z dniem doreczenia decyzji o wszczeciu postepowania kontrolnego (30 czerwca 2011r.).



Mimo to doprowadzila do zbycia jedynego skladnika swego majatku, ktéry mogla przeznaczy¢ na uregulowanie
zobowiazania. Pozwana zarzucala, ze w zamian za uzyskane prawo do nieruchomosci zaplacita ekwiwalentng cene,
nie wykazala jednak, ze uméwiona cena odpowiadala rzeczywistej warto$ci nieruchomosci (prawa uzytkowania
wieczystego i wlasnoSci nieruchomosci budynkowej). Ponadto z okolicznosci sprawy wynika, ze zaplacona cena (a i tak
jedynie w czeSci) zostala przeznaczona na zaspokojenie niektorych wierzycieli spotki, cho¢ w umowie przewidziano
jej zaplate w ratach i to na rachunek bankowy, przy czym do okreSlonego w umowie harmonogramu pozwana
nie stosowala sie. W konsekwencji powdd w zaden spos6b nie skorzystal ze §wiadczenia pozwanej, co jest o tyle
istotne, ze w pojeciu dzialania z pokrzywdzeniem wierzyciela mieszcza sie rowniez te wypadki, w ktorych dochodzi do
Swiadczenia przez osobe trzecig na rzecz dluznika, lecz wierzyciel nie moze ze $wiadczenia tego skorzystac, a poprzez
dokonanie czynnosci uzyskanie zaspokojenia jest niemozliwe lub powaznie utrudnione.

Jak w sprawie ustalono, spolka (...) bedaca dluznikiem powoda, poza prawem uzytkowania wieczystego i
nieruchomoscig budynkowa nie miala zadnego majatku, ktéry moglby postuzy¢ do zaspokojenia wierzyciela, a nadto
od kilku lat generowala strate, czego pozwana miala §wiadomo$¢. Poniewaz spélka korzystala z uzytkowanych przez
siebie pojazdow na podstawie umoéw leasingu, oczywistym bylo, ze zbycie praw do nieruchomosci pozbawi wierzyciela
mozliwo$ci zaspokojenia, z czego pozwana zdawala sobie sprawe. Trafnie uznal bowiem Sad Okregowy, ze nie obalila
ona domniemania wynikajacego ze stosunku bliskoéci, o ktérym mowa w art.527 § 3 k.c. Nie przedstawila bowiem
pozwana zadnych przekonujacych argumentéw na poparcie tezy, ze mimo pelnienia funkeji prokurenta spélki i
bliskich wiezéw rodzinnych z osobami podejmujacymi decyzje w spoélce (jej wylacznym udzialowcem oraz prezesem
zarzadu) byla pozbawiona informacji o jej biezacych sprawach. Odmienne twierdzenia pozwanej nalezy uznaé za
golostowne.

W opisanych wyzej okoliczno$ciach doszlo do niewyplacalnos$ci sp6iki, ktéra utracita Srodki na uregulowanie ciazacych
na niej zobowigzan. Swiadczy to o dokonaniu czynnosci z pokrzywdzeniem wierzyciela, za czym przemawia dodatkowo
ito, ze mimo wdrozenia postepowania egzekucyjnego do chwili obecnej wierzyciel nie uzyskal splaty swej naleznosci
w jakimkolwiek zakresie.

Z podanych wzgledéw Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji, oddalajac ja jako niezasadng na
podstawie art.385 k.p.c. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w oparciu o art.98 k.p.c. i art.99 k.p.c. w
zwigzku z § 2 pkt 61 § 10 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015r., poz.1800 ze zm.).
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