Sygn. akt V ACa 830/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2017 .

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jadwiga Galas
Sedziowie: SA Tomasz Pidzik
SA Aleksandra Janas (spr.)
Protokolant: Diana Starzyk

po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2017 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa R. C.

przeciwko Skarbowi Panistwa - Dyrektorowi Zakladu Karnego w (...)
o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 11 sierpnia 2016 r., sygn. akt II C 231/15

oddala apelacje.

SSA Aleksandra Janas SSA Jadwiga Galas SSA Tomasz Pidzik

Sygn. akt V ACa 830/16

UZASADNIENIE

Powdd R. C. wystapit do Sadu Okregowego w Gliwicach z pozwem, w ktéorym domagat sie zasadzenia od pozwanego
Skarbu Panhstwa — Dyrektora Zakladu Karnego w (...) kwoty 25.000z! tytulem zado$éuczynienia za krzywdy doznane
w zwiazku z niezapewnieniem przez pozwanego godnych warunkéw odbywania przez powoda kary pozbawienia
wolnoéci, wniést nadto o zasadzenie kwoty 5.000zt na wskazany cel spoleczny oraz o zobowigzanie pozwanego
do zlozenia oéwiadczenia o przeproszeniu powoda, ktére nalezalo opublikowa¢ na stronie internetowej (...).



Uzasadniajac zadania powdd podal, ze odbywat kare pozbawienia wolno$ci w Zakladzie Karnym w (...) w warunkach,
ktére szczegblowo w pozwie opisal, a ktére doprowadzily do naruszenia jego débr osobistych. W szczegdlnoSci
wskazywal na przeludnienie, brak intymno$ci przy korzystaniu z kacikéw sanitarnych i wydobywajacy sie z nich
nieprzyjemny zapach, zagrzybienie i zawilgocenie cel, robactwo, brak wlasciwej wentylacji i dostepu do cieptej wody,
ograniczony dostep do opieki medycznej oraz szykany ze strony funkcjonariuszy stuzby wieziennej. Okolicznosci te
skutkowaly krzywda powoda i wplynely na pogorszenie sie jego stanu zdrowia, a przez to uzasadnialy uwzglednienie
dochodzonych roszczen.

Pozwany wniost o oddalenie powodztwa. Nie kwestionowal, ze pow6d odbywal kare pozbawienia wolno$ci w Zaktadzie
Karnym w (...), zaprzeczyl jednocze$nie by przebywal on w warunkach przeludnienia, a takze by mialy miejsce opisane
w pozwie nieprawidlowo$ci. Zarzucil przy tym, ze powod nie udowodnil, ani nawet nie uprawdopodobnil zadnej z
przeslanek, ktdore uzasadnialyby dochodzone przez niego roszczenia, przede wszystkim nie udowodnil, ze zostala mu
wyrzadzona jakakolwiek szkoda o charakterze niemajatkowym, a dodatkowo nie wskazal dlaczego kwota, ktorej zada,
jest odpowiednim zado$éuczynieniem za jego krzywde.

Wyrokiem z 11 sierpnia 2016r. Sad Okregowy w Gliwicach oddalil powddztwo. Rozstrzygniecie to zapadlo w oparciu
o szczegOlowe ustalenia faktyczne odnoszace sie do warunkéw panujacych w Zakladzie Karnym w (...). Sad ten
ustalil miedzy innymi, ze w okresie od sierpnia 2013r. do czerwca 2016r. w kilku okresach powdd przebywal we
wskazanej wyzej jednostce penitencjarnej, byt osadzony kolejno w kilku réznych celach, lecz w zadnym wypadku nie
nastgpito naruszenie przewidzianej normy powierzchni na jednego osadzonego. Jak ustalono, cele, ktére zajmowal
powdd, sa wyposazone w sprzety kwaterunkowe przewidziane w Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 17
pazdziernika 2003 r. w sprawie warunkéw bytowych oséb osadzonych w zakladach karnych i aresztach $ledczych,
a kazdy z osadzonych ma zapewniona mozliwo§é korzystania z miski, zmiotki, szufelki i kosza na $émieci. Osadzeni
otrzymuja Srodki czystosci i §rodki higieny osobistej, do cel mieszkalnych doprowadzona jest zimna biezaca woda
(na oddziatach XI i XII ciepla biezagca woda), a osadzeni maja prawo do korzystania z grzalek oraz czajnikow
elektrycznych do podgrzania wody. Cele mieszkalne o§wietlane sa naturalnym §wiatlem padajacym z okna, sg rowniez
wyposazone w o$wietlenie jarzeniowe i zarowe, osadzeni moga korzystaé z lampek nocnych. Cele posiadaja takze
sprawng wentylacje grawitacyjng a zwiekszenie cyrkulacji powietrza w celach mozna uzyskaé poprzez otwieranie okien
o kazdej porze dnia i nocy. W kazdej celi znajduje sie przynajmniej jeden grzejnik cieplny z odpowiednio dobrana
iloscia zeber. Co do kacikdéw sanitarnych Sad Okregowy ustalil, ze sa one usytuowane wewnatrz cel mieszkalnych,
maja powierzchnie 1,4 m x 0,9 m (1,26 m®) oraz zabudowane s3 nieprzezroczystym materialem do wysokoéci co
najmniej 1,2 m, co zapewnia minimum intymnosci i wynika z obowiazujacych przepiséw, w tym z art. 110 § 3 k.k.w.
W Kkaciku znajduje sie muszla klozetowa i umywalka z biezaca zimng woda (na oddzialach XI i XII jest juz ciepla
biezaca woda). Zabudowa tych kacikéw do pelnej wysokoSci nie jest mozliwa ze wzgledow architektonicznych, gdyz
brak jest dodatkowych wolnych kanalow wentylacyjnych. Wynika to tez z konieczno$ci monitorowania wiezniow
i ma na celu zapobieganie prébom samoboéjczym oraz stosowaniu przemocy pomiedzy osadzonymi. Obecnie w
zakladzie karnym trwajg prace remontowe majace na celu dostosowanie pomieszczen do mozliwoéci catkowitego
zabudowania kacikow sanitarnych. Co do wystepowania insektéw ustalono, ze w celach zajmowanych przez powoda
nie przeprowadzano zadnych zabiegow ich zwalczania poniewaz potrzeby takiej nie zglaszano. Sad ustalil ponadto,
ze zywienie osadzonych jest zgodne z rozporzadzeniem Ministra sprawiedliwoéci z dnia 2 wrze$nia 2003r. w sprawie
okreslenia wartoéci dziennej normy wyzywienia oraz rodzaju diet wydawanym osobom osadzonym w ZK i AS, a
skazani maja mozliwo$¢ korzystania ze spacerow, z biblioteki, brania udzialu w imprezach oswiatowo — kulturalnych
oraz sportowych, zapewniono im tez dostep do uslug medycznych, z ktérych moga korzystac¢ po zgloszeniu takiej
potrzeby funkcjonariuszom wieziennym. W trakcie pobytu powoda w jednostce penitencjarnej w stosunku do niego
byla przeprowadzona prognoza kryminologiczno-spoleczna. Zgodnie z jej tre$cia zachowanie skazanego podczas
odbywania kary pozbawienia wolnosSci bylo naganne. Powdd byt wielokrotnie karany dyscyplinarnie, wykazywatl
bezkrytyczna postawe. R. C. w warunkach izolacji penitencjarnej (nie tylko u pozwanego) przebywal od dnia
16 stycznia 2011r. Poczatkowo odbywal kare w warunkach zakladu karnego typu poélotwartego, jednak zostal
przekwalifikowany do odbywania kary w zakladzie karnym typu zamknietego. Byl wielokrotnie karany za m.in.
samowolne opuszczenie miejsca zakwaterowania, nielegalne kontakty, odnowe przyjmowania positkéw, odmowe



badania narkotestem, samouszkodzenie, wulgarne zachowanie wobec funkcjonariuszy czy psychologa. Mial duze
problemy adaptacyjne, byt objety nasilonymi oddzialywaniami profilaktycznymi. Prezentowal postawe roszczeniowa,
bywal impulsywny i pobudzony. Podczas prowadzonych rozméw byl arogancki, a na decyzje niekorzystne reagowal w
sposob roszczeniowy, wrogi i manipulacyjny. Z uwagi na dokonywanie samouszkodzen o podlozu instrumentalnym,
przejawianie nasilonej postawy opozycyjnej, silne akcentowanie wrogosci i podejrzliwosci w stosunku do innych
(szczegodlnie funkcjonariuszy shuzby wieziennej), trudnosci w kontrolowaniu i wyrazaniu emocji w spos6b spolecznie
akceptowany, dnia 9 kwietnia 2013r. zostal przetransportowany do AS K. na badania psychologiczno-penitencjarne
w Osrodku (...). Biegli rozpoznali u niego uzaleznienie od alkoholu i rodkéw psychoaktywnych.

W oparciu o powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy doszed!t do przekonania, ze powodztwo nie jest zasadne w Swietle
art.448 k.c. w zwigzku z art.24 k.c.

Przywolujac wypowiedzi judykatury odnoszace sie do ochrony dobra osobistego, jakim jest godno$¢ czlowieka Sad
wskazal, ze ciezar dowodu, iz warunki w zakladzie karnym odpowiadaly obowiazujacym normom i nie doszlo do
naruszenia dobr osobistych, spoczywa na pozwanym. Powoda obcigza w takiej sprawie tylko dowod odbywania
kary pozbawienia wolnoéci w okre§lonych warunkach. Nie zwalnia to jednak powoda od obowigzku wykazania
poniesienia niematerialnej krzywdy spowodowanej naruszeniem débr osobistych, a nadto przedstawienia dowodow
wskazujacych na zakres doznanej krzywdy. Mial tez na uwadze, ze aby mozna bylo méwi¢ o odczuwaniu dolegliwosci
przez skazanego, odbywanie kary musi by¢ bardziej ucigzliwe od sposobu zycia oséb pozostajacych na wolnoSci.
Odczuwanie niedogodno$ci i dyskomfortu, nawet znacznych rozmiaréw, w przypadku kary pozbawienia wolno$ci nie
ogranicza sie jedynie do braku moznosci opuszczenia zakladu karnego. Odbywanie kary pozbawienia wolno$ci nie
stanowi bowiem pobytu w zakladzie o charakterze zblizonym do pensjonatu lub sanatorium, tyle tylko ze w warunkach
pozbawienia wolnosci, lecz oznacza takze obnizenie standardu zyciowego. Zachowania pozwanego, polegajace na
stworzeniu warunkow pobytu w zakladzie karnym, ponizej poziomu typowego dla zycia na wolnoéci, ktére powdd
odczuwa jako ucigzliwe, nie sa przez to bezprawne. Zadania zmierzajace do podwyzszenia warunkow zycia, tak aby
odpowiadaly one warunkom osbb przebywajacych na wolnosci, a nawet ktére zapewnityby powodowi poziom pobytu
na poziomie pod pewnymi wzgledami wyzszym niz znaczna cze$¢ polskiego spoleczenstwa sa tym samym bezzasadne.
O bezprawnym naruszeniu dobr osobistych, w szczegolnosci godnosci moze byé mowa dopiero, gdy dochodzi do
ponizajacego i nieludzkiego traktowania, sprzecznego z zasadg humanitaryzmu. Sytuacja tego rodzaju w sprawie
jednak nie wystapila poniewaz zaden z zarzutéw stawianych pozwanemu nie znalazl potwierdzenia w zgromadzonych
w sprawie dowodach. Dotyczylo to zar6wno warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnoéci, szykanowania powoda
przez funkcjonariuszy stuzby wieziennej, jak i zapewnienia dostepu do ustug medycznych. Ostatecznie Sad Okregowy
stwierdzil, ze skoro osadzenie powoda w Zakladzie Karnym w (...) bylo zgodne z prawem i mialo na celu ochrone
interesu spolecznego i wartoéci nadrzednych jakimi sg izolacja przestepcow od spoleczenstwa i osiggniecie celow
probacji, a przy tym odbywalo sie w godziwych warunkach i nie mialo cech ponizajacego i nieludzkiego traktowania
powoda, to samo subiektywne, a nie obiektywne przekonanie powoda, ze nastapilo przy tym naruszenie jego dobr
osobistych, jest bezpodstawne i nie moglo znaleZ¢ ochrony prawnej przewidzianej w art. 23 i 24 k.c., jak rowniez by¢
podstawa przyznania mu zado$§¢uczynienia przewidzianego w art. 448 k.c.

W apelacji od tego wyroku powdd zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego, to jest art.23 i 24 k.c. w zwiazku
z art.448 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, a takze naruszenie prawa procesowego,
polegajace na nierozwazeniu w toku podejmowania decyzji wszystkich okolicznoéci, co mialo istotny wplyw na tre$é
zaskarzonego orzeczenia. W oparciu o te zarzuty powod wnidst o zmiane wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa
w calo$ci, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, domagatl sie tez zasadzenia
od pozwanego kosztéw zastepstwa procesowego.

Pozwany nie ustosunkowal sie do apelacji.
Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie moze odnie$¢ skutku.



Sad Okregowy poczynil prawidlowe, a przy tym wyczerpujace i precyzyjne ustalenia faktyczne, ktére w pelni
znajdowaly oparcie w zgromadzonych dowodach. Sad Apelacyjny akceptuje w pelni te ustalenia i czyni je wlasnymi.

Podniesiony przez powoda zarzut naruszenia art.233 k.p.c. (bez sprecyzowania o ktéra z dwoch norm zawartych
w tym przepisie chodzi) nie zostal w zaden spos6b uzasadniony, chociazby poprzez wskazanie okoliczno$ci wedle
skarzacego pominietych ,w toku podejmowania decyzji”. Skarzacy tego nie uczynil, co przy zwigzaniu zarzutami
naruszenia prawa procesowego uniemozliwito Sagdowi Apelacyjnemu jakakolwiek merytoryczng analize twierdzenia
o naruszeniu art.233 k.p.c. Podkresli¢ tez trzeba, ze powolany przepis odnosi sie do oceny dowodéw badz skutkow
nieprzedstawienia przez strone zgdanego dowodu. Uwzglednienie zarzutu wymaga od skarzacego nie tylko wskazania
dowododw, ktorych zarzut ten dotyczy, ale tez przytoczenia konkretnych uchybien, jakim na tym polu dopuscil sie sad
pierwszej instancji. Apelacja zagadnienie to jednak calkowicie pomija, co czyni zarzut niezasadnym.

Podobnie nalezy oceni¢ twierdzenie o naruszeniu prawa materialnego. W swej apelacji skarzacy ograniczyl sie
jedynie do przytoczenia powszechnie akceptowanych i uwzglednionych réwniez przez Sad Okregowy, pogladow
o niezbywalnoéci prawa osobistego w postaci godnosSci czlowieka, naturze kary pozbawienia wolnoSci oraz
niedopuszczalno$ci stosowania innych rygoréw ponad te, ktére wynikajg z jej istoty. Shuszna jest takze konstatacja,
ze panujace w celach przeludnienie samo w sobie moze by¢ traktowane jako niehumanitarne. Akceptacja tych
poglad6w nie moze jednak doprowadzi¢ do uwzglednienia apelacji. Maja one bowiem charakter ogblny, a skarzacy nie
odnosi swoich wypowiedzi do okoliczno$ci niniejszej sprawy. Bezprzedmiotowe s3a zatem rozwazania o charakterze
przeludnienia czy nieustannym przebywaniu w miejscu pozbawionym wentylacji, gdzie wydzielaly sie nieprzyjemne
zapachy z kacika sanitarnego skoro — jak w sprawie ustalono — powod w warunkach takich nie przebywal. Takze
wywody odnoszace sie do stopy zyciowej jako kryterium ustalenia wysokos$ci zado§éuczynienia oraz o funkcjach, jakie
powinno realizowac to $wiadczenie cho¢ same w sobie zastuguja na aprobate, nie zostaly odniesione do niniejszej
sprawy, lecz mialy charakter wypowiedzi natury ogélnej lub pozostaly wrecz w oderwaniu od sprawy (co dotyczylo
zwlaszcza zarzutdw o niewlaSciwej wysokoSci zasadzonego na rzecz powoda zadoSéuczynienia oraz odszkodowania).
Skarzacy przypisuje Sadowi Okregowemu poglad, ktorego ten nie wypowiedzial (co do obowiazku udowodnienia przez
powoda bezprawno$ci dzialania funkcjonariuszy strony pozwanej), przeciwnie — podkreslit Sad, ze ciezar dowodu,
iz warunki w zakladzie karnym odpowiadaly obowigzujacym normom i nie doszlo do naruszenia débr osobistych,
spoczywa na pozwanym. Zgodzi¢ sie wypada ze skarzacym, ze dla uwzglednienia powddztwa wystarczy, ze powod
wykaze istnienie dobr osobistych i ich naruszenie, temu obowigzkowi jednakze skarzacy nie sprostat.

Podsumowujgc — z ustalonych w sprawie okolicznosci faktycznych wynika, ze pozwany zapewnil powodowi wlasciwe
warunki odbywania kary pozbawienia wolnoéci, stosownie do obowiazujacych w tym zakresie przepiséw, nie mialy
tez miejsca wypadki szykanowania powoda przez funkcjonariuszy pozwanego. Nie doszlo tym samym do naruszenia
godnosci powoda, co stusznie doprowadzilo do oddalenia jego powddztwa.

Z tych przyczyn na mocy art.385 k.p.c. Sad Apelacyjny oddalil apelacje jako pozbawiong usprawiedliwionych podstaw
prawnych.
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