Sygn. akt V ACa 756/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2017r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wieslawa Namirska
Sedziowie: SA Zofia Kolaczyk
SO del. Lucja Oleksy-Miszezyk (spr.)
Protokolant: Anna Fic

po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2017r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa H. K.

przeciwko Skarbowi Panistwa - Prokuraturze Rejonowej w (...)
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 8 czerwca 2016r., sygn. akt XII C 12/16

1. oddala apelacje;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 10.800 (dziesiec tysiecy osiemset) zlotych tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje adwokat P. C. od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Gliwicach) kwote 13.284 (trzyna$cie tysiecy
dwiesScie osiemdziesiat cztery) zlote, w tym 2.484 zlote podatku od towaréw i ustug, tytulem nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSO del. Lucja Oleksy-Miszczyk SSA Wieslawa Namirska SSA Zofia Kolaczyk

Sygnatura akt V ACa 756/16



UZASADNIENIE

Powod H. K. wystepujgc przeciwko Skarbowi Panhstwa - Prokuraturze Rejonowej w (...) domagal sie zasadzenia
kwoty 280.000 7} z ustawowymi odsetkami od dnia 16 sierpnia 2013 tytulem zado$¢uczynienia za razgce naruszenia
prawa do ochrony czci, dobrego imienia oraz rzetelnego rozpoznania pisma zgloszonego przez powoda w sprawie
prowadzonej przez Prokurature Rejonowa w (...) o sygnaturze 3 Ds 393/13. W uzasadnieniu wskazal, ze zlozyl
zawiadomienie o popeklieniu przestepstwa, skutkiem czego Prokuratura Rejonowa w (...) wszczela postepowanie pod
sygn. 3 Ds 393/13. Pismem z dnia 11 sierpnia 2013 powdd zlozyl wniosek o uzupeklienie materialu dowodowego.
Prokurator prowadzacy postepowanie pozostawiajgc pismo bez odpowiedzi uniemozliwil mu obrone jego racji i praw.
Postanowieniem z dnia 22 listopada 2013 Prokurator umorzy} postepowanie w oparciu o niepelny material dowodowy.
W ocenie powoda Prokurator przekroczyt granice obowiazujacego prawa oraz zasade prawdy materialnej, a jego
dzialanie stanowilo psychicznie i moralne znecanie sie nad powodem.

W odpowiedzi na pozew Skarb Panstwa Prokuratura Okregowa w (...) wnioslta o odrzucenie pozwu podnoszac zarzut
powagi rzeczy osadzonej, a w sytuacji gdyby zarzut ten nie odnitést skutku wniosta o oddalenie powo6dztwa. W
uzasadnieniu podniosla, ze takie samo powo6dztwo jak w niniejszej sprawie bylo juz przedmiotem rozpoznania przez
Sad Okregowy w Gliwicach w sprawie o sygn. XII C 79/14. Wyrokiem z dnia 20.01.2015 oddalono powddztwo.
Odnoszac sie merytoryczne do treéci pozwu pozwany podnidsl, ze zarzut bezprawnosci dziatan Prokuratury Rejonowej
w (...) jest bezpodstawny, a umorzenie postepowania bylo uzasadnione co potwierdzilo postanowienie Sadu
Rejonowego w T.z dnia 10 marca 2014 o sygnaturze 2 k.p. 35/14, a takze liczne odpowiedzi wysylane do powoda
w ramach wyja$nien udzielanych w niniejszej sprawie. Zakwestionowal aby powdd na skutek dzialania Prokuratury
doznal krzywdy moralnej oraz zakwestionowat zwigzek przyczynowy pomiedzy dzialaniem pozwanego, a szkoda z
tytutlu ktérej powdd domaga sie zado$cuczynienia.

Wyrokiem z dnia 8 czerwca 2016 roku Sad Okregowy w Gliwicach oddalil powddztwo i orzekl o kosztach postepowania.
Ustalil przy tym, iz w ramach innego, nie zwigzanego z niniejsza sprawa postepowania przygotowawczego (sygn. 6 Ds
79/06 Prokuratury Okregowej w (...)), przestuchiwany w dniu 15 lutego 2010 w charakterze podejrzanego J. J., zeznal,
7e w 2006 albo 2007 roku razem z powodem dokonali kradziezy samochodu marki Z. obok remizy Ochotniczej Strazy
Pozarnej w B.. Na miejsce kradziezy zawiozla ich A. G..

Samochod porzucili w lesie, zabierajac tylko opony. Aktem oskarzenia z 1 grudnia 2012 roku Prokuratura Okregowa w
(...)zarzucila kilku osobom, w tym J. J. i H. K. popelienie szeregu przestepstw. H. K. oskarzony zostal o popelnienie
jedenastu przestepstw, w tym dziesieciu wspolnie i w porozumieniu z J. J.. Zaden zarzut nie dotyczyl kradziezy
samochodu m-ki Z.. Pismem z 8 lutego 2013 powdd w zawiadomil Prokurature Generalng o popelnieniu przez
J. J.przestepstwa polegajacego na falszywym oskarzeniu powoda o kradziez samochodu marki Z.. Postepowanie
zainicjowane przez powoda wszczela i prowadzila Prokuratura Rejonowa w (...) pod sygn. 3 Ds 393/13. W dniu 11
sierpnia 2013 powdd zlozyt pismo, w ktérym wniost aby "przy przeprowadzeniu czynnoéci z udzialem A. G. i wypytano
ja od kiedy potrafi prowadzi¢ samochdd osobowy, z uwagi na falszywe oskarzenia J. J. o jej umiejetnoéci prowadzenia
pojazdu juz w lutym 2006r i marcu 2007r, gdy faktycznie prawo jazdy uzyskala w pazdzierniku 2007r. " ponadto
wnidst o wykonanie wszystkich czynnosSci procesowych Dnia 22 listopada 2013 Prokurator wydal postanowienie o
umorzeniu dochodzenia w sprawie na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. — wobec braku znamion czynu Powod zlozyl
zazalenie, ktoérego postanowieniem Sadu Rejonowego w T.z 10 marca 2014 sygn. II Kp 35/14 nie uwzgledniono,
utrzymujac jednocze$nie w mocy zaskarzone postanowienie Prokuratora.

Jednocze$nie Sad Okregowy ustalil, iz w postepowaniu prowadzonym przez Sad Okregowy w Gliwicach pod sygnatura
XII C 79/14 podstawa roszczenia bylo niesluszne w ocenie powoda umorzenie postepowania przygotowawczego
o sygn. 3DS 393/13. W niniejszej sprawie natomiast podstawa faktyczna roszczenia jest nie nadanie biegu pismu
procesowemu powoda zlozonemu w sprawie 3Ds 393/13r. Tak wiec podstawy faktyczne roszczen w sprawie XII
C 79/14 i w sprawie niniejszej sa rézne, co skutkowalo oddaleniem wniosku o odrzucenie pozwu (prawomocne
postanowienie z dnia 13 kwietnia 2016r.).



Ustalen faktycznych Sad Okregowy dokonal w oparciu o dowody w postaci dokumentéw znajdujacych sie w aktach
Prokuratury Rejonowej w (...) syg. 3 Ds. 393/13. Zlozone przez strone powodowa wnioski o przestuchanie swiadkow
i stron zostaly oddalone.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy wywodzil, iz powdd dochodzil roszczenia z tytulu naruszenia débr
osobistych: czci, dobrego imienia i prawa do rzetelnego rozpoznania sprawy, co mialo nastapié poprzez pozostawienie
bez biegu jego pisma z dnia 11 sierpnia 2013 kierowanego do Prokuratury Rejonowej w (...) w sprawie 3 Ds
393/13. Jako podstawy ewentualnej odpowiedzialno$éci Skarbu Panstwa wskazal Sad art. 23 k.c., 24 k.c. i 448 k.c,,
zaznaczajac, ze warunkiem odpowiedzialno$ci pozwanego jest spelnienie przestanek w postaci bezprawnosci dzialania
lub zaniechania sprawcy, zaistnienie szkody, oraz zwigzku przyczynowego miedzy bezprawnym zachowaniem, a
szkodg. Ciezar dowodu w zakresie wykazania naruszenia lub zagrozenia dobra osobistego, a takze wykazania
zaistnienia krzywdy obcigza powoda, pozwany zas moze uchyli¢ sie od odpowiedzialnoéci wykazujac, ze dzialanie nie
bylo bezprawne.

Dalej Sad pierwszej instancji wskazywal, iz Zrodlem krzywdy powoda moglo by¢ pomoéwienie go o popelnienie
przestepstwa i o ile bylo bezpodstawne moglo stanowié podstawe roszczen cywilnoprawnych. Natomiast upatrywanie
naruszenia dobr osobistych w nieprzeprowadzeniu czynnosci procesowych w sprawie 3DS 393/13 jest bezzasadne,
albowiem umorzenie postepowania przygotowawczego nie pozbawialo powoda prawa dochodzenie ochrony jego
dobr osobistych przeciwko sprawcy naruszen na drodze cywilnej. Dzialanie Prokuratury w ocenie Sadu Okregowego
nie bylo bezprawne, a to z tego wzgledu, iz bezprawno$é¢ jako przeslanka odpowiedzialnoSci Skarbu Panstwa
musi by¢ rozumiana Scisle jako niezgodno$¢ z konstytucyjnymi Zrédtami prawa okreslonymi w artykulach 87 -94
Konstytucji, natomiast w stanie faktycznym niniejszej sprawy dzialania Prokuratora, w tym jego ocena wnioskow
zawartych w piS$mie powoda, znajdowaly umocowanie w tresci art. 7 k.p.k., zgodnie z ktérym organy prowadzace lub
nadzorujgce postepowanie przygotowawcze, w tym prokurator, dzialaja w granicach swoich ustawowych kompetencji,
podejmuja czynnos$ci na podstawie wlasnego przekonania, wynikajacego z analizy wszystkich przeprowadzonych w
danej sprawie dowoddéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i do$§wiadczenia zyciowego. Kognicja sadu cywilnego do oceny przebiegu postepowania karnego, a w tym
zasadno$ci decyzji podejmowanych w jego toku, nie jest nieograniczona, w szczegblnoSci jeéli dotyczy czynnosci
postepowania przygotowawczego, poddanego weryfikacji sadu karnego. Postanowienie o0 umorzeniu postepowania
przygotowawczego zainicjowanego zawiadomieniem powoda bylo przedmiotem kontroli dokonanej przez sad karny,
a zlozone przez powoda zazalenie nie zostalo uwzglednione, co wyklucza mozliwo$¢é przyjecia bezprawno$ci dzialania
Prokuratury, a co za tym odpowiedzialno$é Skarbu Panistwa. W tej sytuacji z uwag na brak przeslanek z przepisow art.
23 k.c., 24 k.c. 1 448 k.c. Sad powbddztwo oddalit.

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyl pelnomocnik powoda, domagajac sie jego uchylenia i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznana Sadowi I instancji oraz zarzucajac:

- naruszenie art. 207 § 6 k.p.c., 217 § 11 3 k.p.c. i 227 k.p.c. poprzez niezasadne oddalenie wnioskow dowodowych
powoda o przestuchanie $wiadkoéw i stron pomimo, ze nie zmierzaly one do przewlekloéci postepowania , a
okoliczno$ci faktyczne, ktore mialy zosta¢ wykazane mialy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy

- naruszenie art. 11 k.p.c. poprzez przyjecie, ze sad zwigzany jest innymi rozstrzygnieciami sadéw karnych niz
prawomocnymi wyrokami ustalajgcymi popelnienie przestepstwa

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw polegajace na wydaniu
orzeczenia w oparciu o niepelny material dowodowy, niedokonanie wszechstronnej oceny materialu dowodowego
oraz oparciu sie na ustaleniach innych organéw, a w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych polegajacy

na przyjeciu, iz indolencja Prokuratury Okregowej w (...) nie nosi znamion bezprawno$ci pomimo iz lezy poza granica
kompetencji organu prokuratorskiego.



Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Pomimo, iz niektére podniesione w apelacji pelnomocnika powoda zarzuty sa cze$ciowo trafne, zaskarzony wyrok
odpowiada prawu, a apelacja nie mogla odnies¢ skutku.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutu naruszenia art. 227 i 217 § 1 i 3 k.p.c. poprzez oddalenie
wnioskow strony powodowej o przestuchanie §wiadkéw, stusznie wywodzi apelujacy, iz uzasadnienie postanowienia
oddalajgcego wnioski dowodowe nie koresponduje z trescia tych wnioskéw i teza dowodowa sformulowang w pismie
procesowym. Na stronie 3 uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad Okregowy wskazuje, iz: ,na podstawie art. 227
k.p.c.iart. 217 § 3 k.p.c. oddalono wnioski dowodowe powoda o przeprowadzenie dowodu z zeznan $§wiadkéw bowiem
dotyczyly okolicznoéci faktycznych nie majacych znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszego postepowania- tj. czy doszlo
do popelnienia przestepstwa, czy Straz Pozarna byla w posiadaniu samochodu marki Z..” Przytoczone okolicznoéci
byly objete teza dowodowa wskazana w pozwie i shusznie Sad przyjal, iz w §wietle podstawy faktycznej zgloszonego
roszczenia nie maja zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, niemniej w toku postepowania wnioski te zostaly
zmodyfikowane i pelnomocnik powoda w pi$émie datowanym na 25 maja 2016r. (a nie jak blednie wskazano w apelacji
na 5 kwietnia 2016r.) wnibsl o przestluchanie szeregu §wiadkdéw na okoliczno$¢ doznanych przez powoda negatywnych
odczu¢ zwigzanych z indolencja organu procesowego, upadku poczucia wlasnej wartoSci oraz braku szacunku ze strony
przedstawicieli organdéw procesowych i probleméw zdrowotnych powoda bedacych konsekwencja dzialan pozwanej
(k. 125 akt). W tym samym piSmie pelnomocnik powoda wnosit o dopuszczenie dowodu z dokumentacji medycznej
powoda znajdujacej sie w Areszcie Sledczym w (...) oraz dowodu z opinii bieglego psychiatry na okolicznoéé doznanych
przez powoda negatywnych odczué zwigzanych z dzialaniami pozwanego i problemo6w zdrowotnych powoda bedacych
konsekwencja dzialan pozwanej. Do tak sformulowanych wnioskéw dowodowych Sad sie nie odnidst. Uchybienie to
nie mialo jednak wplywu na wynik postepowania, skoro Sad pierwszej instancji stanal na stanowisku, iz dzialanie
pozwanego nie spelnia przesltanek art. 23 i 24 k.c.— postepowanie dowodowe co do zakresu i rozmiaréow krzywdy
jakiej powod mial doznaé bylo w tej sytuacji bezprzedmiotowe, skoro roszczenie z innych przyczyn nie mogto zostaé
uwzglednione.

Niezasadny jest zarzut naruszenia art. 11 k.p.c. Wbrew wywodom apelacji Sad Okregowy nie przyjal iz jest zwiazany
w rozumieniu tego przepisu postanowieniem Sadu Rejonowego w T.utrzymujacym w mocy zaskarzone przez powoda
postanowienie Prokuratora o umorzeniu postepowania. Wywody przeprowadzone w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku wskazuja, iz Sad dokonywat w trybie art. 233 k.p.c. oceny dokumentéw urzedowych w postaci orzeczenia
Prokuratora i Sadu w sprawie karnej

izaakcentowal, ze dzialania Prokuratora byly przedmiotem kontroli w sprawie karnej pod katem ich wplywu na wynik
postepowania. Rozwazanie te jednak sa pozbawione znaczenia o tyle, ze wyniki postepowania przygotowawczego w
sprawie 3 Ds. 393/13 nie sa objete podstawg faktyczng roszczenia w niniejszej sprawie. Jak juz zaznaczono wyzej jako
zdarzenie majace wywolaé naruszenie dobr osobistych powdd wskazal wylacznie brak reakeji Prokuratury na jego
pismo z 11 sierpnia 2013 r. Prawomocne umorzenie postepowania przygotowawczego w zaden sposob nie przesadza
faktach istotnych dla oceny roszczenia zgloszonego przez powoda w niniejszym postepowaniu, tym bardziej, ze
umorzenie nastapito z przyczyn zupelnie nie zwigzanych z wnioskami zawartymi w piémie z 11 sierpnia 2013r. ani z
brakiem reakcji organ6ow $cigania na to pismo.

Niezasadne w tej sytuacji okazaly sie wywody apelacji dotyczace naruszenia art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie
zasady swobodnej oceny dowodow polegajacego na wydaniu orzeczenia w oparciu o niepelny material dowodowy,
niedokonanie wszechstronnej oceny materialu dowodowego oraz oparciu sie na ustaleniach innych organéw.

Czeéciowo zasadny jest natomiast zarzut blednego przyjecia, iz ,indolencja Prokuratury Okregowej w (...) nie nosi
znamion bezprawnoéci pomimo iz lezy poza granica kompetencji organu prokuratorskiego”, aczkolwiek blad ten
dotyczy nie tyle nieprawidlowo$ci w zakresie postepowania dowodowego i oceny dowodow, co raczej oceny prawne;j
dzialania Prokuratora.



Niewatpliwie art. 170 § 3 k.p.k. naklada na organy procesowe w postepowaniu karnym obowiazek wydania
negatywnego rozstrzygnieciach do wniosku dowodowego, ktory nie zostal uwzgledniony. Rozstrzygniecie to powinno
przyja¢ forme postanowienia. Niedopelnienie tego obowiazku stanowi uchybienie, ktére moze mie¢ wplyw na
wynik postepowania karnego. Zaniechanie rozstrzygniecia w przedmiocie wniosku dowodowego, jako sprzeczne z
brzmieniem art. 170 k.p.c. moze zatem nosi¢ cechy bezprawno$ci. Zdaniem Sadu Apelacyjnego w stanie faktycznym
niniejszej sprawy okoliczno$¢ ta nie ma jednak znaczenia dla oceny zasadno$ci powodztwa, a to z przyczyn podanych
ponizej.

Dokonujac oceny roszczenia o ochrone dobr osobistych w pierwszej kolejnosci nalezy ustalié¢ czy w ogoéle doszlo do
naruszenia dobra osobistego, a jezeli tak to jakiego. Powod wywodzi, iz doszlo do naruszenia jego czci, dobrego imienia
oraz prawa do ,rzetelnego rozpoznania pisma”. Naruszenie to nastgpi¢ mialo na skutek braku odpowiedzi organu
procesowego na pismo powoda z dnia 11 sierpnia 2013r., skutkiem czego pow6d doznal negatywnych odczu¢ w postaci
poczucia upadku wlasnej wartosci oraz braku szacunku ze strony przedstawicieli organéw procesowych, ktore to
odczucia w dalszej konsekwencji doprowadzi¢ mialy do negatywnych skutkéw dla jego stanu zdrowia.

Ocena tego czy doszlo do naruszenia dobra osobistego nastepuje jednak nie w oparciu o subiektywne odczucia osoby
zadajacej udzielenia ochrony i jej indywidualng wrazliwo$¢, ale o kryteria obiektywne tzn. spoteczna aprobate dla
ochrony konkretnej warto$ci oraz negatywna ocene zachowania naruszajacego te warto$é, przy czym pod

uwage nalezy braé opinie 0s6b rozsadnie i uczciwie mysélacych (por. Kodeks cywilny, Komentarz, red. K. Osajda, C.H.
Beck, 2017 i powolane tam orzecznictwo). W okolicznoSciach faktycznych niniejszej sprawy nie sposéb przyjaé aby
obiektywnie doszlo do naruszenia czci lub dobrego imienia powoda. Z cala pewno$cia, oceniajac rzecz obiektywnie,
nie mozna przyja¢ iz brak decyzji procesowej czy tez brak odpowiedzi na pismo powoda moglo naruszy¢ dobra stawe
lub dobre imie powoda (cze$¢ w znaczeniu zewnetrznym), badz tez jego poczucie wartosci (godnoéé). Okolicznosé,
ze zaniechanie wydania rozstrzygniecia w przedmiocie dopuszczenia lub oddalenia wnioskoéw dowodowych stanowi
uchybienie procesowe nie ma znaczenia dla oceny naruszenia dobra osobistego, skoro w obiektywny spos6b nie godzi
w cze$¢ lub dobre imie powoda.

Katalog dobr osobistych okre$lony w art. 23 k.c. nie ma co prawda charakteru zamknietego, ale nie oznacza to,
ze moze byt rozszerzany w sposéb dowolny. Pod pojeciem dobra osobistego zwyklo sie rozumieé¢ indywidualne,
ujmowane w kategoriach obiektywnych wartoSci §wiata uczué i stanu psychicznego czlowieka, bedace wyrazem
odrebnoéci jednostki, powszechnie akceptowane w spoleczenstwie i majgce charakter przyrodzony, przystugujace na
rowni wszystkim ludziom, bez wzgledu na ich cechy osobiste. W pojeciu tak rozumianych dobr osobistych nie mieéci
sie z calg pewno$cia ,prawo do rzetelnego rozpoznania pisma” na jakie powoluje sie pow6d. Prawo do sadu i rzetelnego
procesu jest jednym z fundamentalnych zasad panistwa prawa, nie oznacza to jednak automatycznie, ze jest dobrem
osobistym czlowieka (por. rozwazania Sadu Najwyzszego zawarte w wyroku z dnia 6 maja 2010r. sygn. II CSK 640/09).

W tej sytuacji Sad Apelacyjny uznal, iz nie doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda. W konsekwencji pogorszenie
sie stanu zdrowia powoda, nawet jesli mialo miejsce i zwigzane bylo z subiektywnymi negatywnymi odczuciami
powoda doznawanymi na skutek braku reakcji na zlozone przez niego pismo procesowe, nie moglo by¢ skutkiem
naruszenia przez pozwanego dobr osobistych powoda i nie pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym z
dzialaniami pozwanego.

W tych warunkach apelacja na zasadzie art. art. 385 k.p.c. podlegala oddaleniu jako bezzasadna. O kosztach
postepowania apelacyjnego orzeczono w oparciu o przepis art. 98 k.p.c. w zwigzku z § 8 pkt 71 § 16 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

SSO del. Lucja Oleksy-Miszczyk SSA Wiesltawa Namirska SSA Zofia Kotaczyk
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ZARZADZENIE



