Sygn. akt V ACa 734/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Jadwiga Galas
Sedziowie : SA Tomasz Pidzik
SA Olga Gornowicz-Owczarek (spr.)
Protokolant : Barbara Knop

po rozpoznaniu w dniu 14 kwietnia 2015 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. L.

przeciwko (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia w Z.
o stwierdzenie niewaznoSci uchwaly

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 24 czerwca 2014 r., sygn. akt V GC 180/13

prostujac w rubrum zaskarzonego wyroku nazwisko powoda w ten sposob, ze sprawa toczy sie z powodztwa M. L. (L.)
oddala apelacje i zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 270 (dwieScie siedemdziesiat) zlotych tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt V ACa 734/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 24 czerwca 2014 r., sygn. akt V GC 180/13, Sad Okregowy w Czestochowie stwierdzil
niewazno$¢ uchwaly nr(...) (...)Spolki z ograniczona odpowiedzialnos$cia w Z. podjetej w dniu 30 sierpnia 2013 r. oraz
zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 2.377 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sad Okregowy opart wyrok na ustaleniu, ze w dniu 30 paZdziernika 2012 r. w sprawie pod sygnatura II K 162/10,
prowadzonej przed Sagdem Okregowym w Czestochowie, wydany zostal wyrok skazujacy D. K. — 6wczesnego prezesa
zarzadu pozwanej spo6lki z 0.0. m.in. za przestepstwo z art. 270 § 1 k.k., czyli okreslone w art. 18 § 2 k.s.h. Wyrok ten
zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25 kwietnia 2013 r., na skutek czego



uprawomocnil sie. W dniu 30 sierpnia 2013 r. Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikow pozwanej spotki podjeto
m.in. uchwate nr (...), ktérej przedmiotem bylo ,przyjecie przez Zgromadzenie Wspolnikéw rezygnacji Pana D. K.
z funkcji Prezesa Zarzadu Spotki”. Rezygnacja zostala zlozona o$wiadczeniem z dnia 13 sierpnia 2013 r. Opisang
uchwalg Zgromadzenie Wspoélnikéw przyjelo rezygnacje D. K. z funkcji prezesa zarzadu spoélki wiekszoscig 2/3
glosow. Powdd, bedacy jednym z trzech wspolnikow spdlki, glosowal przeciwko uchwale, a po jej podjeciu zazadal
zaprotokolowania sprzeciwu. Postanowieniem z dnia 4 wrze$nia 2013 r., (...), Sad Rejonowy w Czestochowie wykreslil
z urzedu wpis D. K. jako czlonka zarzadu (prezesa) spélki, uzasadniajac to tym, ze w chwili uprawomocnienia sie
wyroku karnego wygasl ex lege jego mandat czlonka zarzadu, a tym samym zdolno$é do reprezentowania spotki
i prowadzenia jej spraw. D. K. mial §wiadomo$¢ istnienia prawomocnego wyroku skazujgcego oraz konsekwencji
wynikajacych z tego wyroku w sferze jego uprawnien jako czlonka zarzadu spétki. Mimo to po uprawomocnieniu sie
wyroku nadal faktycznie sprawowal funkcje prezesa zarzadu spotki. W utworzonej spotce (...) Sp. z 0.0., ktora zostala
zarejestrowana w KRS w dniu 23 lipca 2013 r., D. K. nie zostal czlonkiem zarzadu, ale prokurentem.

Oceniajac zgromadzony material dowodowy Sad Okregowy wskazal, ze odmoéwil wiarygodno$ci zeznaniom $§wiadka
D. K. w zakresie, w jakim twierdzit on, Ze nie wiedzial, jakie skutki niesie za soba skazanie prawomocnym wyrokiem
za przestepstwa wymienione w art. 18 § 2 k.s.h.

Na podstawie przytoczonych ustalen Sad Okregowy uznal, ze powodztwo zastlugiwalo na uwzglednienie. Wskazal, ze
w $wietle art. 250 pkt 2 k.s.h. nie budzila watpliwosci legitymacja czynna powoda do wytoczenia powddztwa, gdyz
byl on wspoélnikiem spotki, glosowal przeciwko uchwale, a po jej powzieciu zazadal zaprotokolowania sprzeciwu.
Nastepnie powolal przepis art. 18 §2 k.s.h., zgodnie z ktérym nie moze by¢ czlonkiem zarzadu, rady nadzorczej, komisji
rewizyjnej albo likwidatorem osoba, ktora zostala skazana prawomocnym wyrokiem za przestepstwa wskazane m.in.
w rozdzialach XXXI-XXXVII karnego. D. K. zostal za$ skazany za przestepstwo z art. 270 § 1 k.k., okreSlone w
rozdziale XXXIV k.k., stad tez niewatpliwie objety jest dyspozycja przytoczonego przepisu. Sad I instancji wskazat tez,
ze w $wietle utrwalonego orzecznictwa oraz pogladéw doktryny nie budzi watpliwosci, iz moment utraty zdolnosci
pelienia funkcji okreélonych w art. 18 § 1 k.s.h. wskutek prawomocnego skazania wyrokiem karnym nastepuje
z chwila uprawomocnienia sie tego wyroku, a skutek ten nastepuje z mocy prawa. Sad Okregowy podkreslil tez,
ze uprawomocnienie sie skazujacego za przestepstwo wymienione w art. 18 § 2 k.s.h. wyroku jest zdarzeniem
uzasadniajagcym dokonanie wpisu w rozumieniu art. 22 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sadowym. Zgodnie z tym przepisem wniosek nalezy zlozy¢ w terminie 7 dni od wystapienia wskazanego zdarzenia.
Obowigzek zlozenia wniosku o wykreélenie D. K. z rejestru przedsiebiorcow KRS cigzyl na pozwanej. Nie budzilo tez
watpliwoéci Sadu I instancji, ze D. K., jako skazany, ktory wniost apelacje od wyroku, wiedzial o fakcie prawomocnego
skazania. Skoro za$§ wiedze taka mial D. K., miala ja réwniez — stosujac teorie organu osoby prawnej (art. 38 k.c.) —
sama pozwana. Pomimo tego przez cztery miesigce pozwana nie uczynila nic, aby wykreéli¢ bylego czlonka zarzadu
z rejestru. Dopiero w momencie, gdy sad rejestrowy zobowiazal pozwana do ustosunkowania sie do informacji z
Krajowego Rejestru Karnego o skazaniu D. K. prawomocnym wyrokiem karnym, D. K. zlozyt rezygnacje z pelnienia
funkcji cztonka zarzadu, a zgromadzenie wspolnikow rezygnacje te przyjelo. Stad tez podjecie uchwaty nie moze by¢
oceniane inaczej niz jako proba ukrycia rzeczywistego powodu, dla ktérego D. K. przestal peli¢ funkcje czlonka
zarzadu spotki oraz momentu, w ktérym faktycznie to nastapilo (25 kwietnia 2013 r.). Z przytoczonych wzgledéw Sad
Okregowy uznal, ze zaskarzona uchwala jako sprzeczna z art. 18 § 2 k.s.h. jest niewazna. O kosztach orzeczono na
podstawie art. 98 k.p.c.

Wyrok zaskarzyla w caloSci apelacja pozwana spolka, zarzucajac mu:

1. Naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj.

- art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nierozwazenie materialu dowodowego oraz dowolng
ocene przyjetego przez Sad I instancji materialu dowodowego, znacznie wybiegajaca poza granice swobodnej oceny
dowodow wynikajacej z art. 233 § 1 k.p.c. i przez to przyjecie, ze uchwala nr (...) Zgromadzenia Wspoélnikéw Spotki z
dnia 30 sierpnia 2013 r. narusza art. 18 § 2 k.s.h.,

2. Naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:



- art. 18 § 2 k.s.h. poprzez bledne stwierdzenie, ze zaskarzona uchwata stoi w sprzecznosci z tym artykulem,

- art. 22 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym poprzez jego zastosowanie pomimo niewystapienia przestanek do
jego zastosowania.

Formulujac przytoczone zarzuty pozwana wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa,
ewentualnie uchylenie wyroku, oraz zasadzenie od powoda kosztdéw procesu wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnidst o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanej kosztéw postepowania w II
instancji, w tym zastepstwa procesowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze skarzacy, pomimo podniesienia zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c.,
nie podaje zadnych argumentéw mogacych prowadzi¢ do podwazenia dokonanej przez Sad Okregowy oceny
zgromadzonego materialu dowodowego oraz dokonanych na jej skutek ustalen faktycznych. W szczego6lnoéci skarzacy
nie kwestionuje ustalenia Sadu co do tego, ze D. K. wiedzial o uprawomocnieniu sie prawomocnego wyroku karnego
skazujacego go za przestepstwo mieszczace sie w dyspozycji art. 18 §2 k.s.h., przez co — z uwagi na sprawowanie
przez niego funkcji prezesa zarzgdu — pozwana wiedziala o tym juz od momentu uprawomocnienia sie skazujacego
wyroku karnego. Stad tez Sad Apelacyjny podzielil wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy ustalenia faktyczne
Sadu Okregowego i przyjal jako wlasne.

Niekwestionowane w sprawie pozostaje, ze D. K. zostal prawomocnie skazany za przestepstwo z art. 270 § 1 k.k., ktore
miesSci sie w dyspozycji art. 18 § 2 k.s.h., za§ wyrok uprawomocnil sie w dniu 25 kwietnia 2013 r. Niewatpliwie jest
tez, ze pomimo uprawomocnienia sie tego wyroku w dniu 13 sierpnia 2013 r. D. K. zlozyl o§wiadczenie o ,rezygnacji
z funkcji prezesa zarzadu”, ktére zostalo przyjete zaskarzong uchwala w dniu 30 sierpnia 2013 r. Nie budzita réwniez
watpliwosci legitymacja czynna powoda do wytoczenia powodztwa o stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej uchwaly.

Pozwana nie zakwestionowala tez zasadniczej dla wyniku sprawy oceny prawnej Sadu Okregowego dotyczacej tego,
ze skutek w postaci wyga$niecia mandatu czlonka zarzadu spo6lki powstaje z mocy art. 18 § 2 k.s.h. w wyniku
uprawomocnienia sie wyroku skazujacego. Ocene te, znajdujaca oparcie w utrwalonym orzecznictwie (przytoczonym
w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku) oraz pogladach doktryny, w pelni aprobuje tez Sad Apelacyjny. Nalezy
podkresli¢, ze mandat czlonka zarzadu spo6lki prawomocnie skazanego za przestepstwa wymienione w art. 18 § 2 k.s.h.
z chwila uprawomocnienia sie wyroku skazujacego wygasa w spos6b samoistny, bezprzedmiotowe jest wiec po jego
wygasnieciu skladanie rezygnacji z funkcji cztonka zarzadu, jak tez przyjmowanie tej rezygnacji przez zgromadzenie
wspOlnikow spolki.

Strona pozwana w zarzutach apelacji powoluje sie na réznienie pojecia mandatu do sprawowania funkcji czlonka
zarzadu spoétki od pojecia kadencji, tj. okresu na jaki czlonek zarzadu zostal powolany. Powolywane przez pozwana
pojecie kadencji nie ma jednak dla sprawy znaczenia. Podstawa sprawowania funkcji czlonka zarzadu jest mandat,
od ktorego istnienia zalezy, czy konkretna osoba jest umocowana do bycia jego czlonkiem. W chwili wydania uchwaty
0 ,przyjeciu rezygnacji” D. K. przez pozwana sp6lke podstawa sprawowania przez niego funkcji czlonka zarzadu —
tj. mandat — juz nie istniala, gdyz wygasla z mocy prawa w chwili uprawomocnienia sie wyroku skazujacego. Stad
tez sprzeczne z bezwzglednie obowiazujacym przepisem art. 18 § 2 k.s.h. bylo przyjmowanie przez zgromadzenie
wspolnikow pozwanej spotki w drodze uchwaly ,rezygnacji” osoby, ktéra juz od kilku miesiecy funkcji czlonka zarzadu
nie pelila z uwagi na to, ze z mocy prawa ustala podstawa do jej pelnienia, niezaleznie od tego, czy trwal jeszcze
okres, na ktory formalnie zostala do zarzadu spo6lki powolana (tj. kadencja). Przyjecie pogladu prezentowanego
przez pozwang skutkowaloby za$ pozbawieniem regulacji art. 18 § 2 k.s.h. praktycznego sensu, prowadzac do
wniosku, Ze osoba, ktéra z mocy prawa utracila umocowanie do pelnienia funkeji czlonka zarzadu na skutek skazania



prawomocnym wyrokiem karnym, przez sam tylko fakt formalnego trwania kadencji, na ktora zostala wybrana, moze
skutecznie wykonywa¢ swoja funkcje. Poglad ten jest zatem niemozliwy do zaakceptowania.

Nietrafny jest takze zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 22 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym, a
twierdzenia wskazane na jego uzasadnienie nie sa dla rozstrzygniecia sprawy istotne. W sytuacji, kiedy nie budzi
watpliwoéci, ze fakt ustania z mocy prawa mandatu czlonka zarzadu powinien by¢ spdlce wiadomy, nie ma dla
przyjecia niewazno$ci zaskarzonej w sprawie uchwaly znaczenia, czy, kiedy i na jakiej podstawie ustanie mandatu
zostalo odnotowane w Krajowym Rejestrze Sagdowym.

Przytoczone rozwazania prowadzg do wniosku, ze zaskarzona uchwala pozostawala w sprzecznoéci z bezwzglednie
obowiazujacym przepisem art. 18 § 2 k.s.h. D. K. bowiem juz przed podjeciem uchwaly utracit z mocy prawa mandat
do pelnienia funkcji czlonka zarzadu spéiki, za§ brak odnotowania tej kwestii w Krajowym Rejestrze Sagdowym przed
wrze$niem 2013 r. nie ma praktycznego znaczenia. Okoliczno$¢ prawomocnego skazania D. K. byla tez znana pozwanej
spolce. Bez znaczenia takze jest, czy pozwana badz sam D. K. mieli §wiadomosci skutkéw, jakie wiaze z wydaniem
wyroku skazujacego art. 18 § 2 k.s.h., gdyz nie budzi watpliwosci, ze dochowujac nalezytej starannoSci powinni
zna¢ wskazana regulacje. Stad tez podjecie przez Zgromadzenie Wspoélnikéw pozwanej spotki zaskarzonej uchwaly
o przyjeciu rezygnacji osoby, ktérej mandat do pelnienia funkcji czlonka zarzadu przed zlozeniem tej rezygnacji
ustal z mocy prawa bylto sprzeczne z art. 18 § 2 k.s.h. Z tych przyczyn Sad Okregowy zasadnie stwierdzil niewazno$é
zaskarzonej uchwaty.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanej. Ponadto na
podstawie art. 350 § 3 k.p.c. sprostowano w rubrum zaskarzonego wyroku nazwisko powoda w ten sposdb, ze sprawa
toczy sie z powddztwa M. L. (L.). Nadto Sad Apelacyjny na podstawie art. 98 k.p.c. zasadzil od pozwanej na rzecz
powoda okre§long zgodnie z § 10 ust. 1 pkt 21 wzw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radecéw prawych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu kwote 270 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



