Sygn. akt V ACa 68/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Iwona Wilk
Sedziowie: SA Grzegorz Stojek (spr.)
SA Olga Gornowicz-Owczarek
Protokolant: Barbara Knop

po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2014r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. S.

przeciwko J. T.

o ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 24 lipca 2013r., sygn. akt XII C 85/12

oddala apelacje i zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 720 (siedemset dwadzieécia) zlotych tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt V ACa 68/14

UZASADNIENIE

Powodka E. S. ostatecznie wniosla, po pierwsze, o zobowiazanie pozwanej J. T. do zlozenia o$wiadczenia o treSci:
»Przepraszam Panig E. S. za pomdwienie jej w dniu 16 kwietnia 2011 r. na Sprawozdawczo Wyborczym Walnym
Zebraniu Delegatow (...) Zwiazku (...) o wyprowadzenie z kasy (...) Zwiazku (...) kwoty 10.000 zt w trakcie organizacji
(...) w2008 . oraz sugerowanie wyprowadzania przez nig pieniedzy z konta bankowego (...) Zwiazku (...). Pomdwienia
te sa nieprawdziwe i mialy jedynie na celu zdyskredytowanie przeze mnie Pani E. S. jako Dyrektora Zwigzku. Z
powazaniem J. T.”, publicznego odczytania tego o§wiadczenia podczas najblizszego Walnego Zebrania Delegatow (...)
Zwiazku (...), a takze zamieszczenia go na koszt pozwanej na stronie internetowej (...) Zwiazku (...) wK.: (...), po drugie,



zasadzenie od pozwanej 10 000 zl tytulem zado$¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych, po trzecie, zasadzenie
kosztoéw procesu.

Wyrokiem zaocznym, wydanym po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, Sad Okregowy zobowigzal
pozwang, po pierwsze, zeby na swoj koszt opublikowala na stronie internetowej (...) Zwigzku (...) w K. ((...))
o$wiadczenie o tresci: ,Przepraszam Panig E. S. za pomdwienie jej w dniu 16 kwietnia 2011 r. na Sprawozdawczo-
Wyborczym Walnym Zebraniu Delegatow (...) Zwiazku (...) o wyprowadzenie z kasy (...) Zwigzku (...) kwoty 10.000
z} w trakcie organizacji (...) w 2008 r. oraz sugerowanie wyprowadzania przez nig pieniedzy z konta bankowego (...)
Zwiazku (...). Poméwienia te sg nieprawdziwe i mialy jedynie na celu zdyskredytowanie przeze mnie Pani E. S. jako
Dyrektora Zwiazku. Z powazaniem J. T.”, po drugie, zeby publicznie odczytala to o§wiadczenie podczas najblizszego
Walnego Zebrania Delegatow (...) Zwigzku (...), a ponadto zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 7.500
z}, oddalil powddztwo w pozostalej czesci, jak tez orzekl o kosztach procesu oraz nadal wyrokowi zaocznemu rygor
natychmiastowej wykonalno$ci w zakresie uwzgledniajacym powo6dztwo.

W sprzeciwie od wyroku zaocznego pozwana wniosla o uchylenie wyroku zaocznego i oddalenie powédztwa w czeSci
uwzglednionej oraz zasadzenia kosztow procesu.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy utrzymal w mocy wyrok zaoczny, o jakim byla juz mowa, w caloéci w
zakresie orzeczenia o zobowigzaniu pozwanej do zlozenia o§wiadczenia, za§ w zakresie orzeczenia uwzgledniajacego
powddztwo o zaplate w cze$ci uwzgledniajacej powddztwo o zado$éuczynienie w kwocie 2.000 zl, natomiast w
pozostalym zakresie uchylil wyrok zaoczny i powodztwo oddalil oraz orzek! o kosztach procesu.

Rozstrzygniecie oparl o nastepujace ustalenia faktyczne i oceny prawne.

0Od 2003 r. powbddka peklila funkeje dyrektora biura (...) Zwiazku (...), jako pracownik etatowy. Byla postrzegana
jako osoba uczciwa i wiarygodna. Glownie wykonywala zadania zlecane jej bezposrednio przez prezesa, w
tym podpisywaniem uméw w imieniu zwigzku, przyjmowaniem wplat gotowkowych w biurze, koordynowaniem
niektorych turniejow (...) organizowanych przez zwiazek. Do 16 kwietnia 2011 r., kiedy odbylo sie Sprawozdawczo-
Wyborcze Walne Zebranie Delegatow (...) Zwiazku (...), nikt nie wypowiadal negatywnych uwag o powodce w zakresie
kwestii finansowych.

Pozwana od osiemnastu lat pelni funkcje skarbnika w klubie (...) w C. i w ramach swoich zadan zajmuje sie w
nim biezaca kontrola dokumentow finansowych. W latach 2003-2010 byla czlonkiem zarzadu (...) Zwigzku (...),
dwoch kolejnych kadencji, pelnila tez funkcje skarbnika zwigzku. Miala wglad w dokumentacje finansowa zwiazku
i mozliwo$¢ jej weryfikacji, jednakze nie dokonywala tego, thumaczac sie brakiem czasu. Nadto ksiegowo$¢ zwigzku
prowadzona byla przez ,firme zewnetrzng”, od ktoérej nie dochodzily sygnaly o jakichkolwiek nieprawidlowo$ciach.
W dniu 1 lipca 2010 r. pozwana zlozyla rezygnacje z cztonkostwa w zarzadzie (...) Zwiazku (...), sprzeciwiajac sie
sposobowi zarzadzania przez 6wczesnego prezesa — K. K.. Wykryla tez, ze powddka podpisala sie jej nazwiskiem na
jednym z dokumentéw. Pozwana byla powszechnie znana w §rodowisku (...) i postrzegana tam jako wiarygodna.

W dniach 6-14 wrze$nia 2008 r. (...) Zwiazek (...) zorganizowal zawody II L. Senioréw w U. (...). Funkcje kierownika
turnieju pelnila pozwana i to ona podejmowala decyzje o dokonywaniu wydatkéw koniecznych w czasie zawodow.
Podczas pierwszego dnia imprezy obecna byla takze powddka, ktéra przyjmowala wplaty od uczestnikéw, wedlug
wskazan pozwanej. W innym dniu zawodéw powddce zlecono, by — wedle wskazan i pod nadzorem J. T. —
pobrala wplaty od uczestnikow, ktorzy dotychezas nie rozliczyli sie w pelni z oplat za wpisowe, zakwaterowanie, czy
wyzywienie. Cze$¢ uczestnikdéw, reprezentujacych biorgce udzial w turnieju kluby (...), w ogole nie oplacila kosztéw
swojego uczestnictwa. Impreza ta zakonczyla sie dla (...) Zwigzku (...) dodatnim wynikiem finansowym, na poziomie
kilkunastu tysiecy zlotych.

W dniu 16 kwietnia 2011 r. odbylo sie Sprawozdawczo-Wyborcze Walne Zebranie Delegatow (...) Zwiazku (...), w
ktorym uczestniczyto 67 0s6b z czynnym prawem do glosowania. Delegaci byli podzieleni na nieformalne stronnictwa;
czlonkiem jednego z nich, ktérego zamiarem bylo dokonanie zmiany wladz zwigzku, byla pozwana, ktéra ubiegata



sie o wybor do komisji rewizyjnej. Protokolantem zebrania byla powodka. Po przedstawieniu sprawozdania z prac
zarzadu przez K. K., ustepujacego prezesa, oraz sprawozdania komisji rewizyjnej doszlo do dyskusji, w toku ktoérej
glos zabrala tez pozwana. W emocjonalnych wystapieniach zarzucila ustepujacym czlonkom wtadz zwigzku szereg
nieprawidlowosci w dzialaniu. Zarzucila tez personalnie powo6dce niejasnoSci w rozliczeniu pieniedzy zebranych
podczas zawodow II Ligi Senioréw w U. w 2008 . i przywlaszczenie kwoty okolo 10.000 zt w ten sposéb, ze celowo
nie wystawiata rachunkoéw, czy potwierdzen wplat, przez co pienigdze ,nie przeplynely przez raport kasowy” i trafily
bezposrednio do jej kieszeni, zasugerowala tez mozliwoé¢ wyprowadzania przez nia pieniedzy z rachunku bankowego
zwigzku. WypowiedzZ ta wywolala konsternacje wsréd delegatow. Powodka, zaskoczona i oburzona oskarzeniami,
rozplakala sie i zapowiedziala, ze bedzie bronila swojego imienia przed sagdem. W reakcji na wystapienie pozwanej
i zaistniala w jej nastepstwie sytuacje przewodniczacy zebraniu B. O. zainterweniowat i zaapelowal do obecnych o
bardziej wstrzemiezliwy ton wypowiedzi. Uznal interwencje za konieczng, albowiem z wypowiedzi pozwanej moglo
wynikaé, ze popelnione zostalo przestepstwo kradziezy. W dalszym toku zebrania przewodniczacy komisji rewizyjnej
odczytal uchwale komisji rekomendujaca udzielenie ustepujacemu zarzadowi absolutorium za kadencje w latach
2007-2011. W glosowaniu jawnym delegaci udzielili zarzadowi absolutorium. Nastepnie delegaci wybrali nowego
prezesa zarzadu — P. W., a takze nowych czlonkéw zarzadu i komisji rewizyjnej. Pozwana, po wycofaniu sie jednego
z kandydatow, byla jedynym kandydatem, ktory nie zostal wybrany do skladu komisji rewizyjnej. Po zakonczeniu
wyborow delegaci podjeli 7 uchwal, zgodnie z weze$niej zaplanowanym porzadkiem obrad, w tym uchwale o powolaniu
komisji do sprawdzenia prawidlowo$ci dzialan finansowych Zarzadu w kadencji 2007-2011. W ciggu kilku dni
od zakonczeniu zebrania powodka oddala sporzadzony protokol, ktéry po sprawdzeniu zostal podpisany przez
przewodniczacego B. O. i skierowany do wprowadzenia zmian w rejestrze stowarzyszen.

Powodka, na skutek weze$niej wskazanej wypowiedzi pozwanej, zaczela sie spotykac z wieksza rezerwa i innym, niz
dotychczas, traktowaniem przez Srodowisko. Cze$¢ os6b dokonujacych dotychczas platnoéci gotbwkowych na rzecz
zwiazku staralo sie to robi¢ z pominieciem powodki. Nowo wybrany prezes zarzadu takze zmienil swoj dotychczasowy
stosunek do niej, powierzajac cze$¢ jej dotychczasowych zadan innym osobom. W dniu 29 lipca 2011 r. prezes
zwigzku wypowiedzial pow6dce umowe o prace. Nastapilo to z uwagi na reorganizacje biura i wynikajaca z przyczyn
ekonomicznych likwidacje stanowiska dyrektora biura. Zwigzek oparl sie na pracy woluntariuszy i podmiotow
zewnetrznych przy wykonywaniu dotychczasowych zadan etatowego dyrektora biura. Powddka nie kwestionowala
przed sadem przyczyny rozwigzania umowy o prace.

Komisja do sprawdzenia prawidlowosSci dzialan finansowych Zarzadu w kadencji 2007-2011, powolana podczas
Sprawozdawczo-Wyborczego Walnego Zebrania Delegatow (...) Zwiazku (...), skladala sie z 0s6b, ktore znajdowaly
sie w opozycji do dotychczasowych wladz i nie mialy zadnych formalnych kompetencji w zakresie rachunkowosci,
ksiegowosci czy finans6w. Komisja ta w dniu 18 kwietnia 2012 r. zlozyla sprawozdanie wskazujace na szereg
nieprawidlowos$ci w dzialaniu zarzadu w latach 2007-2011, gléwnie natury organizacyjnej. W zakresie dotyczacym
organizacji zawodow II Ligi Seniorow w 2008 r. wskazano na szereg uchybien uniemozliwiajacych ocene
odpowiedzialnoéci, w tym dzialanie pozwanej jako kierownika turnieju bez formalnej podstawy oraz bez okre§lenia
zakresu obowiazkow, braki w korespondencji i dokumentacji, brak rozliczenia umozliwiajacego ustalenie, ktore kluby
wykorzystaly zwrot kaucji, jako cze$é oplaty za zakwaterowanie i wyzywienie, nieuregulowanie przez cze$é klubow
wymaganych oplat. Przeprowadzone czynno$ci wyjasniajace nie potwierdzily, aby powodka pobrala z rachunku
bankowego lub przywlaszczyla jakiekolwiek $rodki finansowe zwiazku.

Pozwana ma 52 lata, z zawodu jest technikiem rolnictwa. Obecnie nie pracuje zarobkowo. Jedynym jej dochodem jest
renta w wysokoSci 670 zl netto miesiecznie, w utrzymaniu pomaga jej maz.

Kiedy pozwana dowiedziala sie o wniesieniu przeciwko niej pozwu inicjujacego niniejsza sprawe, w reakcji na
to, w dniu 9 stycznia 2013 r., sporzadzila zawiadomienie o podejrzeniu popelienia przestepstwa polegajacego
na nieprawidlowym prowadzeniu dokumentacji finansowej i zwigzanej z tym malwersacji §rodkéw finansowych
(...) Zwiagzku (...) w latach 2007-2011. Dochodzenie prowadzone pod nadzorem Prokuratury Rejonowej w Zabrzu
doprowadzilo do potwierdzenia zdarzenia wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 270 § 1 kk i postawienia



powddce zarzutu podrobienia podpisu pozwanej na dokumencie rozliczenia ze (...) Urzedem Marszalkowskim dotacji
przyznanej (...) Zwiazkowi (...) za I kwartal 2010 r.

Powodka ma 38 lat, z zawodu jest specjalista do spraw reklamy. Po rozwiazaniu stosunku pracy ze (...) Zwigzkiem
(...) rozpoczela dzialalno$¢ gospodarcza, ktora polega na prowadzeniu butiku, gdzie przy obrotach rzedu 10 0oo zi
miesiecznie uzyskuje doch6d w wysokoéci 1.500 zl netto.

Zgodnie z art. 23 ke, dobra osobiste czlowieka, do ktorych zalicza sie miedzy innymi cze$¢ i dobre imie, pozostaja
pod ochrong prawa cywilnego, niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Stosownie do art. 24 §
1 ke ten, czyje dobro osobiste zostalo naruszone cudzym dzialaniem, moze zada¢, azeby osoba, ktéra dopuscila sie
naruszenia, dopehila czynno$ci potrzebnych do usuniecia jego skutkéw, w szczegdlnosci azeby zlozyla o§wiadczenie
odpowiedniej treSci i w odpowiedniej formie, chyba ze jej dzialanie nie bylo bezprawne, przy czym a zasadach
przewidzianych w kodeksie cywilnym moze rowniez zadac¢ zado$cuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej
sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny. Podstawa prawna zadania zado$cuczynienia pienieznego za naruszenie
dobr osobistych w postaci czci i dobrego imienia stanowi art. 448 ke, zgodnie z ktérym w razie naruszenia tego
rodzaju dobr osobistych sgd moze przyznaé temu, czyje dobra osobiste zostaly naruszone, odpowiednig sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na
wskazany przez niego cel spoteczny, niezaleznie od innych $rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Pozwana dopuécila sie naruszenia dobr osobistych powddki, godzac swoja wypowiedzia, wskazujaca na
przywlaszczenie przez powodke pieniedzy zwiazkowych, w jej cze$¢ i dobre imie. E. S. byla wieloletnim dyrektorem
biura i w ramach swoich kompetencji zajmowala sie sprawami organizacyjno-finansowymi, w tym przyjmowala
wplaty gotéwkowe. Z racji zajmowanego stanowiska byla powszechnie znana w $rodowisku (...). Postepowanie
dowodowe wykazalo ponad wszelka watpliwo$¢, ze powddka byla dotychczas postrzegana w (...) Zwiazku (...) jako
osoba uczciwa i wiarygodna. Potwierdzili to zgodnie wszyscy $wiadkowie, w tym zawnioskowani przez pozwana.
Nigdy nie zglaszano wobec powddki jakichkolwiek zastrzezen dotyczacych kwestii finansowych. Publiczne, na
forum zebrania delegatow, pomoéwienie powddki przez pozwana o przywlaszczenie zwigzkowych pieniedzy stanowito
istotne naruszenie czci i dobrego imienia powddki. Fakt skierowania przez pozwana personalnych zarzutéw wobec
powodki oraz ich tresé wynika z protokotu zebrania i w zasadzie powinna to byé okoliczno$é niesporna. Pozwana w
sprzeciwie od wyroku zaocznego nie negowala protokohu, nie kwestionowala zapisanej tam tresci swojej wypowiedzi.
Co wiecej, o$wiadczyla o podtrzymaniu przedstawionych zarzutéw, z powolaniem sie na wiedze wynikajaca z
przeanalizowanych dokumentéw. O$wiadczyta wprost, ze wypowiadajac sie na zebraniu ,dysponowala danymi
uzasadniajgcymi oskarzenie E. S.”. Dopiero w pdzniejszej fazie procesu zanegowala tre$¢ protokotu i podjela
probe dowodzenia, ze nie zarzucala powddce przywlaszczenia pieniedzy. Te twierdzenia pozwanej — jako nie
zgloszone w sprzeciwie od wyroku zaocznego — powinny zostaé pominiete zgodnie z art. 344 § 2 kpc. Niemniej
zeznania $wiadkow i tak potwierdzilty prawdziwo$é protokotu. Wprost przyznali to §wiadkowie zawnioskowani przez
powodke, to jest K. K. i I. S., ale wynika to takze z zeznan $wiadkéw wskazanych przez pozwang. Mianowicie
B. O., ktory pehil funkcje przewodniczacego zebrania, zeznal, ze po wypowiedzi pozwanej uznal za stosowne
interweniowac i zaapelowal o wstrzemiezliwszy ton, albowiem z wypowiedzi tej wynikalo dla niego, ze doszlo
do kradziezy pieniedzy. Sad Okregowy stwierdzil, ze jest logiczne, ze gdyby wypowiedZ pozwanej mieScila sie w
zaostrzonej konwencji wyborczej i nie zawierala personalnego zarzutu wobec powo6dki, to przewodniczacy zebrania
nie czulby potrzeby jakiejkolwiek interwencji. Ponadto B. O. wlasnorecznym podpisem potwierdzil tresé
protokotu. Jego twierdzenia, ze nie zapoznal sie z nim dokladnie sq niewiarygodne, albowiem
przeczq istocie podpisu pod dokumentem, na dodatek stanowiqcego podstawe do dokonywania
czynnosci urzedowych i to zlozonego przez osobe funkcyjna. Swiadkowie M. G. i P. W. potwierdzili,
ze pozwana wypowiadala sie ostro i personalnie wobec E. S., choé nie przypominali sobie tresci
zarzutow. Wszyscy swiadkowie zgodnie potwierdzili, ze powodka byla oburzona po wypowiedzi
pozwanej i zapowiadala obrone swojego imienia przed sqdem. Wskazuje to na prawdziwo$¢ protokotu,
albowiem gdyby personalne zarzuty wzgledem powodki nie zostaly wypowiedziane, to nielogiczne byloby oburzenie
powddki i zapowiedZ sadowej obrony dobrego imienia. Proba podwazania przez pozwang treSci protokotu stanowi



nieudang probe wycofania sie ze swoich twierdzen, o prawdziwosci ktorych przekonywala jeszcze w tresci sprzeciwu
od wyroku zaocznego. Pozwana zmienila zdanie najpewniej wtedy, gdy u§wiadomila sobie, ze nie jest w stanie uchyli¢
obcigzajacego ja domniemania bezprawno$ci dzialania.

Zaden z dowodéw nie potwierdzil, by powodka przywlaszezyla pieniadze zwiazku, czy to poprzez nieodprowadzenie
dokonanych wplat lub wyprowadzenie pieniedzy z rachunku bankowego zwigzku. Nie potwierdzilo tego tez
postepowanie przygotowawcze prowadzone pod nadzorem Prokuratury Rejonowej w Zabrzu, w ktérym mimo
zawiadomienia pozwanej, nie ustalono jakichkolwiek okolicznosci, ktére moglyby uzasadniaé postawienie powddce
zarzutu przywlaszczenia pieniedzy na szkode (...) Zwiazku (...). Powodka zostala oskarzona o podrobienie podpisu
pozwanej na jednym dokumencie, ale przestepstwo z art. 270 kk ma charakter wylacznie formalny. Zadne okolicznoéci
nie wskazuja, aby dopuszczajac sie tego czynu powddka dzialala kierujac sie zamiarem zysku kosztem finansow
zwiazkowych, cho¢ dla samego bytu przestepstwa, o jakim mowa, okoliczno$¢ ta nie ma znaczenia. Popelnienie tego
czynu, niezaleznie od pobudek, nie uprawnia do publicznego formulowania wobec powddki jakichkolwiek zarzutow
sugerujacych dzialanie na szkode zwiazku w celu osiggniecia korzy$ci materialnych i podwazania jej reputacji w
tym zakresie. Zarzutéw pozwanej nie potwierdzilo tez sprawozdanie z prac komisji, ktéra przez rok analizowala
wszelkie aspekty dzialan finansowych w zwiazku, szczegblnie zajmujac sie zawodami IT Ligi Senior6w z wrzesnia 2008
r. Abstrahujgc od watpliwo$ci dotyczacych formalnych podstaw powolania komisji oraz kompetencji jej cztonkdow,
ktorymi byly osoby przychylne pozwanej, to przedstawione wnioski wskazuja na organizacyjny nielad w zarzadzie
zwigzku i zupelnie inne przyczyny ewentualnego niedoboru w dochodach zwigzku. Sad Okregowy podkreslil, ze
to pozwana przez siedem lat byla w zarzadzie (...) Zwiazku (...) i pelila funkcje skarbnika. Natomiast powodka
nie miala Zadnych uprawnien decyzyjnych, jej rola sprowadzala sie do wykonywania zleconych jej zadan i nic nie
wskazuje, aby przekraczala swoje kompetencje. To zarzad nie opracowal zadnego schematu podzialu czynnoéci, a
ich zakres w odniesieniu do czlonkéw zarzadu, czy np. kierownikéw turniejow szachowych byt nieuregulowany.
Pozwana wykorzystala pelniona funkcje skarbnika do powolywania sie przy oskarzaniu powodki przed delegatami na
przeanalizowane dokumenty, a w toku procesu probowala wykazac, ze jej rola skarbnika byta wylacznie tytularna i
niczego nie weryfikowala. Pozwana zarzucala szereg uchybien formalnych i niejasno$ci w zasadach funkcjonowania
zwiazku, a nie przeszkadzalo jej to w objeciu funkcji kierownika turnieju II Ligi Senioréw w 2008 r. bez jakiejkolwiek
formalnej podstawy i okreslenia zakresu obowiazkéw. Bedac czlonkiem zarzadu (...) Zwiazku (...) i pelnigc funkcje
kierownika turnieju, pozwana korzystala z pomocy powddki, ktora catkowicie byla podporzadkowana jej wskazaniom.
Po uplywie kilku lat, na potrzeby wewnatrzzwiazkowych rozgrywek personalnych, probowala wykazywaé, ze to
powddka ponosi pelng odpowiedzialno$¢. Tymczasem raport komisji wskazal na braki nalezytego rozliczenia przez
cze$¢ klubow uczestniczgcych w turnieju, a to wladnie pozwana decydowala kto i w jakiej wysokoéci mial uiszczac
oplaty, podczas gdy powodka pehila pod jej kierunkiem wylacznie role inkasenta. Gdyby pozwana swoja wypowiedz
o powddce ograniczyta do zarzutu podrobienia podpisu, czy sfalszowania dokumentu, to jej dzialanie nie byloby
bezprawne. Jednakze pozwana jednoznacznie sformulowata nieprawdziwy zarzut dotyczacy defraudacji pieniedzy
zwigzkowych.

W tych okoliczno$ciach powodka zasadnie zazadala od pozwanej przeproszenia w drodze o§wiadczenia o zadanej
tresci w formie publikacji na stronie internetowej (...) Zwiazku (...). Odbiorcami wypowiedzi szkalujgcej powodke byli
wszyscy delegaci zwiazku, co oznaczalo, ze powbddka zostala narazona na infamie praktycznie w calym $rodowisku.
Obie strony byly tam doskonale znane i postrzegane jako wiarygodne. Stad informacja zamieszczona na oficjalnej
stronie internetowej (...) Zwiazku (...) umozliwi dotarcie jej treSci do wszystkich zainteresowanych os6b, do
ktoérych dotarta nieprawdziwa wypowiedz pozwanej. Nie wszyscy potencjalni odbiorcy tej wypowiedzi byli delegatami
zwiazku, nie wszyscy musza taki status posiada¢ obecnie, badZ w ogole moga by¢ poza strukturami zwiazku. Samo
odczytanie o$wiadczenia na Walnym Zebraniu Delegatéw znaczaco mogloby odsuna¢ w czasie realizacje stusznych
roszczen powodki. Niemniej odczytanie jest takze istotne, albowiem ranga takiego wydarzenia zapewni mu rozglos
poréwnywalny z tym, jaki towarzyszyl naruszeniu débr powodki.

Zaistniale okoliczno$ci uprawniaja tez powodke do domagania sie zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.
Powodka istotnego elementu krzywdy upatrywala w utracie pracy, jako konsekwencji poméwienia. Okolicznosci



tej nie potwierdzilo postepowanie dowodowe, w tym dokument zawierajacy o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy
o prace. Postepowanie o ochrone dobr osobistych nie moze sluzyé¢ obchodzeniu trybu roszczen pracowniczych, a
zatem w tej sprawie wigzgce sg przyczyny podane w o$wiadczeniu o wypowiedzeniu umowy. Pozostale dowody
potwierdzaja tre$¢ o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy o prace. Stanowisko powddki zostalo zlikwidowane z
przyczyn ekonomicznych, gdyz jej dotychczasowe zadania przejeli woluntariusze i podmioty zewnetrzne. Zwiazek
uniknal w ten sposéb utrzymywania etatu poprzez ekonomicznie uzasadnione rozdzielenie kompetencji i unikniecie
dublowania funkcji np. przy organizowaniu turniejoéw. Faktem natomiast jest, ze po wypowiedzi pozwanej zmienilo sie
postrzeganie powodki, zwlaszcza przez nowo wybranych czlonkéw wladz zwigzku. Przyznal to wprost obecny prezes
(...) Zwiazku (...). Powodka utracila tez zaufanie os6b wspolpracujacych z biurem zwiazku, niezwykle potrzebne przy
pelieniu tego rodzaju funkcji. Co raz czesciej byla pomijana przy dokonywaniu wplat. By¢ moze dzieki tej sytuacji
nowy prezes zorientowal sie, ze stanowisko dyrektora biura w ogole jest niepotrzebne i mozna zorganizowaé prace
bez utrzymywania etatu obcigzajacego budzet zwigzku. Nie kreuje to jednak zwiazku przyczynowego o charakterze
adekwatnym pomiedzy wypowiedzia pozwanej a utarta pracy przez powodke. Stad domaganie sie zado$c¢uczynienia
pienieznego za utrate pracy nie znajduje uzasadnienia. Powdédka ma prawo do pienieznego zado$éuczynienia
za naruszenie jej czci i dobrego imienia, do czego doszlo. Pozwana bezzasadnie zaatakowala powodke podczas
wystapienia na forum publicznym. Z premedytacja powolywala sie na posiadana wiedze, wynikajaca z wgladu do
dokumentéw i pelnionej niegdy$ funkcji. Jej zachowanie nie mialo zadnego uzasadnienia i wplywu na porzadek
obrad, albowiem - jak zeznal §wiadek M. G. (pdzniejszy szef Komisji) — uchwala w sprawie powolania komisji
ds. kontroli zarzadu mijajacej kadencji byla przygotowana wczeéniej i poparcie dla jej przyjecia bylo przesadzone.
Nadto Sprawozdawczo-Wyborcze Walne Zebranie Delegatéw nie miato kompetencji do zajmowania sie dyrektorem
biura. Sad Okregowy ocenil, ze wystapienie pozwanej bylo przemys$lanym i zaplanowanym atakiem na osobe
kojarzona ze wspoélpracy z ustepujacymi wladzami, obliczonym na uzyskanie poparcia w wyborach, w ktérych
kandydowala do komisji rewizyjnej. Gdyby pozwana, jak twierdzi, kierowala sie wylacznie dobrem zwigzku, to majac
uzasadnione podejrzenie popelienia przestepstwa przez powoddke, podjelaby jakiekolwiek kroki formalne, np. zlozyta
zawiadomienie do komisji rewizyjnej, a wrecz powinna zlozy¢ zawiadomienie do prokuratury. Tymczasem nawet
jej stronicy zeznawali, ze dotychczas nie zglaszala zadnych tego rodzaju zastrzezen wzgledem powodki ($wiadek M.
G.), a jej wypowiedz odbierali jako ,,wystep artystyczny” (§wiadek P. W.). Pozwana powinna zdawac sobie sprawe,
ze rzucajac na powodke (etatowego dyrektora zwigzkowego biura) zarzut przywlaszczenia zwiazkowych pieniedzy
w istocie godzi w istotne dla niej dobra, jakimi sa cze$¢ i dobre imie. Jako osoba powszechnie znana i uwazana za
wiarygodna, podwazyla zaufanie Srodowiska do powddki, niezbedne do wykonywania pelnionej przez nia funkcji.
Osoby wplacajace pienigdze do zwiazku zaczely z dystansem podchodzi¢ do powddki, co wskazywalo na swego rodzaju
Srodowiskowy ostracyzm. P. W. zeznal, ze powodka zalila mu sie w rozmowach na taki stan rzeczy. Nawet gdyby
stanowisko powd6dki nie zostalo zlikwidowane, to infamia, jaka ja dotknela, znaczaco utrudnialaby, a prawdopodobnie
nawet uniemozliwiala, wykonywanie funkcji. Powddka, ktéra niczemu nie zawinila musialaby przez wypowiedz
pozwanej dlugotrwale staraé sie o odbudowywanie swojego autorytetu. Na skutek likwidacji stanowiska pracy zostalo
jej to uniemozliwione, a niewykluczone, ze w powszechnym odbiorze Srodowiska jej zwolnienie z pracy zostalo
powiazane z zarzutami pozwanej. Powodka ma wiec podstawy do domagania sie finansowego zado$§éuczynienia.
Ustalajac jego wysoko$¢, Sad Okregowy mial na uwadze przedstawione juz okoliczno$ci oraz funkcje kompensacyjng
zado$éuczynienia, bez jednoczesnego wkraczania w sfere represyjng. Zado$éuczynienie musi bowiem przedstawiaé dla
pokrzywdzonego ekonomicznie odczuwalng warto$¢, jednakze jego wysoko$¢ nie moze by¢ nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa. W tych okoliczno$ciach Sad Okregowy uznal,
ze krzywde doznang przez powodke zrekompensuje zado$éuczynienie w kwocie 2.000 zl. Suma ta odpowiada mniej
wiecej wysokoSci miesiecznego wynagrodzenia powddki za prace w zwiazku i jest niewiele wyzsza od jej obecnego
wynagrodzenia. Zasadzenie wyzszej kwoty prowadzitoby do nieuzasadnionego wzbogacenia pokrzywdzonej powodki,
ktéra nie wykazala, aby zachowanie pozwanej pozostawalo w adekwatnym zwiazku przyczynowym ze zwolnieniem
jej z pracy. Z tych wzgledéw Sad Okregowy oddalil powodztwo o zado$cuczynienie w zakresie przekraczajacym kwote
2.000 z}. Jednocze$nie zasadzenie nizszej kwoty nie oddawaloby w pelni funkeji kompensacyjnej zado$éuczynienia.
Sad Okregowy uznal, ze zado$¢uczynienie w kwoce 2.000 zl jest utrzymane w rozsadnych granicach i nie jest



razaco wygorowane lub razaco zanizone, ani tym bardziej ustalone w oderwaniu od stosunkéw majatkowych w
spoleczenstwie i sytuacji majatkowej stron.

Sad Okregowy przeprowadzil postepowanie dowodowe w zakresie odpowiadajacym inicjatywie dowodowej stron.
Pomingl jedynie, na podstawie art. 217 § 2 kpc, wnioskowany przez powddke dowdd z zeznan §wiadka J. K., ktéry
mogl by¢ zgloszony na wezedniejszym etapie postepowania. Powodka §wiadoma byla treéci zarzutéw i twierdzen
przedstawianych przez pozwana i wnioskowanie tego dowodu tuz przed rozprawg wyznaczona w celu przestuchania
stron uznal za nieusprawiedliwione; przeprowadzenie tego dowodu z pewno$cia przyczynitoby sie do zbednego
przedluzenia postepowania. Sad Okregowy nie dal wiary zeznaniom §wiadkoéw i pozwanej w zakresie, w jakim negowali
tre$c¢ protokotu dotyczaca wypowiedzi pozwanej (stanowisko w tym przedmiocie zostalo juz wezesniej wskazane).

Orzeczenie o kosztach procesu umotywowal jego wynikiem oraz treScig art. 100 kpc, jak tez § 2 ust. 11 2 oraz § 6 pkt
41§ 11 pkt 1 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst
jednolity w Dz. U. z 2013 r., poz. 461).

W apelacji pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku przez uchylenie wyroku zaocznego w czesSci, w jakiej zostal
utrzymany w mocy i oddalenie powodztwa w tym zakresie oraz o zasadzenie kosztow postepowania za obie instancje.

Zarzucila naruszenie prawa materialnego, to jest art. 24 w zwiazku z art. 448 ke i art. 5 ke.

Ponadto zarzucila naruszenie przepiséw postepowania, mianowicie art. 177 § 1 pkt 4 kpc, art. 253 w zwigzku z art.
233 § 1 kpc, art. 217 § 2 w zwiazku z art. 308 kpc, art. 233 § 1 kpc oraz poczynienie blednych ustalen faktycznych,
jak tez art. 328 § 2 kpc.

Pozwana wniosla tez o zawieszenie postepowania apelacyjnego do czasu zakonczenia postepowania
przygotowawczego w sprawie Ds. 316/13 Prokuratury Rejonowej w Zabrzu.

W odpowiedzi na apelacje powo6dka wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Whiosla tez o oddalenie wniosku o zawieszenie postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Bez zwigzku z rozpoznawana sprawa o ochrone dobr osobistych jest sprawa Ds 1022/13 Prokuratury Rejonowej w
Zabrzu, w ktorej idzie o podejrzenie popehienia przestepstwa polegajacego na podrobieniu podpiséw powodki na
dokumentach (...) Zwiazku (...) znajdujacych sie w Urzedzie Marszaltkowskim w K.. W sprawie tej w sierpniu 2013
r. poinformowano powddke o zamiarze przeprowadzenia kontroli w zakresie prowadzenia dokumentacji finansowej
(...) Zwiazku (...). Pozwana nie wykazala jednak, aby Prokuratura Rejonowa w Zabrzu w sprawie Ds 316/13 ustalila,
zew (...) Zwiazku (...) doszlo do nieprawidlowoéci w zakresie finanséw i przede wszystkim, by przedstawila powodce
zarzuty w tym przedmiocie, odnoszace sie do tego o czym mowa w rozpoznawanej sprawie cywilnej. Bezsporne jest
miedzy stronami, gdyz wzajemnie to przyznaly na rozprawie apelacyjnej, ze w tym zakresie doszlo juz do umorzenia
postepowania karnego. Pozwana nie wykazala zatem ujawnienia sie czynu, ktérego ustalenie w drodze karnej lub
dyscyplinarnej mogloby wywrze¢ wplyw na rozstrzygniecie sprawy cywilne (art. 117 § 1 pkt 4 kpc). Wniosek o
zawieszenie postepowania podlegat wiec oddaleniu. Chybiony jest tym samym zawarty w apelacji zarzut naruszenia
art. 177 § 1 pkt 4 kpc majacy polega¢ na blednym ustaleniu stanu zaawansowania postepowania karnego przeciwko
powddce.

Zasadnie zarzuca pozwana blad w ustaleniach faktycznych w zakresie zrodel jej dochodu. Sad Okregowy ustalil, ze
aktualnie pozwana utrzymuje sie z renty, podczas gdy pobierala rente (chorobowa) w przeszlosci, za$ obecnie jest



osoba bezrobotna bez prawa do zasitku i jest na utrzymaniu meza (zeznanie pozwanej na rozprawie w dniu 24 lipca
2013 r.; 01:14:32-01:15:15).

Sad Apelacyjny podziela natomiast pozostale ustalenia poczynione przez Sad Okregowy i, jako prawidlowe, przyjmuje
je za wlasne. Ustalenia te uzupelia o bezsporng miedzy stronami okoliczno$¢, ze M. G. ma kompetencje zawodowe
(teoretyczne i praktyczne) w zakresie finansow.

Jedli idzie o zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc, pozwana nie ma na wzgledzie kryteriow oceny dowodéw wynikajacych
z tych przepisow. Ocena dowodow, ktora poczynil Sad Okregowy odnosi sie do calego materialtu dowodowego,
odpowiada zasadom dos$wiadczenia zyciowego oraz logicznego rozumowania. W istocie skarzgca zmierza do tego,
by wykazaé, ze mozliwe s3 odmienne wyniki oceny materialu dowodowego. Jednakze poki nie jest mozliwe
trafne podniesienie naruszenia kryteribw oceny dowoddéw, o jakich mowa na gruncie art. 233 § 1 kpc, poty
nieskuteczny jest zarzut naruszenia tego przepisu. Twierdzenia pozwanej co do tresci protokotu abstrahuja od zeznan
Swiadkéw, do ktorych odwolat sie Sad Okregowy. Chociaz bowiem w zeznaniach §wiadkdéw wnioskowanych przez
skarzaca brak wypowiedzi wprost potwierdzajacych tre$¢ protokotu, to jednak ich wypowiedzi (trafnie szczegdtowo
naprowadzone w apelacji w zakresie znacznikow czasu w protokolach rozprawy) potwierdzajg tre$¢ protokotu z
przebiegu Sprawozdawczo-Wyborczego Walnego Zebrania Delegatow (...) Zwiazku (...) w dniu 16 kwietnia 2011 r.
Wprawdzie nie potrafig szczegdétowo okresli¢ tresci wypowiedzi powddki, gdyz jej nie zapamietali, ale pamietaja,
ze wypowiedZ miala wydzwiek opisany przez Sad Okregowy, za$ B. O., przewodniczacy Zebraniu Delegatow, uznal
za konieczne, by interweniowa¢ ze wzgledu na wypowiedz pozwanej. Mianowicie, ze skierowana byla personalnie
wzgledem powddki, byla ostra. Nie tylko ci, ale tez pozostali swiadkowie pamietali wzburzenie powddki wywolane
wypowiedzig. Chociaz zasadnie pozwana zarzucila, ze z uwagi na tre$¢ art. 253 zd. 2 kpc to powodke obcigzal
ciezar dowodzenia w zakresie prawdziwo$ci protokotu z przebiegu Sprawozdawczo-Wyborczego Walnego Zebrania
Delegatow (...) Zwiazku (...) w dniu 16 kwietnia 2011 r., jednak zasadnie Sad Okregowy uznal, ze dowody zgromadzone
w sprawie pozwalaja ustali¢, ze protokoél, o jaki chodzi jest prawdziwy, co umotywowal. Dla ustalenia w tym
przedmiocie nie maja znaczenia wypowiedzi Swiadkéw co do protokoléw sporzadzanych przez powddke z zebran
zarzadu (...) Zwiazku (...). Idzie bowiem w sprawie o konkretny protokdl, nie za$ o inne dokumenty, mianowicie o
protokol z przebiegu Sprawozdawczo-Wyborczego Walnego Zebrania Delegatow (...) Zwiazku (...) w dniu 16 kwietnia
2011 r., w odniesieniu do ktérego powddka wykazala jego prawdziwos$¢.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 217 w zwiazku z art. 308 kpc. Z tego, ze strona moze az do zamkniecia
rozprawy przytacza¢ okolicznos$ci faktyczne i dowody na uzasadnienie swoich wnioskéw lub dla odparcia wnioskow i
twierdzen strony przeciwnej nie wynika, ze nieprzeprowadzenie okreslonego dowodu narusza art. 217 § 1 kpe, ktérego
adresatem nie jest sad, lecz strona procesu. W gre mogloby wchodzi¢ naruszenie art. 227 kpe, gdyby szlo o okoliczno$¢
istotna dla rozstrzygniecia sprawy, jaka miala by¢ ustalona dowodem, ktérego sad nie przeprowadzil. Pozwana nie
zarzuca naruszenia tego przepisu. Zapis dzwieku z zebrania zarzadu (...) Zwiazku (...) z 1 lipca 2010 r., do ktdérego
pozwana sie odwoluje na poparcie twierdzenia, ze pozwana sporzadzila protokél z zebrania zarzadu w tym dniu
niezgodnie z przebiegiem zebrania zarzadu nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Nie idzie bowiem o to, czy
kiedykolwiek weczesniej (przed 16 kwietnia 2011 r.) pozwana albo ktokolwiek inny zarzucil powodce nieprawidlowosci
w finansach (...) Zwiazku (...) badZ czy czlonkom zarzadu tego zwiazku (jakim powddka nie byla) zarzucano tego
rodzaju nieprawidlowosci, ale o to, czy prawdziwy jest zarzut postawiony powddce przez pozwana w dniu 16 kwietnia
2011 r. podczas Sprawozdawczo-Wyborczego Walnego Zebrania Delegatow (...) Zwiazku (...). Ostatnio omawiany
zarzut abstrahuje tez od podstaw pominiecia dowodu, o jakich mowa w art. 217 § 2 i 3 kpc. Pozwana nie wykazala
twierdzenia o nieprawidlowoSciach finansowych w ogdlnoéci, a w szczegblno$ci majacych obcigza¢ pozwang, o jakie
chodzi w niniejszej sprawie. Nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, czy M. G. ma kompetencje teoretyczne
lub praktyczne z zakresu finansow. Ustalenia komisji, w sklad ktorej wchodzit i tak nie stanowia podstawy do
uznania zarzutu postawionego powddce przez pozwana w dniu 16 kwietnia 2011 r. za prawdziwy. Bez znaczenia
dla rozstrzygniecia sa tez przyczyny, ze wzgledu na ktére pozwana nie kontrolowala finanséow (...) Zwiazku (...),
jak tez jaki podmiot prowadzil ksiegowo$é zwigzku, zwlaszcza ze nawet w apelacji pozwana nie twierdzi, ze czynila
to powodka, lecz inna osoba. Rowniez bez znaczenia dla wyniku postepowania jest to, czy pozwana nadzorowala



czynnos$ci powodki przy zbieraniu wplat od uczestnikow zawodow II Ligi Seniorow, ktore odbyly sie w U. w 2008 1.,
gdyz zarzut postawiony powddce w dniu 16 kwietnia 2011 r. dotyczyl innego zagadnienia. Podkresli¢ tez trzeba, ze
Sad Okregowy ustalil, ze utrata przez powddke zatrudnienia w (...) Zwigzku (...) nie jest powigzana przyczynowo z
wypowiedzia pozwanej w dniu 16 kwietnia 2011 r. i nie bral jej pod uwage przy ocenie rozmiaru krzywdy powddki.
Nie ma wiec potrzeby analizowania zarzutu apelacji co do tego, czy pozwana kiedykolwiek przed tym dniem zglaszala
zastrzezenia do jakoSci pracy powddki. Podobnie poza istota sprawy jest, czy pozwana, kandydujgca do komisji
rewizyjnej, nalezala do kregu osob, ktére w dniu 16 kwietnia 2011 r. mialy na celu przejecie wladzy w (...) Zwiazku (...).

W art. 328 § 2 kpc mowa jest o uzasadnieniu wyroku. Przepis ten nie moze wiec byé naruszony przez sposob
prowadzenia rozprawy. Jesli za$ idzie o uzasadnienie zaskarzonego wyroku, odpowiada ono art. 328 § 2 kpc. Zawiera
bowiem wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktow, ktore Sad Okregowy uznat za
udowodnione, dowoddw, na ktorych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odméwil wiarygodnosci i mocy
dowodowej, oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa. Innym zagadnieniem jest
to, ze powolujac zeznania §wiadkow badz stron, jako podstawe do poczynienia okre§lonego ustalenia faktycznego, Sad
Okregowy nie wskazywal znacznikow czasu, w jakim osoba zeznajaca wypowiedziala sie w okreslony sposob. Utrudnia
to weryfikacje zaskarzonego wyroku, czynigc jg bardziej czasochlonna, ale przez to weryfikacja wyroku nie staje sie
niemozliwa.

Chybione sa zarzuty naruszenia prawa materialnego.

Swoboda wypowiedzi nie oznacza uprawnienia do naruszania dobr osobistych innych ludzi. Jeéli idzie o wazny interes
spoleczny, do ktérego pozwana odwolala sie w apelacji, skarzaca twierdzi o pozytywnym skutku swej wypowiedzi,
jakim ma by¢ powolanie komisji do sprawy zbadania nieprawidlowosci w (...) Zwiazku (...) w latach 2007-2011 r.
Tymczasem wypowiedZ pozwanej byla konkretna co do faktu i nieprawdziwa. Sama potrzeba rzetelnego rozliczania
zawodow nie oznacza mozliwo$ci stawiania nieprawdziwego zarzutu o nieprawidlowo$ciach w tym zakresie. Nie
usprawiedliwia tego sama potrzeba rzetelnoéci finansowej. Z wywodu odnoszacego sie do rzetelnosci dziennikarskiej
nie wynika, ze pozwana miala uzasadnione podstawy do postawienia powodce zarzutu, o jakim mowa w sprawie.
Nie majac ich, gdyz usprawiedliwieniem tego rodzaju zarzutu nie moze by¢ nawet bezskuteczne oczekiwanie na
udostepnienie danych i dokumentéw finansowych, nie wykazata, by w spos6b niezawiniony naruszyla dobra osobiste
powddki.

Jedli za$ idzie o rozmiar zado$éuczynienia, brak jest podstaw do uznania, ze jest razaco zawyzone tylko dlatego, ze
pozwana nie jest rencistka, lecz bezrobotna bez prawa do zasitku. Nie sposob przeciez abstrahowaé od tego, ze skoro
pozwana nie wykazala podstaw do zwolnienia od kosztéw sagdowych, nie sposob uzna¢, ze jest osobg uboga.

Apelacja — jako bezzasadna — podlegala oddaleniu (art. 385 kpc).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono stosownie do jego wyniku oraz wartoéci przedmiotu sprawy w
zakresie roszczenia majatkowego (art. 98 § 11 3 kpc, jak tez § 6 pkt 3 oraz § 11 ust. 1 pkt 2 w zwiazku z § 13 ust. 1 pkt
2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r., ktére powolal juz Sad Okregowy).



