Sygn. akt V ACa 559/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2012 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Jadwiga Galas (spr.)
Sedziowie : SA Olga Gornowicz-Owczarek
SA Iwona Wilk
Protokolant : Barbara Knop

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2012 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. S. i maloletniego K. S.
przeciwko (...) Spotce Akcyjnej w W.

o zado$tuczynienie

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 21 maja 2012 r., sygn. akt I C 132/11

1. oddala apelacje;

2. zasadza od powoda S. S. na rzecz pozwanej kwote 1.800 (jeden tysiac osiemset) zlotych tytulem kosztow

postepowania apelacyjnego;

3. odstepuje od obcigzenia maloletniego powoda K. S. kosztami postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt V ACa 559/12

UZASADNIENIE

Powodowie S. S. i maloletni K. S., reprezentowany przez ojca S. S. wnie§li o zasadzenie od pozwanej (...) Spotki
Akcyjnej w W. kwot: 50 000 zl z ustawowymi odsetkami od 15 kwietnia 2011 r. na rzecz powoda S. S. i 100 000 z} z

ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu na rzecz powoda K. S..




W uzasadnieniu podali, ze w dniu 22 wrzeSnia 2004 r. w wypadku komunikacyjnym, za skutki ktérego
odpowiedzialno$¢ ponosi pozwana, poniosta §mieré J. S.— zona powoda S. S. i matka K. S.. Do dnia wypadku panstwo
S. tworzyli udane malzenstwo i szczeéliwa rodzine. Tragiczna $émier¢ zony i matki byta dla powodéw ogromnym
szokiem i wigzala sie z niezmiernym poczuciem krzywdy, odciskajac negatywne pietno na ich psychice i calym dalszym
zyciu. Pozwana, wezwana w dniu 14.03.2011 r. do dobrowolnej zaplaty po 50 000 zl na rzecz kazdego z powoddéw nie
wplacila powyzszych kwot.

Pozwana (...) Spolka Akcyjna w W. wniosla o oddalenie powddztwa zarzucajac, iz szkoda powodow ma
charakter poéredni, a ogblne zasady odpowiedzialno$ci nie przewiduja mozliwosci naprawienia szkody poéredniej,
przyznajac roszczenia odszkodowawcze wylacznie bezpos$rednio poszkodowanym. Roszczenia dla os6b posrednio
poszkodowanych musza wynikaé z przepisow szczegdlnych, jak art. 446 k.c. Przepis szczegbdlny dopuszczajacy
dochodzenie zadoSéuczynienia za krzywde po $mierci osoby najblizszej wszed}l w zycie w dniu 3.08.2008 ., tak wiec w
chwili powstania szkody niemajatkowej powod6w nie istniala regulacja uprawniajaca do dochodzenia jej naprawienia.
Nie ma podstaw do zastosowania art. 448 k.c., gdyz przepis ten dziala jedynie w zwiazku z ktéra$ z ogélnych podstaw
odpowiedzialnoéci (art. 415-436 k.c.), tymczasem osoby bliskie wzgledem zmartego nie moga powolywac sie na art.
415-436 k.c., gdyz poszkodowanymi w rozumieniu tych przepiséw sa wylacznie osoby bezpoérednio poszkodowane.

Ponadto strona pozwana zakwestionowala twierdzenia powodéw co do zasadno$ci zasadzenia zado$éuczynienia
podnoszac, ze jak wynika z akt Sagdu Rejonowego w Gliwicach o sygn. IV Nsm 363/04 maz zmartej nie mieszkal wraz
z zong, sporadycznie odwiedzal syna i nie interesowal sie jego wychowaniem, a w pazdzierniku 2005 roku wstapit w
kolejny zwigzek malzenski. Z kolei maloletni K. S. w chwili Smierci matki mial 6 miesiecy — tym samym pozostawal
bez jakiejkolwiek §wiadomosci tego tragicznego wypadku, koniecznym zatem jest ustalenie, jak $wiadomo$¢ powoda
ksztaltowala sie w okresie p6Zniejszego rozwoju.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Gliwicach:
1. oddalil powodztwa S. S.i K. S.;
2. zasadzil od powoda S. S. na rzecz pozwanej kwote 2 417 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu;

3. odstapit od obcigzania powoda K. S. kosztami procesu na rzecz pozwanej oraz od obciazania obu powodow kosztami
sadowymi.

Wyrok zostal wydany w oparciu o nastepujace ustalenia:

Powdd S. S. znajomo$c¢ z J. S. zawart w 2002 roku. Wobec zajécia przez J. S. w cigze zdecydowali o zawarciu
malzenstwa. W tym czasie od kilku lat S. S. pozostawal w zwiazku z T. K., z ktéra wiazaly go takze sprawy finansowe
(m. in. przeniosla ona na powoda cze$¢ swojego majatku). Jeszcze przed Slubem po przypadkowym zajsciu w kwietniu
2003 roku, kiedy to J. S. spotkala powoda z konkubing ten poinformowal ja o swym zwigzku i powigzaniach
majatkowych. J. S. przyjela to do wiadomoSci i zazadala, by zakonczyl wszystkie relacje z T. K. i oddal jej przekazany
majatek. Po tym zajéciu powdd przekazal T. K. list, w ktorym deklarowat jej niezmienna mitoé¢ i wole kontynuowania
zwiazku, jak i watpliwosci co do wyboru zyciowego.

W dniu 26.06.2003 r. S. S. i J. S. zawarli zwiazek malzenski. Wezeéniej wspdlnie wyremontowali pokdj dla dziecka.
Ze wzgledu na roszczenia T. K. malzonkowie przed §lubem zawarli umowe o rozdzielnoSci majatkowe;j.

W dniu (...)urodzil sie K. S..

S. S. prowadzil z zong wspdlne gospodarstwo domowe, wspolnie zajmowali sie dzieckiem, jednak ich pozycie nie
uktadalo sie. Powod poczatkowo nadal utrzymywat zwigzek z T. K., z ktorg w czerwcu 2003 roku wspdlnie nabyt
samochod, planowat wspoélne prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej. O fakcie zawarcia malzenstwa przez powoda T.



K. dowiedziala sie w sierpniu 2003 roku. Doszlo wéwczas do konfliktu pomiedzy nig a powodem na tle majatkowym,
a w konsekwencji do zerwania zwigzku.

Powdd S. S. czesto przebywal poza domem, zdarzalo sie, ze nie wracal na noc, w zwigzku z czym J. S. wielokrotnie
szukala go. Pomiedzy malzonkami dochodzilo do kiotni, J. S. czesto byla zaplakana w pracy po kolejnych
scysjach. Powdd nie posiadal zatrudnienia, dorabial ,na czarno” handlem telefonami komérkowymi. Ciazyly na nim
zobowiazania wzgledem T. K.. Gléwnym Zrédlem utrzymania rodziny byly dochody J. S., ktéra korzystala takze
z pozyczek od znajomych. J. S. miala watpliwoSci co do dalszego pozycia, twierdzila, ze musi co$§ z tym zrobic,
wiosna 2004 roku rozwazala wystgpienie o rozwod, nie podjela jednak zadnych krokéw w tym kierunku. Kroétko
przed wypadkiem w zwigzku z zaslyszanymi plotkami na temat meza na swoja prosbe spotkala sie z T. K., od ktorej
dowiedziala sie m. in. o tresci listu powoda.

W dniu 22 wrze$nia 2004 1. J. S. zginela w wypadku komunikacyjnym. Powdd S. S. byl po $§mierci zony w szoku, nie
wiedzial co go dalej czeka i czy da sobie rade. Musial zapewnié¢ opieke dziecku, w zwiazku z czym przeprowadzil sie
z synem do swojej matki. Doszlo do konfliktu z matkg zmartej i zwigzanych z tym procesé6w sadowych dotyczacych
opieki nad dzieckiem oraz kwestii mieszkania.

W 2005 roku powdd poznatl A. S., z ktérg zwigzal sie w maju 2005 roku, a w pazdzierniku 2005 roku zawarl zwigzek
malzenski. Maloletni K. do tego czasu pozostawal pod opieka ojca i babci ojczystej. Malzonkowie od pazdziernika 2005
roku prowadza wspolne gospodarstwo, ich matzenstwo uktada sie dobrze. K. pozostaje pod opieka powoda S. S. i jego
zony, ktéra traktuje jak matke i tak tez sie do niej zwraca, utrzymuje kontakt z jej rodzing. Ma bardzo dobre relacje z
ojcem. We wrzesniu 2006 roku urodzil sie syn malzonkéw S. i A. S., ktory jest bratem dla K.. K. jest dzieckiem bardzo
wesolym, bardzo dobrze sie rozwija. Jego relacje z A. S. sa jak syna z matka, dobrze sie komunikujg, macocha pomaga
mu we wszystkim. K. obecnie chodzi do szkoly, wie, ze jego mama nie zyje, jednak nie pamieta jej, nie pyta o mame,
wezeéniej nie rozumiat dlaczego jezdza na cmentarz. Zaden z powodéw nie korzystal z pomocy psychologiczne;.

Prawomocnym wyrokiem z 25.01.2006 r. zasgdzono na rzecz powoda S. S. kwote 10 000 zl, a na rzecz powoda K.
S. — kwote 30 000 zl tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej na skutek §mierci J. S.. Orzekajac o
odszkodowaniu Sad, obok straty majatkowej uwzglednit po stronie maloletniego powoda takze dolegliwo$ci zwigzane
z utrata matki zaréwno w sferze psychicznej, jak i uciazliwo$¢ w codziennym Zzyciu, utracone wieksze perspektywy i
szanse zyciowe — utrate osobistych staran matki o jego wychowanie i utrzymanie.

Na karcie 195 akt wskazal Sad Okregowy ktérym dowodom, w jakim zakresie i dlaczego dal wiare oraz ktérym i
dlaczego odmowit wiarygodnoSci.

Podal Sad dlaczego pominat dowdd z zeznan $wiadkéw L. F., L. D., J. G. oraz dlaczego oddalil wniosek pozwanego o
dowdd z opinii bieglego psychiatry (k: 195 akt).

W tak poczynionych ustaleniach zwazyt Sad Okregowy, ze podstawa roszczen powodoéw jest art. 448 k.c. w zw. z art.
822 k.c.

»,Poza sporem byla wywodzaca sie z art. 822 k.c. pozwanego odpowiedzialno$é za skutki wypadku komunikacyjnego,
w ktérym $mier¢ poniosta J. S..

Bezzasadny byl zarzut dotyczacy braku podstawy prawnej dochodzenia roszczen przez powodéw jako posrednio
poszkodowanych. Pozwany nie zaprzecza, ze szkoda ktbérej naprawienia domagaja sie powodowie zostala wyrzadzona
z winy sprawcy, z ktorym pozwany zawarl umowe dotyczaca odpowiedzialnosci cywilne;j.

Zgodnie z art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczeni zobowiazuje
sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktdrej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.
W my$l § 2 tego przepisu umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje szkody, o ktérych mowa



w § 1, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie wypadku, ktéry mial miejsce w okresie ubezpieczenia.
W my$l art. 9 ust. 1 ustawy z 22.05.2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych (...) umowa ubezpieczenia
obowigzkowego odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje odpowiedzialnoéé¢ cywilng podmiotu objetego obowigzkiem
ubezpieczenia za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym. Odpowiedzialno$¢é ubezpieczyciela obejmuje wiec
wszelkie nastepstwa w postaci szkody (takze niemajatkowej), wyrzadzonej czynem niedozwolonym, a pozostajacej
w zwiazku przyczynowym z wypadkiem. Na podstawie art. 448 k.c. kompensowana jest krzywda, a wiec szkoda
niemajatkowa wywolana naruszeniem dobra osobistego, polegajaca na fizycznych dolegliwo$ciach i psychicznych
cierpieniach pokrzywdzonego. Umiejscowienie art. 448 k.c. wérdd przepiséw regulujacych odpowiedzialnoéé z tytulu
czynéw niedozwolonych wskazuje, ze znajduje on zastosowanie w przypadku naruszenia débr osobistych na skutek
czynu niedozwolonego.

Whbrew zarzutowi pozwanego osoba dochodzgca zado$éuczynienia za spowodowanie Smierci osoby najblizszej nie
jest poszkodowana jedynie poSrednio. Nie moze byé kwestionowane, ze ten sam czyn niedozwolony moze wyrzadzaé
krzywde r6znym osobom, zZrodlem krzywdy jest zatem czyn niedozwolony, ktoérego nastepstwem jest §mieré. Krzywda
wyrzadzona zmarlemu jest utrata Zzycia, dla os6b mu bliskich za$ jest to naruszenie dobra osobistego poprzez
zerwanie wiezi w relacjach rodzinnych. Rdwniez wiec osoba dochodzaca ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze by¢
poszkodowana bezpoérednio i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego
dobra osobistego”.

Uznal Sad Okregowy, ze spowodowanie Smierci osoby bliskiej przed dniem wejécia w Zycie ustawy z dnia 30 maja
2008 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731) moze uzasadnia¢
przyznanie im w ramach umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zadoSéuczynienia na
podstawie art. 448 k.c. Nalezy podkreslié, Ze stanowisko to jest ugruntowane w aktualnym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego.

W ocenie Sadu jednak nie zachodza podstawy do uwzglednienia zadan.

Przytoczyl Sad Okregowy przepis art. 448 k.c. i podniosl, ze nie w kazdym przypadku wyrzadzenia krzywdy
naruszeniem dobra osobistego Sad ma obowigzek zasadzi¢ zado$éuczynienie. Uznal, ze podstawa odmowy
zastosowania $rodka przewidzianego w w/w przepisie moze by¢ niewlaéciwe zachowanie poszkodowanego.

Co do roszczenia powoda S. S. uznat Sad, ze ,,niewatpliwie z zasady Smier¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie
dobra osobistego osoby zwiazanej emocjonalnie ze zmarlym. Nie kazda jednak wiez rodzinng automatycznie nalezy
zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej zerwanie powoduje bdl, cierpienie i rodzi poczucie
krzywdy. Osoba dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k.c. powinna zatem wykaza¢ istnienie tego rodzaju wiezi,
stanowigcej jej dobro osobiste podlegajace ochronie. Chodzi tu przy tym nie o wieZ formalna, ale o wiez realna, ktoérej
zerwanie powoduje obiektywnie i subiektywnie krzywde po stronie poszkodowanego.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy w ocenie Sadu Okregowego nie mozna uznaé za wykazane, iz powoda lgczyla
— jak wskazuje w pozwie — wiez z zong, pozwalajaca na stworzenie udanego malzenstwa i szcze$liwej rodziny.
Przeciwnie — malzenstwo borykalo sie z problemami, ktorych przyczyny lezaly gléwnie po stronie powoda. W $wietle
przeprowadzonych dowodéw uznal Sad, ze nie ma podstaw do przyjecia istnienia prawdziwej wiezi uczuciowej
ze strony powoda — faktem bowiem jest, ze jak wynika z treSci listu — decyzja o zwiazaniu sie z J. S. napawala
go watpliwo$ciami, za$ uczucia ulokowal w innej osobie. Fakt utrzymywania w poczatkowym okresie malzenstwa
— wbrew obietnicy zlozonej zonie — réwnoleglego zwiazku, ktory zakonczyl sie dopiero po powstaniu sporu
majatkowego, bezwzglednie przeczy takiej wiezi. Takze postawa powoda w dalszym okresie trwania malzenstwa
(spedzanie czasu poza domem, nieinformowanie zony, kt6tnie, brak stalego dochodu i zwigzane z tym problemy
finansowe) Swiadcza o tym, ze po jego stronie nie istnial gleboki zwigzek uczuciowy z zong, nie dazyt on tez do jego
zbudowania. O ile jak wynika z zeznan Swiadkow, ze strony J. S. takie uczucie bylo widoczne, to ocenione zostalo ono
jako jednostronne, za$ kontynuowanie pozycia budzilo — w zwigzku z postawa powoda — powazne watpliwosci zmarte;.
W tym kontekécie zachodza podstawy do uznania, ze powolywane przez powoda dobra osobiste w postaci wiezi



rodzinnych, prawa do zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi nie byly kultywowane przez niego samego.
Podkresli¢ nalezy, ze takze w toku przestuchania powdd nie odwolywal sie do jakichkolwiek wiezi emocjonalnych ze
zmarla, jego odczucia po powzieciu wiadomoSci o jej $mierci (po poczatkowym szoku i poczuciu pustki) sprowadzaly
sie raczej do kwestii bytowych (nie wiedzial co go dalej czeka i czy da sobie rade, musial zapewnic opieke dziecku).
Uwzgledni¢ trzeba przy tym fakt, ze strata polegajaca na pogorszeniu sytuacji zyciowej powoda na skutek §émierci
zony zostala zrekompensowana odszkodowaniem, zasadzonym prawomocnym wyrokiem Sgadu. Zwazy¢ tez nalezy,
ze powod bardzo szybko po §mierci zony zaangazowal sie w nowy zwiazek, co — cho¢ samo w sobie nie §wiadczy na
niekorzy$¢é powoda, pozwala jednak uznaé, iz stan emocjonalny powoda byl na tyle dobry, ze pozwalal mu na takie
zaangazowanie i ulozenie sobie zycia na nowo.

W tych okoliczno$ciach w ocenie Sadu nie ma podstaw do przyjecia, iz strata zony wywolala u powoda na tyle glebokie
poczucie krzywdy, ze uzasadnialoby przyznanie odpowiedniej sumy pieniezne;j.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy uznal, ze zachodza podstawy do odmowy udzielenia powodowi ochrony
na podstawie art. 448 w zwigzku z art. 23 i 24 k.c. w postaci zasadzenia od pozwanej kwoty 50 000 zl tytulem
zado$éuczynienia i powddztwo oddalil, a o kosztach procesu orzekt po mysli art. 98 k.p.c.

Co do roszczenia maloletniego K. S. uznat Sad Okregowy, ze nie zostal wykazany w zadnym stopniu zakres krzywdy
powoda, pozwalajacy na chociazby przyblizone ustalenie odpowiedniego zado$¢uczynienia. Nie ulega watpliwosci, ze
maloletni utracil matke, jednak brak jest danych, czy fakt ten wywolal po jego stronie rzeczywista krzywde w aspekcie
subiektywnym. Maloletni w chwili §mierci matki liczyl 9 miesiecy, nie mial wiec bezposredniej §$wiadomoséci doznanej
straty. Rok pdzniej — wobec nowego zwiazku ojca — wychowywal sie w pelnej, udanej rodzinie, niewatpliwie tez, skoro
zwigzek S. S. trwal od maja 2005 roku — mial on juz wéwczas bliski kontakt z przyszla macocha. Jak wynika z zeznan
Swiadka A. S. wiezi maloletniego z zona ojca sg bardzo bliskie i zastapily wiezi synowsko — macierzynskie, trudno
powiedzieé, czy obecnie w ogole ma on §wiadomo$¢ straty. Z twierdzen powoda S. S. wynika, ze maloletni nie do
konca rozumie co sie stalo, nie pyta o matke, nie rozumie dlaczego chodza na cmentarz. Przedstawiciel ustawowy
maloletniego powoda odmoéwil poddania sie przez syna opinii psychiatrycznej, tymczasem okoliczno$ci stanowigce
jej podstawe bylyby decydujace dla oceny zasadnoSci i wysoko$ci ewentualnego zado$éuczynienia. O ile zrozumiala
jest nieche¢ do poddania dziecka badaniu psychiatrycznemu, to jednak decyzja o dochodzeniu roszczenia wigzala sie
z konieczno$cia wykazania podstaw zadania przez powoda, na ktérym spoczywa ciezar dowodu. Odmowa poddania
sie dowodowi pozbawiala strone powodowa mozliwo$ci obrony swego stanowiska, uniemozliwiala tez Sadowi ocene
zasadno$ci zadania i wysoko$ci stosownego zado$éuczynienia. Pow6d — poza ocenionym ostatecznie jako nie w pelni
wiarygodne przeshuchaniem strony (przedstawiciela ustawowego) — nie zaoferowat na te okolicznoéci zadnego innego
dowodu. Biorac pod uwage spoczywajacy na powodzie ciezar dowodu, jak i wynik postepowania dowodowego, ktore
w przeprowadzonym zakresie nie daje podstaw do ustalenia, czy i w jakim zakresie naruszenie dobr osobistych
maloletniego powoda wywolalo po jego stronie krzywde Sad uznal roszczenie zgloszone w pozwie za niewykazane”.

Podkreslil Sad, ze utrata matki biologicznej zostala w pewnym zakresie zrekompensowana odszkodowaniem w kwocie
30 000 zl, zasadzonym na rzecz powoda.

wJakkolwiek poprzednio obowiazujacy stan prawny nie dawal wyraznej podstawy do przyznania czlonkom rodziny
zmarlego zado$éuczynienia, przyjmowano bowiem zaréwno w doktrynie, jak i w orzecznictwie, ze brak w Kodeksie
cywilnym odpowiednika art. 166 k.z., ktéry stanowil podstawe roszczenia o zado$éuczynienie, oznaczal wykluczenie
mozliwo$ci uwzglednienia tego rodzaju zadania. Nie oznacza to jednak, Zze w orzecznictwie nie dostrzegano potrzeby
naprawienia krzywdy wyrzadzonej czlonkom rodziny zmarlego. W wielu orzeczeniach lagodzono restrykcyjna linie
orzecznictwa przez stosowanie art. 446 § 3 k.c. do naprawienia takze szkody niematerialnej. Taka sytuacja miala tez
miejsce w sprawie o odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej matoletniego powoda — Sad Rejonowy, ustalajac
wysoko$é odszkodowania, obok straty majatkowej uwzglednil po stronie maloletniego powoda takze dolegliwosci
zwigzane z utrata matki zar6wno w sferze psychicznej, jak i ucigzliwo$¢é w codziennym zyciu, utracone wieksze
perspektywy i szanse zyciowe — utrate osobistych staran matki o jego wychowanie i utrzymanie”.



Wobec niewykazania przestanek uzasadniajacych zastosowanie ochrony przewidzianej w art. 448 k.c. Sad powo6dztwo
oddalil.

O kosztach orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. Uwzglednit Sad wiek i sytuacje majatkowa maloletniego.
Wyrok zaskarzyli w calo$ci apelacjami powodowie i zarzucajac mu:
1. naruszenie przepiso6w prawa procesowego, ktore mialo wplyw na tresé¢ rozstrzygniecia, a to:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez razace przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6w, co skutkuje dokonaniem blednych
ustalen faktycznych, w szczegolno$ci poprzez uznanie, ze z dowoddéw w sprawie wynika, iz powodowie nie wykazali by
tragiczna i nagla Smier¢ zony i matki powodow naruszyta ich dobra osobiste i wplynela znaczaco na ich zycie;

2. razgce naruszenie prawa materialnego, tj.:

- art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c. poprzez dokonanie blednej wykladni tych przepiséw i przyjecie, iz powodom nie
nalezy sie zadna kwota tytulem zado$cuczynienia za naruszenie ich dobr osobistych przez zerwanie wiezi rodzinnych
w zwigzku z tragiczng Smiercia J. S.. Katalog dobr osobistych jest otwarty, prawo do zycia w kompletnej rodzinie jest
bezwzglednie dobrem chronionym prawem, $§mier¢ osoby najblizszej — matki i zony — nagle zerwala nieodwracalnie
te wiezi, co powinno skutkowa¢ zasadzeniem na rzecz powodow stosownej sumy tytulem zado$éuczynienia,

wniesli o:

zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie na rzecz powoddéw odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia za
naruszenie ich débr osobistych poprzez strate najblizszej im osoby — zony i matki, a z ostrozno$ci procesowej wniesli
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji celem ponownego rozpoznania sprawy
oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz ,powoda” kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego ustalonych
wedlug norm przepisanych (k: 201-206).

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik powodéw doprecyzowal wniosek apelacyjny w ten sposob, ze wniost o
zasgdzenie na rzecz powodow kwot dochodzonych w pozwie (k: 231-231/2).

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie i zasgdzenie od powoddéw na jej rzecz kosztow
postepowania odwolawczego (k: 218-222).

Rozpoznajqc apelacje powodow Sqd Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
apelacje podlegaja oddaleniu jako nieuzasadnione.

Sad Apelacyjny podziela i uznaje za swoje ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy, poniewaz ustalenia te
znajduja oparcie w zebranym w sprawie — w granicach aktywnos$ci procesowej stron — materiale dowodowym, ktore
to dowody Sad ten ocenil w granicach zakre$lonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c., za$ zarzut apelacji o tym, ze ustalenia
te sg dotkniete jakimkolwiek btedem na podzielenie nie zasluguje.

W istocie apelacje zarzucaja sprzeczno$é istotnych ustalen Sadu Okregowego z zebranym w sprawie materiale
dowodowym. Sprzeczno$é, ktéra moglaby mie¢ wplyw na wynik sprawy zachodzi wtedy, gdy powstaje dysharmonia
pomiedzy materialem zgromadzonym w sprawie a konkluzja do jakiej dochodzi sad na podstawie tego materialu. W
istocie rzeczy chodzi tu o sytuacje, gdy sad zebral material dowodowy, ale Zle go ocenil. Dlatego tez owa sprzeczno$c
polega na przeinaczeniu tresci dowodu, a nadto obejmuje wszelkie wypadki wadliwo$ci wynikajace z naruszenia art.
233 § 1 k.p.c., a wiec bledy popelnione przy ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego. Sprzeczno$é ta
wystepuje w przypadku, oprocz przeinaczenia dowodu, gdy sad pominie pewne zebrane w sprawie dowody — wbhrew
obowiagzkowi oceny caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, gdy przyjmie pewne fakty za udowodnione, chociaz nie zostaly
one w ogoble lub nawet dostatecznie potwierdzone, a wreszcie wtedy, gdy ocena materialu dowodowego koliduje z



zasadami doswiadczenia zyciowego lub regutami logicznego wnioskowania, co oznacza iz sad wyprowadzil bledny
logicznie wniosek z ustalonych przez siebie okolicznoSci.

W ocenie Sadu Apelacyjnego tak rozumianych uchybien w zakresie oceny dowodéw na gruncie rozpoznawanej sprawy
— wbrew stanowisku apelujacych — Sagdowi Okregowemu postawi¢ nie mozna.

Ocena przeprowadzonych dowodbéw, wskazana na karcie 195 akt sprawy, jest zgodna z regulami wskazanymi w
przepisie art. 233 § 1 k.p.c. i te ocene jako prawidlowa Sad Apelacyjny podziela.

Uszlo uwagi skarzacych, ze przy ocenie mocy i wiarygodnoSci dowodéw sad bierze pod uwage zebrany material
— w rozumieniu art. 233 § 1 k.p.c., a nie tylko ,material dowodowy”, zatem réwniez o§wiadczenia stron, zarzuty
przez nie zglaszane, zachowanie sie stron podczas procesu przejawiajace sie np.: w odmowie lub utrudnieniach
w przeprowadzeniu dowodéw. Zastrzezona dla sadu swobodna ocena dowoddéw nie opiera sie przeciez na
iloSciowym poréwnaniu przedstawionych przez $wiadkow, bieglych i strony spostrzezen i wnioskéw, lecz na
odpowiadajagcemu zasadom logiki powigzaniu ujawnionych w postepowaniu dowodowym okoliczno$ci w calo$é
zgodng z do$wiadczeniem zyciowym, co faktycznie na gruncie rozpoznawanej sprawy uczynit Sad Okregowy.

Zauwazy¢ rowniez nalezy, iz Sad Okregowy nie byl zwiazany ustaleniami w zakresie oceny przebiegu pozycia
malzenskiego powoda S. S. i zmarlej J. S. dokonanej w sprawie o sygnaturze akt I C 375/05 Sadu Rejonowego
w Gliwicach, z ktérej to sprawy prawomocne orzeczenie zostalo zaliczone w poczet materiatu dowodowego i bylo
podstawa do poczynienia ustalenia co do faktu wydania przez sad orzeczenia prawomocnego o okreslonej tresci (k:

194/2).

Wrecz przeciwnie, Sad Okregowy byl na gruncie rozpoznawanej sprawy uprawniony i zobowiazany do poczynienia
samodzielnych ustalen co do przebiegu pozycia malzenskiego powoda S. S. ze zmarlg J. S.. W odpowiedzi na
pozew strona pozwana zakwestionowala by w/w powdd ze zmarlg tworzyli udane malzenstwo, by to tragiczne
zdarzenie odcisnelo negatywne pietno na ich psychice (powodéw) i calym dalszym zyciu, i na ustalenie rzeczywistych
relacji rodzinnych panujacych pomiedzy malzonkami S. zawnioskowala dowody rzeczowe i osobowe, ktdre to Sad
przeprowadzil, dokonal ich oceny i poczynil ustalenia, ktére Sad Apelacyjny jako prawidlowe uznaje za swoje.

Przeprowadzona w apelacji ocena charakteru znajomos$ci powoda S. S. ze $wiadkiem T. K., a takze tlumaczenie
przyczyn napisania listu do $wiadka, w ktorym zapewnia o uczuciu jakim darzyl te kobiete, jest w ocenie Sadu
Apelacyjnego proba obrony wykazania, iz osoba ta miala tak duzy wplyw na zachowanie powoda, iz powod list
sporzadzil — jak twierdzi w apelacji — ,,w celu uspokojenia natarczywych dzialan ze strony T. K. (k: 205), przy czym
Jfakt, ze ozenil sie z J. S.— jest czynem $wiadczacym o tym, Ze z tg osobg planowat zycie”.

Powyzsze twierdzenia apelacji powodoéw nie uzasadniajag w zadnym razie odmiennej oceny wiarygodno$ci dowodow
osobowych od dokonanej przez Sad Okregowy. Obie strony byly uprawnione przed Sadem pierwszej instancji
do zgloszenia dowodoéw, uczynily to znajac stanowisko strony przeciwnej, a rzecza Sadu bylo dokonanie oceny
zgromadzonego materialu na gruncie art. 233 § 1 k.p.c., co ten Sad uczynil.

Uszlo uwagi apelujacych, iz zasada orzekania jest zachowanie samodzielno$ci i niezalezno$ci sagdu meriti w ustalaniu
i wycigganiu wnioskdw istotnych z punktu widzenia prawa materialnego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego ocena materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie jest zgodna z art. 233 § 1 k.p.c.,
poczynione ustalenia i wyciagniete z nich wnioski sa prawidlowe, za$ apelacje ich skutecznie nie podwazyly.

Skoro Sad Apelacyjny podziela, co powyzej wskazal, w caloSci ocene dowodbéw i poczynione ustalenia jako prawidlowe
i przyjmuje je za swoje, nie zachodzi potrzeba powtarzania tej oceny i ustalen.

Nie naruszyt Sad Okregowy prawa materialnego, a to art. 448 k.c. wzw. z art. 231 24 k.c.



Na wstepie zauwazy¢ nalezy, iz delikt (wypadek komunikacyjny), na skutek ktérego nastgpita §mieré¢ zony powoda S.
S., a matki maloletniego powoda K. S., mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r., zatem regulacja z art. 446 § 4
k.c. nie mogla mieé zastosowania, skoro zostala ona wprowadzona do obowigzujgcego porzadku prawnego 3 sierpnia
2008 r. iz woli ustawodawcy ma stosownie do zdarzen, ktére wystapily po tej dacie (art. 446 § 4 k.c. dodany przez art.
1 pkt 3 ustawy z dnia 30 maja 2008 r., Dz. U. Nr 116, poz. 731 zmieniajacej Kodeks cywilny z dniem 3 sierpnia 2008
r.) (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 10.11.2011 1., II CSK 248/10).

Sad nie neguje, ze wiez emocjonalna bedaca warto$cia niematerialna, taczaca osoby bliskie na gruncie rozpoznawanej
sprawy meza z zona, dziecko z matka, ktorej zerwanie rodzi poczucie krzywdy (art. 23 k.c.) jest dobrem osobistym.

Podziela Sad Apelacyjny poglad wyrazony w uzasadnieniu uchwaly Sadu Najwyzszego z 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11,
LEX nr 950584, przytoczony w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, iz nie kazdg wiez rodzinng niejako automatycznie
nalezy zaliczy¢ do katalogu débr osobistych, lecz jedynie taka ktérej zerwanie powoduje bdl, cierpienie, rodzi poczucie
krzywdy.

Krzywda wyrzadzona osobie bliskiej (mezowi, dziecku) jest naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi
emocjonalnej, szczeg6lnie bliskiej w relacjach rodzinnych.

Na powodach jako osobach dochodzacych ochrony na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. i art. 24 § 1 k.c.
spoczywal — co zdaje sie umknelo apelujacym wykazanie istnienia tego rodzaju wiezi, stanowigcych ich dobra osobiste
podlegajace ochronie, zrodlem krzywdy jest czyn niedozwolony — ktorego nastepstwem jest §mier¢ osoby bliskiej.
Krzywda osob bliskich zmarlego jest zas zerwanie wiezi emocjonalnej, szczegdlnie bliskiej w relacjach rodzinnych.

Zatem rzecza Sadu Okregowego na gruncie rozpoznawanej sprawy — w oparciu o zaoferowany material dowodowy —
bylo ustalenie, czy pomiedzy dochodzacymi zado$cuczynienia powodami — mezem zmarlej oraz maloletnim powodem
— synem zmarlej

a — kazdorazowo — zmarlg J. S. istniala silna i pozytywna wiez emocjonalna.

Zgodnie z przepisem art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednig sume tytutem zadoS§¢uczynienia za doznang krzywde (...). Zatem zadoSéuczynienie w
oparciu o w/w regulacje sad moze przyznaé za doznana krzywde, a nie za Smier¢ osoby bliskiej, co zdaje sie sugerowac
apelacja.

Sad nie jest zobligowany w kazdym przypadku do uwzglednienia powodztwa o zaplate zado$éuczynienia. Faktyczny
charakter tego przyznania wskazuje na konstrukcje naleznego zado$¢uczynienia dopiero — jak wskazal Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 23 stycznia 1974 r., OSPiKA 1975/7/171/ — po przekroczeniu pewnego poziomu krzywdy.

Zados$éuczynienie — co wynika z ugruntowanego orzecznictwa — za doznang krzywde pelni funkcje kompensacyjng, ma
stanowi¢ ekwiwalent pieniezny doznanej szkody niemajgtkowej przez dostarczenie poszkodowanemu realnej korzysci
ekonomicznej. Przepis art. 448 k.c. nie zawiera jednak zadnych wskazan co do wysokoéci przewidzianych w nim
Swiadczen; wynika z niego jedynie, ze na rzecz poszkodowanego suma zado$éuczynienia ma by¢ odpowiednia.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty sktadu siedmiu sedziéw z dnia 9 wrzesnia 2009 r., ITII CZP 31/08
(OSNC 2009/3/36) suma zado$c¢uczynienia powinna byé przy tym umiarkowana i utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa, musi jednak zachowaé cechy
instrumentu kompensacyjnego.

Krzywde jest trudno wyceni¢. Kazdy przypadek — na co zwraca sie uwage w orzecznictwie — powinien by¢
indywidualizowany z uwzglednieniem okoliczno$ci sprawy. Na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw:
dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienie moralne i wstrzas psychiczny wywolany
Smiercig osoby bliskiej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie zaburzen
bedacych skutkiem tego odejécia (np. nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim



pokrzywdzony bedzie umial sie znalez¢ w nowej rzeczywistosci i zdolno$é do jej zaakceptowania, leczenie doznanej
traumy, wiek pokrzywdzonego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 3.06.2011 1., III CSK 279/10, LEX nr 898254).

Przechodzac na grunt rozpoznawanej sprawy zauwazy¢ nalezy, iz Sad Okregowy prawidlowo ocenil zadania kazdego
z powodow na tle okoliczno$ci faktycznych niniejszej sprawy.

Bezspornym jest, iz powod S. S. byl mezem zmarlej J. S., a maloletni pow6d — byt jej synem. Jednakze sam stopien
pokrewienstwa — przymiot osoby najblizszej nie czyni automatycznie dochodzonych zadan uzasadnionymi.

Powdd S. S. nie wykazal — jak prawidlowo przyjal Sad Okregowy — Ze laczyla go ze zmarla zZona wieZz pozwalajaca
na stworzenie udanego malzenstwa i rodziny. Wskazana na karcie 196 postawa tegoz powoda w czasie trwania
malzenstwa ze zmarlg — utrzymywanie w poczatkowym okresie malzenstwa wbrew obietnicom danym Zonie
rownoleglego zwigzku ze §wiadkiem T. K., zakonczony dopiero po powstaniu pomiedzy w/w sporu majatkowego,
spedzanie czasu poza domem, nieinformowanie Zony, klotnie, brak stalego dochodu i zwigzane z tym problemy
$wiadczy — jak przyjal Sad — ze po stronie tegoz powoda nie istnial gleboki zwigzek uczuciowy z zona, nie dazyl tez
on do jego zbudowania — zerwanie ktérego to zwiazku uczuciowego zrodzilo poczucie krzywdy u tegoz apelujacego
przekraczajacej — normalny, typowy poziom — w znaczeniu, o ktéorym wyzej byla mowa. Przypomnie¢ nalezy, ze powdd
nie korzystal z porad psychologa, informacje o Smierci zony okreslit jako szok, pustke, nie wiedzial czy sobie da rade.
Po roku od $mierci zony zawarl nowy zwigzek malzenski.

Material zgromadzony w sprawie w zadnym razie nie daje podstaw do czynienia ustalen, ze Smieré¢ zony wywolala u
powoda krzywde — cierpienia psychiczne o takim intensywnym charakterze, majace przelozenie na jego codzienne
zycie osobiste i zawodowe, zdrowie, ktérej naprawienie winno przybrac postac¢ odpowiedniej sumy zadoSéuczynienia.

W pehni podziela Sad Apelacyjny stanowisko Sadu Okregowego zajete na karcie 195/2-196, ze powod nie wykazal, iz
zerwanie wiezi malzenskiej wskutek $mierci zony wywolalo u niego na tyle glebokie poczucie krzywdy, ze naprawienie
jej winno nastapi¢ poprzez przyznanie mu zado$cuczynienia, w granicach zadanej kwoty 50 000 zl.

Zaskarzone orzeczenie zdaniem Sadu Apelacyjnego odpowiada prawu, co czyni apelacje bezzasadna (art. 385 k.p.c.).

Co do apelacji maloletniego powoda, podtrzymujac uwagi i ocene zarzutu naruszenia prawa procesowego, nie znalazl
Sad Apelacyjny podstaw do uznania, iz Sad Okregowy naruszyl przepis art. 448 k.c. przy ocenie roszczenia tego
powoda. Wrecz przeciwnie, wbrew stanowisku apelujacego material zgromadzony w sprawie nie dal w ogole podstaw
do czynienia jakichkolwiek zobiektywizowanych przestanek pozwalajacych na ustalenie zakresu krzywdy maloletniego
powoda, ktory w dacie Smierci matki liczyl dziewie¢ miesiecy. Zostala bezpowrotnie zerwana wiez tegoz powoda z
matka, jest to okoliczno$¢ bezsporna.

Z zaoferowanego Sadowi materialu dowodowego a to z zeznan brata powoda A. S. wynika, iz maloletni powdd
macoche traktuje jak matke, z ktéra relacje ma dobre, do ktorej zwraca sie ,mamusia, mama”; jest dzieckiem wesolym,
zdrowym. Swiadek nie wiedzial, czy maloletni powdd wie, Ze jego mama nie zyje. Teraz ma 9 lat.

W toku przestuchania powdéd podal m.in., ze ,K. nie pyta o mame, pochlania go nauka. Wczesniej pytal
dlaczego jezdzimy na cmentarz, kto tam jest. Wie, ze jego mama zmarla”. Maloletni pow6d nie korzystat z porad
psychologicznych (k: 181). Dysponujac takim materialem dowodowym nie sposob czyni¢ Sadowi Okregowemu
zarzutu, iz nie uwzglednil nawet w cze$ci roszczenia powoda, skoro rozmiar krzywdy powoda nie zostat w jakimkolwiek
stopniu wykazany — przy zastosowaniu obiektywnych kryteriow — o ktorych byla wyzej mowa — pozwalajacych ustali¢,
ze doznana przez niego krzywda przekroczyla normalny poziom krzywdy, uzasadniajac jej naprawienie poprzez
zasadzenie odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia.

Zado$cuczynienie okre§lone w przepisie art. 448 k.c. jest przeciez odzwierciedleniem w formie pienieznej rozmiaru
krzywdy. Podzielajac stanowisko Sadu Okregowego przedstawione na karcie 196/2 akt i uznajac, ze maloletni powod
nie wykazal rozmiaru krzywdy, Sad Apelacyjny uznal, ze zaskarzony wyrok rowniez w czesci orzekajacej o roszczeniu



tego powoda odpowiada prawu, co uzasadnia oddalenie réwniez i apelacji tegoz (art. 385 k.p.c.). Uwzglednienie w
sprawie o sygn. I C 375/05 Sadu Rejonowego w Gliwicach roszczenn powodoéw opartych o przepis art. 446 § 3 k.p.c.
nie ma zadnego przelozenia na ocene roszczen dochodzonych w tej sprawie, skoro inne przestanki podlegaja ocenie
na tle regulacji art. 448 k.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. oraz
§ 2.1.2, § 6.5) w zw. z § 13.1.2) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu (Dz.
U. Nr 163, poz. 1348; z p6zn. zm.).

Powod przegrat spoér i zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik sporu zobowiazany jest do zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego, ktére ograniczaja sie do kosztow zastepstwa procesowego przed Sadem drugiej instancji,
i wynosza 1 800 zl. Zwolnienie powoda od kosztow sagdowych zgodnie z art. 108 u.k.s.c. nie zwalnia go od obowigzku
zwrotu kosztow procesu przeciwnikowi (punkt 2 wyroku).

Orzekajac — jak w punkcie 3 wyroku — o kosztach postepowania apelacyjnego uznal Sad, ze zachodzi wyjatkowy
wypadek uzasadniajacy odstapienie od obcigzenia maloletniego powoda kosztami na rzecz strony przeciwne;j. Sytuacja
materialna tego powoda podlega ocenie poprzez sytuacje majatkowa jego przedstawiciela ustawowego, ktory réwniez
jest zwolniony od kosztéow sadowych w sprawie. Charakter dochodzonego roszczenia, subiektywne przekonanie o
zasadnosci dochodzonego roszczenia, wiek powoda uzasadnialy zastosowanie normy z art. 102 k.p.c.
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