Sygn. akt V ACa 425/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 pazdziernika 2012r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Zofia Kotaczyk
Sedziowie: SA Urszula Bozalkinska (spr.)
SA Tomasz Pidzik
Protokolant: Anna Fic

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2012r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powddztwa B. K. (1), M. K. (1), Z. K.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 4 kwietnia 2012r., sygn. akt II C 106/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 4, 81 12 o tyle, ze:

- zasadza od pozwanego na rzecz kazdego z powodéw po 1.250 (jeden tysigc dwieécie piecdziesiat) zlotych z

ustawowymi odsetkami poczawszy od 16 wrze$nia 2009r. (punkt 4 wyroku),

- zasadza od pozwanego na rzecz kazdego z powodow po 1.170 (jeden tysiac sto siedemdziesiat) zlotych z ustawowymi

odsetkami poczawszy od 16 wrzeénia 2009r. (punkt 8 wyroku),

- zasadza od pozwanego na rzecz kazdego z powoddéw po 60 (szeSédziesigt) zlotych z ustawowymi odsetkami poczawszy

od 27 sierpnia 2009r. (punkt 12 wyroku);

2. oddala apelacje w pozostalej czeSci;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powodow 450 (czterysta piecdziesiat) zlotych tytulem kosztéw postepowania

apelacyjnego.



Sygn. akt V ACa 425/12

UZASADNIENIE

Powodka B. K. (2) dzialajac imieniem wlasnym i maloletnich dzieci: Z. K., B. K. (1) i M. K. (1) wniosla o zasadzenie
na rzecz kazdego z czworga powoddow na podstawie przepisu art. 446 § 3 ke od strony pozwanej(...)S.A. z siedziba w
S. kwoty po 30.000 zl tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 18 lipca 2008 roku
do dnia zaplaty oraz na podstawie art. 446 § 2 kc kwoty po 120 z} tytulem miesiecznej renty platnej z gory do 10-
tego kazdego miesiaca poczynajac od miesiaca lipca 2009 roku oraz kwoty po 4.680 zl tytutem skapitalizowanej renty
za okres od kwietnia 2006 r. do czerwca 2009r. z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia powddztwa, nadto o
zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodéw kosztéw procesu.

Uwzgledniajqgc powddztwo Sad Okregowy opart je na nastepujgcych ustaleniach faktycznych:

Bezspornym jest, ze J. K. (1) maz powddki B. K. (2) ,a zarazem ojciec Z., B. i M. rodzenstwa K. zmarl wskutek obrazen
odniesionych w wypadku, ktéremu ulegl w dniu 24 marca 2006 roku bedac pasazerem pojazdu kierowanego przez
R. M.. Zmart w tym samym dniu.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 13 listopada 2006 roku w sprawie sygnatura
IT K 217/06 R. M. uznany zostal winnym tego, ze kierujac samochodem marki (...) w dniu 24 marca 2006 roku
naruszyl umyélnie zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, w ten sposob, ze kierowatl w stanie nietrzezwosci (1,5
promila alkoholu we krwi) pojazdem niesprawnym technicznie i nie dostosowal predkosci do warunkéw drogowych,
wskutek czego utracil panowanie nad pojazdem i uderzyt w betonowa podpore wiaduktu, w wyniku czego pasazer
J. K. (1) doznatl wielonarzadowych obrazen ciala w postaci stluczenia tkanki podskoérnej glowy, sthuczenia klatki
piersiowej, zlamania zamknietego lewostronnego zeber, masywnego stluczenia $rodpiersia, stluczenia pluc, serca i
aorty, krwotoku do jamy oplucnej, pekniecia watroby i krwotoku do jamy otrzewnej skutkujacej jego zgonem, za co
sprawca skazany zostal na kare pozbawienia wolnoéci i zobowiazany do naprawienia wyrzadzonej szkody w cze$ci
poprzez zaplate kwoty 30.000 zt na rzecz pokrzywdzonych B. K. (2) i M. K. (2).

Bezspornym réwniez jest, ze w dniu wypadku J. K. (1) wraz ze sprawca wypadku spozywali alkohol, wobec czego J. K.
(1) wiedzial, ze wsiada do samochodu prowadzonego przez osobe nietrzezwa.

Bezspornym rowniez jest, ze powodka B. K. (2) wobec $mierci meza zwrocila sie do ubezpieczyciela sprawcy o
zaplate odszkodowania wobec skutkow Smierci meza w wypadku spowodowanym przez kierowce, a ubezpieczyciel nie
dopatrzyl sie znacznego pogorszenia jej sytuacji zyciowej po $mierci meza i poprzestal na zaplacie kosztéw pochowku z
uwzglednieniem ustalonego przez siebie stopnia przyczynienia sie zmarlego na 50%. Wyplacil powodce kwote 1.935 z1.

Zmarly pozostawil niepracujaca zone i czworo dzieci, z ktérych troje bylo wéwczas maloletnich / lat 7,10 i 12/,
uczeszczalo do szkoly. Pelnoletnia corka zmarlego wyjechala za granice w poszukiwaniu pracy. Nie jest strong
niniejszego postepowania. Zona zmarlego -powddka B. K. (2), zaliczona zostala do 0s6b ze znacznym stopniem
niepelnosprawnos$ci z data powstania tejze od 12.11.2001r. Bezspornym jest, ze leczona byla onkologicznie, nie
pracowala zawodowo, zajmowala sie wychowaniem dzieci i prowadzeniem domu, a po $émierci meza ,na ktory to
okres przypadlo ostatnie stadium jej choroby nie byla w stanie prowadzi¢ domu, czy zajmowa¢é sie dzie¢mi. Zmarta
26 sierpnia 2009 roku.

Przedstawicielem ustawowym maloletnich powodéw zostala z mocy orzeczenia Sadu Rejonowego w Jastrzebiu —
Zdroju ich starsza siostra M. K. (2).

Sad ustalil, ze malzonkowie zawarli zwiazek malzeniski 21 lipca 1995 roku po uprzednim pozyciu w konkubinacie.
Przed §lubem urodzila sie ich corka M. oraz cérka Z.. Rodzina pozostawala na wylacznym utrzymaniu J. K. (1).



Pozwany nigdy nie byl przykladnym mezem czy ojcem, nie mial stalego zatrudnienia .Czesto zmienial prace, a
poprzednie tracil wskutek zwolnien dyscyplinarnych badz za porozumieniem stron. Miedzy malzonkami niewatpliwie
dochodzilo z tego powodu do sprzeczek, a zdarzylo sie, ze zamieszkali oni oddzielnie pozostajac w faktycznej separacji.
W dacie 4 lipca 2005 roku, a wiec w niespelna rok przed $§miercig meza, powddka B. K. (2) o§wiadczyla do protokotu
sprawy jaka wniosla przeciwko mezowiJ. K. (1) o podwyzszenie alimentéw, ze pozostaje w separacji z pozwanym,
ona mieszka sama z dzie¢mi, a pozwany mieszka z rodzicami. Juz wéwczas powddka korzystala z dofinansowania
Urzedu Miasta, finansowo wspomagal ja ojciec W. P., ktory przysylal okolo 200 zl miesiecznie, korzystala z pomocy
opieki spolecznej, skad otrzymywala zasilki celowe réwniez w wysoko$ci 200 zl miesiecznie. W tej dacie miala juz
wsp6lny dlug z pozwanym w firmie (...), a rata pozyczki wynosila 160 zl miesiecznie. Jej maz J. K. (1) splacal dwa inne
dlugi malzonkéw. Wezesniej dtugow mieli wiecej, ale je splacili. J. K. (1) zamieszkiwal woéwczas u swoich rodzicow,
ktorzy w catoéci pokrywali koszty zwigzane z utrzymaniem mieszkania, ale rowniez utrzymaniem jego samego. Poza
dlugiem, o ktérym wspomniala jego zona mial jeszcze debet na rachunku w Baku(...), zadluzenie wobec operatora sieci
komoérkowej oraz zaleglo$ci alimentacyjne wobec powodow, ktorych wysokosci nie znal. Ostatecznie w postepowaniu
alimentacyjnym zobowiazal sie tozy¢ po 150 zl na rzecz kazdego czworga maloletnich dzieci w miejsce poprzednio
ustalonych alimentow. Po raz pierwszy pozew o alimenty na rzecz dzieci, powodka B. K. (2) wniosta 14 grudnia 1999
roku, a wiec w 4 lata po zawarciu zwigzku malzenskiego. Juz wéwczas w pozwie podala, ze maz co jaki$ czas traci
prace, potem ma okolo 3 miesigce przerwy od platnego zajecia, a w tym czasie ona zadluza sie na duze kwoty, nie
pracowala zawodowo, a sprzet gospodarstwa domowego zakupiony zostal na raty.

Bezspornym zatem jest, ze J. K. (1) byl trudnym i problematycznym partnerem. Jakkolwiek niewatpliwie poczuwat sie
do obowiazku utrzymania rodziny, tozenia na rzecz dzieci, to cechowal go brak obowiazkowosci, checi systematycznej
pracy, brak potrzeby poczucia stabilizacji Zyciowej i materialnej tak dla siebie, jak i rodziny. Zdarzalo sie, ze w
mieszkaniu stron interweniowala policja. Pozwany naduzywal tez alkoholu, co z pewnoscia przesadzilo o jego
charakterystyce jako mezu czy ojcu przedstawionej powyzej.

Mimo ustalonych powyzej faktow nalezy stwierdzié, ze J. K. (1) faktycznie byt jedynym zywicielem rodziny i istotnie,
na miare ograniczanych przez samego siebie mozliwoSci zarobkowych, rodzine te utrzymywal, lozyt srodki na
prowadzenie gospodarstwa domowego, wspieral zone w chorobie, przejat jej obowiazki domowe, gdy stan zdrowia
zony sie pogarszal badZ wymagal hospitalizacji.

W dacie $mierci J. K. (1) najstarsza corka M. byla pelnoletnia. Z. miala 12 lat,B. 10 lat, a M. 7 lat. Maloletni chodzili
do szkoly. Nie byli w stanie samodzielnie prowadzi¢ gospodarstwa domowego, ale musieli dojrzewac do tej roli wobec
pogarszajacego sie stanu zdrowia matki i nieobecno$ci ojca przebywajacego w pracy badz poszukujgcego pracy. Z
punktu ich widzenia, pozwany byt dobrym ojcem, mogli na niego liczy¢, wiedzieli, Ze moga oczekiwaé jego wsparcia
woweczas, ale tez w kolejnych okresach dorastania. To on miat ich przygotowaé materialnie do wej$cia w dorosle Zycie,
zdobycia zawodu poprzez pomoc w pokryciu kosztéw niezbednych do nauki. Obok nich ojciec byt jedyna osobg, ktéra
Swiadczyta na biezaco pomoc ich matce, i na ktora ich matka B. K. (2), mimo wszystko, mog}a liczy¢.

Mimo kredytéw jakie w tej rodzinie zaciagano , w mieszkaniu byly podstawowe sprzety gospodarstwa domowego,
dzieci mialy zapewnione cieple posilki chociazby przez starania matki o sfinansowanie ich przez opieke spoleczna.
Zmarly pracujac zawodowo zarabial niewiele ponad Srednia place krajowa.

Po jego $mierci rodzina nie otrzymala odszkodowania z tytulu pogorszenia sie sytuacji zyciowej ,albowiem pozwany
ubezpieczyciel nie dopatrzyt sie przestanek do wyplaty $§wiadczenia. Nie otrzymala tez renty rodzinnej wobec braku
ustawowych podstaw do jej przyznania, mimo zlozenia wniosku o przyznanie $§wiadczenia w drodze wyjatku.
Otrzymala natomiast pomoc finansowa z OPS w postaci zasitkow celowych oraz zasilki rodzinne i dodatki don nich /
jednorazowy z tytulu rozpoczecia roku szkolnego, z tytulu samotnego wychowywania dziecka, z tytulu wychowania
dziecka w rodzinie wielodzietnej/, co w okresie 01.09.2006 r. do 31.01.2007 r. dawalo lgczng kwote 760 zl, a w
nastepnym polroczu kwote 612 zt. Nadto powddka B. K. (2) otrzymywala zasilek pielegnacyjny w kwocie 153 zt wobec
orzeczonej niepelnosprawnosci.



U powddki stwierdzono tez reakcje dezadaptacyjne wobec przewleklych zaburzen nerwowych.

Wobec $mierci powddki B. K. (2) w dniu 26.08.2009 roku ,opiekunem prawnym maloletnich powodéw zostala ich
siostra M. K. (2) , ktéra — nadto — wraz z rodzehstwem /powodami/ ustanowiona zostala spadkobierczynig spadku
po niej w Y4 na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju w 15 lipca 2010r. , sygn. akt I NS225/10
(k.193).

Sad — w oparciu o zeznania powoddéw oraz zebrany w sprawie material dowodowy ustalil, ze sprawca wypadku nie
wyplacil powoddce i jej corce naleznego odszkodowania, ktére w mysl wyroku w sprawie karnej zasadzono na rzecz
tych dwdch, i to tytulem czeSciowego zaledwie odszkodowania.

Czyniqgc powyzsze ustalenia Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodowie zazadali zasadzenia na ich rzecz odszkodowan i renty z tytulu pogorszenia sie ich sytuacji zyciowej wobec
Smierci meza i ojca powolujac sie na zapis art. 446 par. 2 i
3 k.c.

Zgodnie z powyzszymi przepisami , osoba, wzgledem ktorej ciazyl na zmarlym ustawowy obowiazek alimentacyjny ,
moze zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego
oraz mozliwosci zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowiazku
alimentacyjnego ./.../ Sad moze nadto przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie
jezeli wskutek jego $émierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowe;j.

Jakkolwiek pozwany wnidst o oddalenie powddztwa, to uznat zagdanie powodoéw co do zasady dajgc temu wyraz w
przyznaniu zonie zmartego zwrotu kosztéw pochowku. Dalej idacych roszczen powodow nie uznal stwierdzajac brak
przeslanek ku temu, w szczegblnosSci uznajgc, iz nie nastapilo znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powodow, a
ewentualne §wiadczenia alimentacyjne maloletnich powodéw adekwatnie do ich warto$ci zastapily zasilki przyznane
przez Osrodek Pomocy Spolecznej, natomiast istniejaca zadluzenia maja swe zroédla w nagannym zachowaniu sie ich
ojca, ale tez ich samych /zadluzenie wobec przewoZnikéw/ i powstaly jeszcze przed $émiercia J. K. (1).

Sad zwazyt, ze wspoélne dla hipotez art. 446 par. 2 i art. 446 par. 3 k.c. jest stanowisko ustawy ograniczajacej zakres
uprawnionych osob, jak réwniez zakres przyznanych im roszczen. Oba roszczenia te maja charakter odszkodowaweczy,
a nie alimentacyjny.

Roszczenia te sa natomiast zalezne od zachowania sie poszkodowanego. Jego przyczynienie sie do zwiekszenia szkody
uzasadnia na podstawie art. 362 k.c. zmniejszenie odszkodowania naleznego osobom wymienionym w przywolanych
przepisach. Pozostajac przy rozwazaniach w tym zakresie, Sad nie uznal, aby roszczenia dochodzone pozwem byly
pomniejszone o przyczynienie sie poszkodowanego, co zaznaczono w pozwie. Zdaniem Sadu sa one w calosci
adekwatne do poniesionej przez powodéw szkody, czy pogorszenia sie ich sytuacji zyciowej, i za takie Sad je uznal.
Jakkolwiek powodowie podjeli polemike z pozwanym odnosnie wysokosci przyczynienia sie poszkodowanego do
powstalej szkody, ktdre ubezpieczyciel przyjal w wysokos$ci 50 %, podczas gdy orzecznictwo w podobnych sytuacjach —
ich zdaniem- przyjmuje warto$¢ nie wieksza niz 30 %, to nie sprecyzowali tego stopnia przyczynienia w tej konkretnej
spawie, przez poszkodowanego. O ile pozostawili rozstrzygniecie w tym zakresie Sadowi , to ten przyjal wysoko$c
przyczynienia za pozwanym, tj . na 50 % .

Zwazywszy poczynione ustalenia stanu faktycznego, charakterystyke zmarlego jako meza i ojca, nie sposob jednakze
odmoéwié twierdzeniu, ze to na nim spoczywal w calo$ci ciezar utrzymania rodziny. To, w jak nierozwazny sposob
podchodzil on do swego obowiazku, nie przeczy twierdzeniu, iz byl on jedyna osoba utrzymujaca szeScioosobowa
rodzine. Kazdy z powodéw w rozumieniu przepisu art. 446 par. 2 k.c. byl osoba uprawniong ustawowo do
alimentowania go przez poszkodowanego. Oczywiécie obowiagzek ten odno$nie B. K. (2) wywodzilby sie z treéci art. 27
kro i nie jest tu istotne, czy obowigzek ten byl stwierdzony wyrokiem, ani od tego, czy zmarly go wypelial. Zasadzona
renta nie moze by¢ wyzsza od kwoty, jaka zmarly zobowiazany bylby §wiadczy¢ z tytulu obowigzku alimentacyjnego.,



ale tez przy jej ustalaniu nalezy stosowac kryteria przyjete w art. 135 kro. W tej sytuacji nalezy tez mie¢ na uwadze tre$c
przepisu z art. 138 kro i okoliczno$¢, ze powodowie zglaszajac roszczenie w trzy lata po $mierci ojca nie stopniowali jego
wysokoSci, nie zwiekszali nominalnej wysoko$ci dochodzonego roszczenia, mimo oczywistej zwyzki minimalnej placy
krajowej, ponad ktdra niewiele poszkodowany zarabial. Powyzsze leglo u podstaw przyznania powodom w caloSci
zadanej przez nich renty z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej, bowiem zasadzona kwota, niezmienna na przestrzeni
6 lat zawiera w sobie bezspornie uwzglednienie przyczynienie sie zmartego. Odnoénie roszczenia B. K. (2) Sad wyliczyt
wysoko$¢ naleznej jej renty do daty jej Smierci i zasadzil ja solidarnie na rzecz pozostatych powodow, ktorzy wykazali,
ze s uznani za spadkobiercow swej matki, ale nie wykazali , aby dokonali dzialu spadku po nie;j.

Odnos$nie zasadzonego odszkodowania Sad w spos6b jednoznaczny pomniejszyl je o 50 % przyczynienia sie zmartego.
Na wstepie przyjal Sad , ze jakkolwiek sytuacje kazdego z powodéw nalezy ocenia¢ indywidualnie /co mialo tez
miejsce przy zasadzaniu renty /, to nie jest wykluczone, ze zasadzone kwoty moga by¢ identyczne. Odszkodowanie
z art. 446 par. 3 k.c. obejmuje szkody, ktore nie ulegaja uwzglednieniu przy zasadzaniu renty. Sg to szeroko pojete
szkody majatkowe, czesto nieuchwytne lub trudne do obliczenia prowadzace do znacznego pogorszenia sytuacji
zyciowej osoby najblizszej. Sad nie mogl oczywiscie uwzgledniac przy tym cierpien moralnych bedacych nastepstwem
$mierci poszkodowanego, ale mial na uwadze utrate przez powodoéw osobistych staran o nich ze strony ojca /meza,
o wychowanie dzieci przez niego wobec postepujacej choroby, a potem $mierci matki, co samo w sobie skutkuje
znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej uprawnionych uzasadniajacym przyznanie odszkodowania. Zwazyl tez Sad,
ze pogorszenie sytuacji zyciowej powodow polega nie tylko na pogorszeniu ich sytuacji materialnej wobec §mierci J. K.
(1), ale takze na utracie realnej mozliwoSci polepszenia warunkow zycia, wprowadzenia dzieci przez ojca w dorosto$c,
umozliwienia im zdobycia zawodu. Oceniajac warto$¢ zasadzonego odszkodowania nie sposéb pomina¢ powaznych
cierpien moralnych B. K. (2) wobec utraty przez nia opoki w osobie meza, ale tez utraty ojca przez dzieci i to w obliczu
postepujacego u niej schorzenia onkologicznego, przy czym nie jest to rownowazne z wynagrodzeniem za jej bol i
bol dzieci wobec $mierci ojca / meza, gdyz to mogloby by¢ zrekompensowane jedynie poprzez zado$éuczynienie. Sad
objat zatem odszkodowaniem szkody obecne i przyszle, poczucie samotnoéci , doznanej krzywdy, rozlegla dziedzine
utraty §wiadczenia wzajemnej pomocy, przy czym wszystko to w odniesieniu do roszczenia B. K. (2) liczac do dnia jej
Smierci i zasadzajac analogicznie do renty — do rak powod6w spadkobiercow solidarnie, majac na uwadze, ze wobec
nich o zaplate z majatku spadkowego / tu: renty i odszkodowania/ wystapi¢ moze najstarsza siostra, nie bedaca strona
niniejszego postepowania.

Sad uznal, ze skoro B. K. (2) wytoczyla rowniez powodztwo, a nie dozyla zakoniczenia postepowania, to jej roszczenie
przeszlo na spadkobiercow.

Sad uznal, ze skoro wyrok ksztaltuje obowiazek pozwanego, to nalezne odsetki od zasgdzonych roszczen nalezy liczy¢
od doreczenia mu odpisu pozwu /k.158 v./, a co do roszczenia zasadzonego w pkt. 12 wyroku — od daty $mierciB. K. (2)

Poza powolanymi przepisami materialno prawnymi Sad mial na uwadze przepis art. 805 i nast. k.c., a odnoénie
kosztoéw postepowania art. 100 k.p.c.

0Od powyzszego wyroku wniost apelacje pozwany zaskarzajac go w punktach 1, 21 3 co do kwoty 7.500 zl i w punktach
4,5,6,7,8,9,10,11,12 w calo$ci oraz postanowienie o kosztach zawarte w powyzszym wyroku.

Jednocze$nie pozwany zarzucil:
- naruszenie przepiséw prawa materialnego przez ich niewlasciwg wykladnie, tj.

« art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22.05.2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz. 1152 z p6zn. zm.) zgodnie
z ktorym odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego
pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej —
wynikajace z jego niewla$ciwego zastosowania przez zasadzenie na rzecz powoddw nienaleznego im Swiadczenia,



« art. 44683 k.c. przez zasadzenie na rzecz powodéw odszkodowania z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej w
rozmiarze przewyzszajacym kwote uzasadniona okolicznoSciami sprawy wynoszaca zdaniem pozwanego 7500 zk
na rzecz kazdego z powodow a nie jak Sad przyjal — 15000 zl,

« art. 44682 k.c. przez zasadzenie na rzecz kazdego z powodow renty miesiecznej w kwocie 120 zl w sytuacji braku
ku temu podstaw, gdyz jak wynika z akt sprawy zmarly przed $émiercia nie pracowal, mial problemy alkoholowe,
wymagajace czesto interwencji policji, nie mieszkal z rodzina i byl zadtuzony.

« art. 362 k.c. przez faktyczne nieuwzglednienie przez Sad I instancji pomimo uznanego przyczynienia zmarlego
do powstania szkody w wysokoSci 50% i zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw rent bez stosownego
miarkowania, tj. w kwocie 120 z} (gdy powodowie zadali po 150 z});

- naruszenie przepiséw postepowania, majacych istotny wplyw na wynik postepowania t;j.

« art. 23381 k.p.c. — poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i uznanie przez Sad, ze zasadzone
odszkodowania i renty sa odpowiednie do skutkéw jakie spowodowal wypadek, podczas gdy z zebranego w
sprawie materialu dowodowego wynika, ze sytuacja materialna powodow uwzgledniajac fakt objecia powodow
stalymi §wiadczeniami z opieki spolecznej nie pogorszyla sie, a jesli nawet to nie w stopniu znacznym, ktoéry
uzasadnialby zasadzenie kwot jak w zaskarzonym wyroku.

Podnoszac powyzsze zarzuty pozwany wniost o:

+ zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 1), 2) i 3) przez zastapienie wskazanych w nim kwot 15000 zI kwota
7500 z}

« oddalenie powodztwa w pozostalym zakresie,

ewentualnie, uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej
instancji.

Rozpoznajqc przedmiotowaq apelacje Sqd Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zanieuzasadnione uznac nalezy zarzuty apelacji, gdy dotycza one naruszenia prawa materialnego w postaci art. 44683,
44682 i 362 k.c., oraz naruszenie art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu obrazy art. 44683 k.c. stwierdzi¢ nalezy, ze za uzasadnione
okoliczno$ciami sprawy odszkodowanie uznal pozwany odszkodowanie w kwocie 7.500 zl na rzecz kazdego z powodoéw
przy przyjeciu przyczynienia poszkodowanego w wysoko$ci 50%.

Przywotal przy tym okolicznoéci postepowania dowodowego nienalezycie uwzglednione przez Sad Okregowy takie
jak to, ze zmarly nie dbal o rodzine, naduzywal alkoholu, co bylo niejednokrotnie przyczyna interwencji policji, a
takze przyczynilo sie w ostatecznosci do interwencji J. K. (1), ktory spozywal alkohol z kierowca w dniu wypadku a
nastepnie wsiadl z nim do samochodu, w zwiazku z czym ulegl tragicznemu w skutkach wypadkowi. Zmarly czesto
nie pracowal, tak tez bylo przed jego Smiercia, a jezeli pracowal, to krétko i byl zwalniany dyscyplinarnie. Staz pracy
zmarlego nie upowaznial powoddéw do otrzymania renty rodzinnej. Nawet przed Smiercig nie mieszkat z rodzina, gdy
udokumentowane dochody zmartego to kwota okoto 1.200 zl, ktére musialy byé przeznaczone na utrzymanie 5 oséb,
a poniewaz J. K. (1) naduzywal alkoholu, to z pewnoScia byta to kwota mniejsza.

W zwigzku z tym, ze po tragicznym wypadku powodowie zostali objeci pomoca spoteczng w kwocie w kwocie okolo
1.000 zl miesiecznie, przypadajgca na 4 osoby, to z poréwnania tych kwot wynika, iz sytuacja zyciowa powodow po
$mierci J. K. (1) by¢ moze pogorszyla sie, cho¢ z uwagi na przytoczone wyzej fakty budzi to powazne watpliwosci, ale
nie na tyle, by stosowne odszkodowanie mialo wynosié¢ 30.000 zl na rzecz kazdego z powodéow.



Przywolujac powyzsze okoliczno$ci powolane w apelacji pozwanego zauwazy¢ nalezalo, ze w zasadniczej czeSci
nie uszly one uwagi Sadu Okregowego, ktéry na rzecz B. K. (2) okreslil te odszkodowania na 10.000 zl, by po
uwzglednieniu przyczynienia w wysoko$ci 50% zasadzié¢ na rzecz powodéw jako spadkobiercow w/w wylacznie 5.000
zt (pkt 4 wyroku), a w zadnym wypadku ograniczenie odpowiedzialnoSci pozwanego nie moglo wynikac z racji
Swiadczen pomocy spolecznej. Ich bowiem przeznaczeniem jest wylacznie pomoc osobie, ktora tej pomocy wymaga
i do $wiadczen pomocowych zostala zakwalifikowana, a nie ograniczenie odpowiedzialno$ci osoby obligowanej do
$wiadczen odszkodowawczych.

Jednoczesnie Sad Okregowy uwzglednil wszystkie okolicznoéci rodzinne, zwigzki emocjonalne i powigzania
majatkowe w rodzinie K. przed $émiercia J. K. (1), ustalajac réwnoczes$nie sytuacje po jego $mierci, stad odszkodowania
zasadzonego na rzecz dzieci nie mozna bylo uznac za razaco nieodpowiednie, zawyzone, nie uwzgledniajace wszystkich
okolicznosci faktycznych (czeste zmiany pracy, niewysokie zarobki, brak staran o stale zatrudnienie dajace prawo do
emerytury czy renty, czy pracowniczych (przyczynie do wypadku przyjete na 50%), ktére mialy adekwatny wplyw na
okreélenie, ze jest ono stosowne w rozumieniu art. 44683 k.c.

W zwigzku z tym Sad Apelacyjny podzielil stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z 25 listopada 2010r.
I CSK 702/09 (LEX nr 688668), ze ,,wynikajace z wykladni art. 44683 k.c. kryteria nie przewidujg dokonania oceny
mozliwo$ci spelnienia adekwatnego $wiadczenia przez zobowigzanego. Skuteczne podnoszenie zarzutu okreslenia
odszkodowania w wysoko$ci nieodpowiedniej do okolicznoSci stanowiacych podstawe jego przyznania wymaga
wykonania niewspdimiernie nieodpowiedniej, razaco niewta$ciwej wysokosci przyznanego odszkodowania”.

Apelujacy pozwany nie wykazal niewlaéciwej oceny okolicznoéci istotnych dla ustalenia odszkodowan jak i
niewlasciwego w odniesieniu do tych okolicznosci okreélenia sumy odszkodowania, ktére powinno stanowic
adekwatne, realnie odczuwalne przysporzenie, zaré6wno dla uprawnionego, jak i z obiektywnego punktu widzenia
rozsadnie myS$lacego czlowieka, gdyz okreslenie tego odszkodowania jako stosownego wskazuje, iz stanowi ono
srodek wyréwnania takich szk6d majatkowych, ktére nie ulegaja naprawieniu na innych podstawach, zwlaszcza przez
zasadzenie renty.

W zwigzku z powyzszym apelacja pozwanego dotyczaca sumy stosownego odszkodowania przyjetego przez Sad
Okregowy jako niezasadne nie mogla odnie$¢ zamierzonego rezultatu.

Rownoczesnie, nalezalo mie¢ na uwadze, ze odszkodowanie zasadzone na podstawie art. 44683 k.c. nie stanowi
odszkodowania pelnego w rozumieniu art. 36182 k.c. skoro jest ono wylgcznie $wiadczeniem stosownym. Podobnie jak
w przypadku zado$éuczynienia z art. 445 k.c., ktére jest Swiadczeniem odpowiednim, orzekajac o odszkodowaniu, czy
tez zado$cuczynieniu, sformulowania te nie wylaczaja uwzglednienia przez sad konsekwencji prawnych wynikajacych
z art. 362 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2008r., ITI CSK 154/08, LEX nr 950431).

Ocena przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody nalezy do kwestii prawnych i moze by¢ kwestionowana
w ramach zarzutu naruszenia prawa materialnego — art. 362 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 6 czerwca 1997r.,
IT CKN 213/97, OSNC 1998, nr 1, poz. 5), ktory to zarzut podniést réwniez pozwany.

W zwiazku z tym nalezalo mie¢ na uwadze, ze przepis art. 362 k.c. dotyczy ogo6lnie ujetego ,obowigzku naprawienia
szkody” bez zréznicowania podstawy prawnej, z ktérego ten obowiazek wynika i nie mozna go generalnie wylaczy¢
co do roszczen odszkodowawczych dotyczacych tzw. szkody pos$redniej, stanowigcej wyjatek od zasady, ze roszczenia
odszkodowawcze przystuguja jedynie osobom bezposérednio poszkodowanym czynem niedozwolonym.

Wprawdzie roszczenia dochodzone przez najblizszych czlonkéw rodziny maja samodzielny charakter, ale sg Scisle
powiazane z osobg zmarlego i dlatego jego przyczynienie sie do powstania szkody nie moze pozostawaé bez wplywu
na wysoko$§¢ tych roszczen.

Cho¢ Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6 marca 1997r. I UKN 20/97 (OSNP z 1997r., nr 23, poz. 478) przyjal, ze
sytuacja powoda w procesie odszkodowawczym jest w przypadku szkdd posrednich identyczna z ta, ktéra mialby



bezposrednio poszkodowany, to pogladu tego, nie mozna generalizowac i odnosi¢ go rowniez co renty z art. 44682 k.c.
W przypadku renty istotne znaczenie ma bowiem wynikajaca z art. 36182 k.c. zasada pelnego odszkodowania (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z 21 listopada 1995r., III CKN 46/95, ............... 1996r. nr 5 poz. 53). Renta z art. 44682 k.c.
cho¢ ma charakter odszkodowawczy nie stanowi §wiadczenia odpowiedniego, czy tez stosownego, co pozwalaloby na
uwzglednienie w procesie o jej zaplate, choé $ciSle zwigzanego z osoba zmarlego, jego przyczynienia sie do powstania
szkody.

Przepis art. 44682 k.c. w sposéb jednoznaczny i samodzielny okre$la bowiem przestanki naruszajace prawo do renty.
Odsuwajac je od zachowania bezposrednio poszkodowanego bedacego Zrédlem szkody (por. wyrok Sad Najwyzszego
z 16 maja 2008r., III CSK 386/07, OSNC 2009, Zb.D. B poz. 50). Scisly zwiazek z osoba zmarlego wyraza wylacznie
poprzez powigzanie wysoko$¢é renty osoby uprawnionej z obowigzkiem alimentacyjnym po stronie osoby zmarlej i jej
mozliwo$ciami zarobkowymi oraz majatkowymi, gdy po stronie uprawnionego jest to rownoczesnie prawo do renty
obliczonej stosownie do jej potrzeb.

Jak podkresla sie w orzecznictwie renta z art. 44682 k.c. ma charakter odszkodowawczy w tym sensie, ze stanowi
wynagrodzenie straty jakiej doznala osoba uprawniona do alimentacji przez niemozno$¢ uzyskania §wiadczenia
zezwalajacego na zaspokojenie jej wszystkich potrzeb. Zmierza zatem do restytucji stanu rzeczy, jaki istnial w chwili
zdarzenia wyrzadzajacego szkode (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 26 listopada 2010r., I CSK702/09, LEX nr 688668
i z tym samym, zachowanie bezpo$rednio poszkodowanego, jako prawnie irracjonalne, pozostaje poza zakresem
okoliczno$ci uwzglednianych przez Sad przy zasadzaniu renty. W tym przypadku chodzi bowiem o szkode, ktora
zobowigzana jest pokry¢ osoba odpowiedzialna przejmujac obowigzek alimentacyjny w postaci przewidzianej w art.
44682 k.c. renty (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 17 wrze$nia 2009r., LEX nr 603792).

W zwiazku z powyzszym zarzut obrazy art. 362 k.c. w odniesieniu do renty powod6éw zasadzonej na podstawie art.
44682 k.c.

Uzna¢ nalezalo za bezzasadny, gdy renta ta zasadzona w wysokoSci 120 zl miesiecznie (przy obowiazku
alimentacyjnym uwzgledniony w ugodzie z 4 lipca 2005r. w sprawie III RC 297/05 na kwote 150 zt co do kazdego
z powodéw) w zadnym wypadku nie przewyzszala uzasadnionych potrzeb uprawnionych. To za$ czynilo dalszy
zarzut obrazy art. 44682 k.c. zarzutem nietrafnym, podobnie jak zarzut obrazy art. 36 ustawy z 22 maja 2003r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, gdy apelujacy pozwany zarzutu tego, w odniesieniu do stanu faktycznego sprawy
niczym nie uzasadnil, przywolujac wylacznie brzmienie przepisu.

W zwiazku z powyzszym nalezalo mie¢ na uwadze, ze jak zasadnie wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu skladu
siedmiu sedziéw z 24 lutego 2006r., III CZP 91/05 (LEX nr 180669) odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela siega tak
daleko z (ograniczeniami dotyczacymi zaplaty jako rodzaju Swiadczenia i sumy gwarancyjnej) jak odpowiedzialno$¢
cywilna ubezpieczonego. Jej wtorny charakter nie przesadza jednak wystapieniu poszkodowanego bezposrednio
przeciw ubezpieczycielowi (actio directa). Ustalenie zakresu jego zobowiazania wymaga ustalenia wpierw zakresu
Swiadczen do ktorych zobowigzany jest ubezpieczajacy lub inna osoba wyrzadzajaca szkode objeta ubezpieczeniem
odpowiedzialno$ci cywilnej, gdy w stanie faktycznym sprawy Sad Okregowy tak ustalonych granic odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela nie przekroczyl.

Uwagi Sadu Apelacyjnego nie mogl jednocze$nie ujé$¢ zarzut naruszenia prawa materialnego w zwigzku z
dziedziczeniem przez powoddéw roszczen odszkodowawczych i prawa do renty (za czas do Smierci) po swojej, zmarlej
w toku procesu matce, powddce B. K. (2), gdy tego obowigzku ubezpieczyciela dotyczyly rozstrzygniecia zawarte w
punktach 4,8 i 12 wyroku Sadu Okregowego.

Roszczenie o odszkodowanie przewidziane w art. 44683 k.c. przechodzi bowiem na spadkobiercow uprawnionego,
gdy rownocze$nie nie ulega watpliwo$ci dopuszczalno$é dziedziczenia roszczenia spadkodawcy o rente nalezna za czas
do dnia jego $mierci (por. uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego — zasada prawna — z 26 pazdziernika



197or., III PZP 22/70, OSNC 1971, nr 7-8, poz. 120, i wyrok Sadu Najwyzszego z 29 lipca 197o0r., II CK 307/70, LEX
nr 6767).

Poniewaz wzgledem ubezpieczyciela powodowie swoje prawa do spadku z tytulu dziedziczenia mogli wykazaé
i udowodnié¢ tylko postanowieniem o stwierdzeniu nabycia spadku albo zarejestrowanym aktem po$wiadczenia
dziedziczenia (art. 1027 k.c.), w stanie faktycznym sprawy oznaczalo to, Ze powodowie wykazali swoje prawa wylacznie
do Ya czesci spadku kazdy z nich. Oznacza to réwnocze$nie, ze uczynienie ich wierzycielami solidarnymi i to co do
calo$ci roszczen spadkodawcy nie tylko naruszalo przepis art. 369 k.c., ale przede wszystkim powolanego wezesniej
art. 1027 k.c.

Dlatego tez, uwzgledniajac czeSciowo apelacje pozwanego, na podstawie art. 38681 k.p.c. Sad Apelacyjny dokonat
zmiany orzeczen zawartych w punktach 4,8 i 12 wyroku o tyle, ze tytulem odszkodowania zasadzil na rzecz kazdego z
powodow po V4 odszkodowania (pkt 4 wyroku czyli po 1250 zt (5000 zl1i 4), po Va zaleglej renty (pkt 8 wyroku) czyli
po 1170 zt (4680 7z}l i 4) i po V4 renty za dwa miesigce do daty $mierci spadkodawczyni (pkt 12 wyroku) czyli po 60 z}
dla kazdego i powodow (240 zli 4) z odsetkami jak w wyroku Sadu Okregowego.

Dalej idaca apelacje pozwanego, jako niezasadna Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil, a poniewaz
uwzglednil ja w nieznacznym zakresie, na podstawie art. 10881 k.p.c. 98 i 99 k.p.c. zasadzil od pozwanego na rzecz
powoddw koszty postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.



