Sygn. akt I AUz 235/12

POSTANOWIENIE
Dnia 23 pazdziernika 2012 r.
Sad Apelacyjny - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Katowicach

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy : SSA Irena Goik
Sedziowie : SSA Marek Procek

SSA Marek Zurecki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

sprawy z odwotlania J. J. (J. J.), M. B. (M. B.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w R.
o waloryzacje $wiadczenia

na skutek zazalenia pozwanego Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu
wR.

na postanowienie Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w Katowicach

z dnia 2 lipca 2012 r. sygn. akt X U 1044/12
postanawia:

uchylié zaskarzone postanowienie.
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Sygn. akt ITT AUz 235/12

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 2 lipca 2012 roku sygn. akt XU 1044/12 Sad Okregowy Sad Ubezpieczen Spotecznych w
Katowicach Wydzial X Sad Ubezpieczen Spolecznych zawiesil postepowanie z odwotania J. J. i M. B. od decyzji o

waloryzacji §wiadczenia z dnia 1 marca 2012 roku.



Uzasadniajac zajete w niniejszej sprawie stanowisko Sad pierwszej instancji podnidsl, iz wiadomym mu jest z
urzedu, iz przed Trybunalem Konstytucyjnym zawisla sprawa o sygn. akt K 9/12 wszczeta na wniosek Prezydenta
Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 10 lutego 2012 roku oraz Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 13 lutego 2012 roku o
stwierdzenie niezgodnosci z Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej ustawy z dnia 13 stycznia 2012 roku

o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz niektorych innych ustaw /Dz. U.
z 2012 roku poz. 118/. WatpliwoS$ci zaréwno Prezydenta jak i Rzecznika Praw Obywatelskich nasunal wprowadzony
ta ustawa model waloryzacji §wiadczen pobieranych przez obywateli z systemu zabezpieczen spolecznych.

Stosownie do regulacji zawartej w art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. Sad Okregowy uznal,
ze rozstrzygniecie Trybunatu Konstytucyjnego w toczacej sie przed nim sprawie o sygn. akt K 9/12 dotyczy kwestii o
charakterze prejudycjalnym dla niniejszego postepowania i je zawiesil.

Zazalenie na przedstawione postanowienie wniost organ rentowy zarzucajac naruszenie przepisdbw prawa
procesowego poprzez btedne zastosowanie przepiséw art. 177

§ 1 pkt 1 k.p.c., co spowodowalo niestuszne zawieszenie postepowania. W oparciu

o przedstawiony zarzut Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. wnibst

o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Zdaniem organu rentowego w niniejszej sprawie naruszono art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c., ktéry nalezy interpretowaé
Scisle a ktory jednoznacznie wskazuje na mozliwos¢é zawieszenia postepowania w przypadku innego toczacego
sie postepowania cywilnego. Wedlug organu rentowego postepowanie przed Trybunalem Konstytucyjnym nie jest
postepowaniem cywilnym. Powolano sie przy tym na komentarz Andrzeja Jakubeckiego do art. 177 Kodeksu
postepowania cywilnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie podlega uwzglednieniu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie jest postepowaniem cywilnym postepowanie przed Trybunalem Konstytucyjnym w
przedmiocie zgodno$ci z Konstytucja ustawy, ktéra ma by¢ zastosowana w postepowaniu cywilnym.

W przypadku wystapienia do Trybunalu Konstytucyjnego z pytaniem prawnym, co do zgodno$ci aktu ustawodawczego
z Konstytucja, przez sklad orzekajacy

w sprawie, postepowanie cywilne ulega zawieszeniu na podstawie szczegdlnego przepisu

art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 roku o Trybunale Konstytucyjnym (tekst jedn.: Dz. U. z 1997r. Nr 102,
poz. 643 z p6zn. zm.). W braku podstawy prawnej zawieszenie postepowania cywilnego nie wchodzi natomiast w gre,
gdy pytanie prawne zostalo przedstawione Trybunalowi Konstytucyjnemu przez sklad orzekajacy w innej sprawie,

a dotyczace zgodnosci z Konstytucja ustawy, ktéra ma by¢ zastosowana w tym postepowaniu. Podstawy takiej nie moze
stanowi¢ art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. Odmienne stanowisko wyrazone w wyroku SN z dnia 28 wrze$nia 1994 roku, I PRN
61/94, OSNAP 1995, nr 1, poz. 6, odwolujace sie do rozszerzajacej wykladni art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c., spotkalo sie stusznie
z krytyka w pi$émiennictwie (A. Zielinski, Glosa do powolanego wyroku, PS 1995, nr 7-8,

s. 138 i n.; J. Gudowski, Przeglad orzecznictwa z zakresu prawa cywilnego procesowego, PS 1998, nr 4, s. 68).

We wskazanym wyzej konteksScie przepisy o zawieszeniu postepowania cywilnego powinny by¢ interpretowane Scisle,
a ich wykladnia nie moze prowadzi¢ do tworzenia pozaustawowych przeslanek zawieszenia.

Podkresla sie takze, ze wyrok Trybunalu Konstytucyjnego wydany w innej sprawie nie ma charakteru rozstrzygniecia
prejudycjalnego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny, na mocy art. 386 § 4 k.p.c. w zw.
z art. 397 § 2 k.p.c., orzekl jak w cze$ci dyspozytywne;.
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