Sygn. akt ITI AUa 2110/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2019 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial 111 Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy : Sedzia Marek Procek (spr.)
Sedziowie : Jolanta Pietrzak
Antonina Grymel
Protokolant : Michat Eksterowicz

po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2019 r. w Katowicach

sprawy z 0. W. (0. W.)

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.

przy udziale zainteresowanych A. Z. (A. Z.)i E. Z. (E. Z.)

o ustalenie odpowiedzialnoSci za skladki na ubezpieczenie spoleczne

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w C.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Czestochowie
z dnia 9 grudnia 2016 r. sygn. akt IV U 1674/15

1. zmienia cze$ciowo zaskarzony wyrok oraz poprzedzajqcq go decyzje organu rentowego Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. z dnia 7 wrzesnia 2015 r. i stwierdza, ze O. W. jako wspolnik
spolki cywilnej (...) z siedzibg w C. nie odpowiada za obcigzenia zwiqzane z dzialalnos$ciq spotki z
tytuhu:

- skladek na Fundusz Ubezpieczenia Spolecznego za okres od lipca 2010 r. do maja 2011 r. ponad
kwote 5.796,20 zl plus odsetki za zwloke obliczone na dzien 7 wrzesnia 2015 r. w kwocie 3.276,00 z1,

- skladek na Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego za okres od lipca 2010 r. do lutego 2011 r. oraz od
kwietnia 2011 r. do maja 2011 r. ponad kwote 1.505,27 zI plus odsetki za zwloke obliczone na dzien
7 wrzesnia 2015 r. w kwocie 837,00 71,

- skladki na Fundusz Pracy oraz Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres
od lipca 2010 r. do lutego 2011 r. oraz kwietnia 2011 r. do maja 2011 r. ponad kwote 471,37 zt plus



odsetki za zwloke obliczone na dzien 7 wrzesnia 2015 r. w kwocie 238,00 zi, oddalajqgc odwolanie
w pozostalym zakresie;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 i znosi miedzy stronami koszty procesu;
4. znosi miedzy stronami koszty postepowania zazaleniowego i apelacyjnego.

/-/ Jolanta Pietrzak /-/ Marek Procek /-/ Antonina Grymel

Sedzia Przewodniczacy Sedzia

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 7 wrze$nia 2015r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w C. stwierdzil, ze O. W.
solidarnie z A. H. jako wspoélnik spolki cywilnej (...) s.c. z siedzibg w C. odpowiada calym swoim majatkiem solidarnie
ze spolka i z pozostalymi wspdlnikami za wszystkie obciazenia z tytulu skladek zwigzane z dzialalno$cia spolki i
zobowiazana jest do zaplaty:

- skladek na Fundusz Ubezpieczenia Spolecznego za okres od lipca 2010r. do maja 2011r. w kwocie 23.680,12 z plus
odsetki za zwloke obliczone na dzien 7 wrze$nia 2015r.
w kwocie 12.852,00 zi;

- skladek na Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego za okres od lipca 2010r. do lutego 2011r. oraz od kwietnia 2011r.
do maja 2011r. w kwocie 6.186,99 z} plus odsetki za zwtoke obliczone na dzien 7 wrze$nia 2015r. w kwocie 3.353,00 zl;

- skladek na Fundusz Pracy oraz Fundusz Gwarantowanych Swiadczeh Pracowniczych za okres od lipca 2010r. do
lutego 2011r. oraz od kwietnia 2011r. do maja 2011r. w kwocie 1.746,47 zt plus odsetki za zwloke obliczone na dzien
7 wrze$nia 2015r. w kwocie 924,00 zl.

Wyrokiem z dnia 9 grudnia 2016 r. Sad Okregowy w Czestochowie w punkcie 1 zmienit zaskarzona decyzje i ustalil,
ze odwolujaca sie O. W. oraz A. H. nie s3 zobowiazani do zaplaty naleznosci z tytulu skladek spo6tki cywilnej (...) s.c.
z siedziba w C. objetych zaskarzona decyzjg, zas w punkcie 2 zasadzil od organu rentowego Zakladu ubezpieczen
spotecznych oddzial w C.

na rzecz ubezpieczonej O. W. kwote 360 z} tytulem zwrotu kosztdw zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy ustalil, iz umowa z dnia 20 marca 2003 r. - zawartg miedzy E. Z., A. Z. i A. H. - zawigzano spolke
cywilng pod nazwa (...) s.c., ktérej celem gospodarczym i zakresem dzialalno$ci bylo prowadzenie dzialalno$ci
gastronomicznej Restauracja, Kawiarnia (...). Umowe zawarto na czas nieokreS§lony. Na podstawie aneksu do
powyzszej umowy z dnia 4 czerwca 2004 r. A. H. wystapil ze sp6lki cywilnej ze skutkiem na dzien 1 lipca 2004 r.
Powyzsze zmiany zostaly zgloszone do Drugiego Urzedu Skarbowego w C. w dniu 14 lipca 2004 r.

Ponadto Sad ten ustalil, Ze umowa z dnia 19 lipca 2010 r. - zawarta miedzy E. Z., A. Z.10. W. (wcze$niej M.) - zawiazano
spotke cywilna pod nazwa (...) s.c., ktorej celem gospodarczym i zakresem dzialalnoSci byto prowadzenie dziatalno$ci
gastronomicznej — Restauracja- (...). Umowe zawarto na czas okre$lony do 30 lipca 2013r.

Sad Okregowy wskazal rowniez, ze decyzjami z dnia 18 stycznia 2012 r., wydanymi odrebnie w stosunku do E. Z. i A.
7., Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. stwierdzil, ze jako wspélnicy spotki cywilnej (...) odpowiadaja calym
swoim majatkiem solidarnie ze sp6tka i z pozostalymi wspdlnikami za wszystkie obciazenia z tytulu skladek zwigzane
z dzialalno$cia spolki i zobowigzani sa do zaplaty skladek na Fundusz Ubezpieczenia Spolecznego za marzec 2009r.
oraz za okres od maja 2009r. do czerwca 2011r., skladki na Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego za marzec 2009r.
oraz za okres od maja 2009r. do lutego 2011r., skladki na Fundusz Pracy oraz Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych za marzec 2009r., za okres od maja 2009r.



do lutego 2011r. oraz za okres od kwietnia 2011r. do czerwca 2011r. w lacznej kwocie 85.711,28 zl lgcznie z odsetkami
na dzien wydania decyzji.

Nastepnie w piSmie z dnia 7 lipca 2015 r. organ rentowy zawiadomit O. W. o wszczeciu postepowania z urzedu w
sprawie przeniesienia odpowiedzialno$ci na nig jako wspolnika sp6lki cywilnej (...) s.c.

w C. z tytulu skladek na Fundusz Ubezpieczenia Spolecznego, na Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego na Fundusz
Pracy oraz Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od lipca 2010 r. do maja 2011 r., po czym
pismem z dnia 30 lipca 2015r. zawiadomil o zakoniczeniu postepowania. Nastepnie wydat w dniu 7 wrze$nia 2015 r.
zaskarzona w niniejszej sprawie decyzje.

W uzasadnieniu powyzszej organ rentowy powolal sie na art. 115 oraz art. 107

§ 2 pkt 2 Ordynacji podatkowej. Ze zgromadzonych w sprawie dokumentéw wynika,

ze w okresie wskazanym w sentencji niniejszej decyzji byta O. W. wspolnikiem spolki cywilnej (...) S.C. W zwiazku z
powyzszym oraz powolanymi przepisami prawa odpowiada calym swoim majatkiem za zobowigzania spotki

z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne. W toku postepowania poprzedzajacego wydanie decyzji pismem z dnia
10 sierpnia 2015r. pelnomocnik O. W. podnidsl,

ze pracownicy byli zatrudniani spoélce fikcyjnie i wnidsl, aby Oddzial ZUS powiadomil o tym Panstwowa
Inspekcje Pracy oraz Prokurature. ZUS wskazal, iz okoliczno$é wyzej opisana pozostaje bez wplywu na kwestie
odpowiedzialnoSci za okres zaleglo$ci wymieniony

w niniejszej decyzji. Z uwagi na solidarny charakter zobowigzania wydana zostala réwniez decyzja w stosunku do
pozostalych wspdlnikow spoélki cywilnej (...) za okres tj. grudzien 2009 r. — czerwiec 2011 r. w kwocie 78.846,45 zl
w stosunku do A. H..

W toku procesu decyzja z dnia 12 kwietnia 2016 r. organ rentowy uchylil decyzje
z dnia 7 wrzeénia 2015 r. w stosunku do A. H. w zwiazku z ustaleniem, iz przestal by¢ wspolnikiem spotki cywilnej
(...) z dniem 14 lipca 2004 r.

Sad Okregowy ustalil takze, iz zalegltoSci spoélki cywilnej (...) za okres od lipca 2010r. do maja 2011r. spowodowane
byly zgloszeniem do ubezpieczen spolecznych P. Z. i K. Z. i nie oplacaniem sktadek zwigzanych z ich zatrudnieniem.
Byli to synowie E. Z. i A. Z., z ktérymi zawarto fikcyjne umowy o prace celem umozliwienia im ubiegania sie o
kredyty bankowe. P. Z.i K. Z. nie wykonywali zadnych czynnos$ci w restauracji. Dokumentacje ksiegowa spolki cywilnej
prowadzila firma (...), ktéra na zyczenie E. Z. informacji zwigzanych z zatrudnieniem synéw, w tym dotyczacych
naleznych skladek, udzielala tylko jej

z pominieciem odwolujace;.

W dniu 3 listopada 2015r. wszczete zostalo przez Komisariat III Policji

w C. pod nadzorem Prokuratury Rejonowej C. — Péinoc

w C., na podstawie zawiadomienia O. W., postepowanie przygotowawcze w sprawie majacej miejsce w okresie od lipca
2010 r. do maja 2011 .

w C., gdzie E. i A. Z. prowadzacy dzialalnoéé¢ gospodarcza w formie spotki cywilnej pod nazwa (...) w C. przy al. (...)
poprzez niezgloszenie wymaganych danych dotyczacych pracownikéw naruszyli przepisy prawa o ubezpieczeniach
spotecznych. W dniu 13 kwietnia 2016 roku akta gléwne postepowania przestano do Prokuratury Rejonowej C.
— Polnoc w C.. Postanowieniem z dnia 23 czerwca 2016 r. Prokurator Prokuratury Rejonowej C. — P6élnoc w C.
(sygn. akt (...)) umorzyl postepowanie w sprawie: dokonanego w okresie od lipca 2010 r. do maja 2011r. w C.
naruszenia przepisOw prawa o ubezpieczeniach spolecznych poprzez zgltoszenie nieprawdziwych danych dotyczacych
zatrudnienia pracownikéw K. Z. i P. Z. w firmie (...) s.c. z siedziba w C., co mialo wplyw na prawo do $wiadczer albo
ich wysoko$¢ tj. o czyn z art. 219 k.k. - wobec braku znamion czynu zabronionego,

a stwierdzenia wykroczenia z art. 98 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r

o systemie ubezpieczen spotecznych; dokonanego w okresie od lipca 2010r do maja 2011r.

w nieustalonym miejscu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 48.742,58 z} stanowiace pobrane, a nie odprowadzone
skladki z tytulu zatrudnienia P. Z.i K. Z.



w firmie (...) s.c. z siedzibg w C., czym dzialano na szkode O. W. tj. o czyn z art. 284 § 1 k.k. — wobec braku
znamion czynu zabronionego; dokonanego w okresie od lipca 2010r do maja 2011r. w nieustalonym miejscu naduzycia
uprawnien lub niedopelienie obowigzku przez wspo6lnikow firmy (...) s.c.

z siedziba w C. wskutek czego wyrzadzono O. W. znaczna szkode majatkowa w wysokosci 48.742,58 zt tj. o czyn z art.
296 § 1a k.k. — wobec braku znamion czynu zabronionego; dokonanego w okresie od lipca 2010r do maja 2011r.

w nieustalonym miejscu wyrzadzenia szkody majatkowej O. W. poprzez nierzetelne prowadzenie dokumentacji
dotyczacej zatrudnienia P. Z.i K. Z.

w firmie (...) s.c. z siedzibg w C., tj. o czyn z art. 303 k.k. wobec braku znamion czynu zabronionego.

Ostatecznie w dniu 30 grudnia 2015r. zostaly zlozone korekty dokumentéw za P. Z. i K. Z. z zerowymi skladkami.

Sad Okregowy, przywolujac tresé art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r.

o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2016r., poz. 693 ze zm.) w zwigzku art. 115 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997r. Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2015r., poz. 613 ze zm.), podniosl, iz do ustalenia odpowiedzialno$ci wspdlnika
za zaleglo$ci istotne znaczenie ma ustalenie, czy termin ich platno$ci upltywal w czasie, gdy byl on wspélnikiem.

Zatem — w ocenie tegoz Sadu - w niniejszej sprawie pierwszorzedne znaczenie mialo ustalenie czy w ogoble w okresie
objetym zaskarzong decyzja wystapily zalegloéci, ktore podlegalyby dochodzenia. W niniejszej sprawie zalegloéci te
wynikaly z fikeyjnego zgloszenia do ubezpieczef P. Z. i K. Z. i nie oplacania zwigzanych z tym skladek. Okolicznosé,
iz osoby te faktycznie nie wykonywaly pracy w restauracji zostala potwierdzona przez swiadkéw, w tym innych
pracownikow, jak i ksiegowag spolki. Wszystkie okoliczno$ci sprawy wskazuja, iz wykazanie ich zatrudnienia mialo na
celu jedynie umozliwienie tym osobom ubieganie sie o kredyty. Ostatecznie co do wskazanych oséb E. Z. zlozyla w
dniu 30 grudnia 2015r. korekty z zerowymi podstawami wymiaru.

Oceniajac odwolanie O. W., Sad Okregowy wskazal, ze w orzecznictwie podnosi sie, iz w sprawach z zakresu
ubezpieczenn spolecznych sad ocenia legalno$¢ decyzji rentowej wedlug stanu rzeczy w chwili jej wydania.
Postepowanie sgdowe w sprawach

z zakresu ubezpieczen spolecznych wszczyna sie poprzez wniesienie odwolania od decyzji organu rentowego i ma ono
na celu zweryfikowanie stanowiska tego organu wyrazonego

w decyzji. Generalna zasada sprowadzenia postepowania sadowego do badania legalnosci decyzji w chwili jej
wydania moze jednak podlega¢ modyfikacji, o ile przepisy dotyczace postepowania odrebnego w sprawach z zakresu
ubezpieczen modyfikacji takiej wprost nie zakazuja. Takim przepisem, ktéry zakazuje orzekaé sagdowi co do istoty

sprawy w sytuacji zaistnienia, po wniesieniu odwolania do sadu, nowych okolicznosci jest art. 477'* § 4 k.p.c.
Przepis ten wyklucza stosowanie reguly wynikajacej z art. 316 § 1 k.p.c., w sytuacji gdy nowe okoliczno$ci dotyczace
stwierdzenia niezdolnosci do pracy lub niezdolnoéci do samodzielnej egzystencji powstaly po dniu zlozenia odwolania.
Ograniczenia takiego nie doznajg pozostale kategorie spraw z zakresu ubezpieczen spolecznych. Postepowanie sagdowe
toczy sie wedtlug regul wynikajacych z przepisow kodeksu postepowania cywilnego, a odwolanie od decyzji organu
rentowego zastepuje pozew w sprawie cywilnej. Dlatego tez zalozenie, ze orzekanie

w procesie przed sadem w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych dotyczy wylacznie badania legalno$ci decyzji
organu rentowego, nie moze mie¢ charakteru absolutnego. Ma ono bowiem uzasadnienie tylko wtedy, kiedy odwolanie
sie do art. 316 § 1 k.p.c. wypaczaloby charakter postepowania w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych i
prowadziloby

do jaskrawego pominiecia odrebnosci tego postepowania poprzez calkowite pozbawienie znaczenia postepowania
administracyjnego poprzedzajacego postepowanie sadowe. Nie mozna zatem — w ocenie Sadu Okregowego -
przy orzekaniu w sprawie pomijaé¢ okolicznosci, iz nalezno$ci, co do ktérych organ rentowy chce przenie$c
odpowiedzialno$¢ na odwotujgca w rzeczywistos$ci nie istniejg. Wypaczaloby to bowiem sens postepowania sadowego,
ktore

w zalozeniu odnosi¢ ma sie do merytorycznej warstwy sprawy.

Ponadto Sad Okregowy podniodsl, iz zaskarzona decyzja jest rowniez wadliwa



z przyczyn formalnych. Po pierwsze bowiem w decyzji stwierdzono solidarng odpowiedzialno$é za sktadki z osoba,
ktdra nie byla w spornym okresie wspoélnikiem tej spétki cywilnej, tj. A. H.. Z drugiej strony nie stwierdzono w zadnym
zakresie solidarnej odpowiedzialnoéci odwolujacejz E. Z.1A. Z., co do ktérych w okresie wezesniejszym wydane zostaly
odrebne decyzje.

Sad ten zauwazyl przy tym, iz orzeczenie o odpowiedzialno$ci wspolnikow rozwiazanej spolki cywilnej za jej
zobowiazania podatkowe, powinno nastapié¢ na podstawie art. 115 § 11 4 w zw. z art. 108 § 1 0.p., po przeprowadzeniu
postepowania z udzialem wszystkich wspdlnikow tej spolki, jako stron tego postepowania, w ramach jednej decyzji
adresowanej do tych wspolnikow.

Majac na uwadze przedstawione okolicznoéci, Sad Okregowy, na mocy art. 477
§ 2 k.p.c., orzekl jak w sentencji.

W apelacji od zaprezentowanego orzeczenia organ rentowy zarzucil Sagdowi pierwszej instancji:

1) naruszenie przepisdw prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie ustalen sprzecznych z zebranym
w sprawie materialem dowodowym, a w konsekwencji,

2) naruszenie przepiséw prawa materialnego, poprzez ich niewlasciwe zastosowanie,

tj. art. 115 oraz art. 107 § 11 § 2 pkt 2 Ordynacji podatkowej w zwigzku z art. 311 32 ustawy systemowej i ustalenie, ze
ubezpieczona O. W. wraz z A. H. nie sa zobowigzani do zaplaty naleznoSci z tytulu sktadek spolki cywilnej (...) s.c. z
siedziba w C. objetych decyzja nr (...), mimo braku przeslanek do takiego rozstrzygniecia.

Powolujac sie na przedstawione zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania
ubezpieczonej oraz o zasadzenie kosztow postepowania
w wysokoSci wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu skarzacy organ rentowy podnidsl, iz w okresie objetym zaskarzona decyzja O. W. byla wspoélnikiem
spotki cywilnej (...)
z siedziba w C., przy Al (...).

Na skutek czynnosci podjetych juz po wydaniu zaskarzonej decyzji oraz w zwigzku ze zlozeniem dokumentéow
zgloszeniowych i wyrejestrowujacych oraz dokumentéw rozliczeniowych za okres od sierpnia 2010 r. do kwietnia 2011
r. (dotyczacych K. Z.1 P. Z.) zaduzenie z tytutu sktadek spotki cywilnej (...) s.c. z siedziba w C. zmniejszylo sie, jednakze
cho¢ w mniejszej wysokos$ci to nadal istnieje. Zatem mimo powyzszego wymieniona spoélka cywilna nadal posiada
zaleglo$ci z tytutu skladek zwigzane z dzialalnoScig tej spolki.

W odpowiedzi na apelacje O. W. wniosla o oddalenie apelacji oraz
o zasadzenie od organu rentowego kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 14 lutego 2018 r. uchylil zaskarzony wyrok oraz poprzedzajaca go
decyzje i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania organowi rentowemu.

Sad drugiej instancji stwierdzil, Ze organ rentowy, wszczynajac postepowanie z urzedu w sprawie przeniesienia
odpowiedzialno$ci na odwolujaca sie za zobowigzania skladkowe, mial wiedze, ze doszlo juz do ustania sp6tki cywilnej
z dniem 30 wrzeénia 2011 r. Wskazal, Ze w takiej sytuacji obowiazkiem organu rentowego, w przypadku prowadzenia
postepowania w sprawie okreslenia wysokosci zobowiazania sktadkowego rozwiazanej spolki cywilnej oraz orzeczenia
o odpowiedzialno$ci za te zobowigzania sktadkowe bylych wspolnikow tej spolki, jest prowadzenie tego postepowania
z udzialem wszystkich oséb bedacych w danym okresie, gdy dlug sktadkowy powstal, wspdlnikami spotki cywilne;j.
W tej sytuacji niezbedne jest ustalenie w sposob prawidlowy kregu bylych wspoélnikow spolki, jak i zakresu ich
odpowiedzialnoéci za zadluzenie z tytulu nieoplaconych skladek. Sad wywnioskowal, ze z art. 115 § 4 w zwiazku z
art. 115 § 5 Ordynacji podatkowej i art. 31 i 32 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych wynika, ze orzeczenie o



odpowiedzialno$ci wspolnika (bylego wspodlnika) miedzy innymi spdtki cywilnej za zaleglosci sktadkowe, nie wymaga
uprzedniego wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 108 § 2 pkt 2 Ordynacji podatkowej, a w takim przypadku
okreslenie wysokoS$ci zobowigzan spétki nastepuje w decyzji o odpowiedzialno$ci na osoby trzecie. Osoba trzecia nie
ma wiec w takiej sytuacji mozliwo$ci skutecznego podwazania ustalen dokonanych w postepowaniu prowadzonym
uprzednio w stosunku

do podmiotu, za ktérego dtugi odpowiada. Z tego z kolei wynika, zdaniem Sadu,

Ze w postepowaniu prowadzonym w trybie art. 115 § 4 i § 5 Ordynacji podatkowej wielko$é naleznosci sktadkowych
ma by¢ przedmiotem ustalen i moze by¢ kwestionowana przez bytych wspolnikéw, a tym samym powinni mieé oni
zapewniony udzial w tym postepowaniu.

Sad Apelacyjny stwierdzil, ze w rozpoznawanej sprawie, w ktérej doszlo do jednoczesnego przeniesienia
odpowiedzialno$ci i okreslenia zobowiazania z tytutlu skladek, organ rentowy nie tylko nie zapewnil wszystkim bylym
wspolnikom rozwigzanej juz spdélki cywilnej (...) udzialu w jednym postepowaniu, ale tez w sentencji zaskarzonej
decyzji orzekt o solidarnej odpowiedzialno$ci odwolujacej sie z A. H., czyli osobg, ktéra nie byla w okresie powstania
zaleglo$ci sktadkowych wspolnikiem tej sp6lki cywilnej. W cenie Sadu Apelacyjnego, ze wzgledu na zakres kompetencji
sadu ubezpieczen spolecznych przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji nie bedzie
moglo doprowadzi¢ do usuniecia wskazanych wyzej uchybienn popelionych przy wydawaniu zaskarzonej decyzji.
Tylko organ rentowy bedzie wladny przy szczegblnym trybie postepowania wynikajacym z art. 115 § 4 w zwiazku
z art. 115 § 5 Ordynacji podatkowej, po pierwsze, pomingé w sytuacji ,nowej” decyzji stwierdzenie solidarnej
odpowiedzialno$ci bytego wspoélnika A. H., jak i pomina¢ jego udzial w tym postepowaniu,

a jednocze$nie zapewni¢ udzial w tym postepowaniu oprocz odwolujacej sie takze pozostalym wspdlnikom
rozwigzanej spolki cywilnej (...), tj. E. Z.

iA.Z..

Dodatkowo Sad Apelacyjny zaznaczyl, ze w sytuacji, gdy odwolujaca sie jeszcze przed wydaniem zaskarzonej decyzji,
bo w piSmie z dnia 10 sierpnia 2015 r., zwracala uwage na fikcyjnos¢ zatrudnienia w spdlce cywilnej (...) - synow
pozostatych bylych wspolnikéw spolki i podnosila, ze zaleglo$é sktadkowa byta zwigzana z tym faktem, to niewatpliwie
organ rentowy, aby ustali¢ w sposob prawidlowy wysoko$¢ rzeczywistego zadluzenia bylych wspoélnikow z tytulu
nieoplaconych skladek w spornym okresie, powinien przeprowadzi¢ postepowanie wyja$niajace w tym przedmiocie.
Probe okreslenia prawidlowej wysokosci zadluzenia odwolujacej sie jako bylego wspolnika spotki cywilnej, ktéra
ulegla rozwigzania, podjat wprawdzie Sad pierwszej instancji, jednak wobec braku wspolpracy

w tym przedmiocie organu rentowego i wobec o§wiadczenia jego pelnomocnika na rozprawie 9 grudnia 2016 r., Ze po
zlozeniu przez bylego wspoélnika spotki - (...) korygujacej dokumentacji rozliczeniowej zaleglo$é sktadkowa nie istnieje,
Sad ten doszed! do blednego przekonania, ze zaleglo$ci sktadkowe w okresie objetym zaskarzong decyzja nie istnieja.
W ocenie Sadu Apelacyjnego, ustalenie faktyczne Sadu pierwszej instancji co do nieistnienia w ogble zalegloSci
skladkowych za okres objety zaskarzong decyzja jest co najmniej przedwczesne. Sad Apelacyjny stwierdzil, ze
organ rentowy, nie przeprowadzajac stosownego postepowania wyjasniajacego opartego na konkretnych dowodach
i ustaleniach, doprowadzil do wydania decyzji przedwczesnej w zakresie rozstrzyganej w materii zaré6wno co do
rzeczywistego kregu bylych wspolnikow spdlki cywilnej w okresie powstania zaleglosci sktadkowych, jak i co do
okre$lenia wielko$ci zobowigzania sktadkowego sp6iki, za ktore odpowiedzialnoé¢ byta przenoszona w trybie art. 115 §
415 Ordynacji podatkowej. Wskazujac, ze do nierozpoznania istoty sprawy przed organem rentowym dochodzi wtedy,
gdy miedzy innymi wydana z urzedu decyzja jest przedwczesna w zakresie rozstrzyganego

w niej przedmiotu, Sad Apelacyjny uznal, zZe nie doszlo do rozpoznania istoty sporu (art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art.
4770 14 k.p.c.), a wady zaskarzonej decyzji sa tego rodzaju, ze ich naprawienie w postepowaniu sadowym nie jest
mozliwe.

Na skutek zazalenia organu rentowego Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 2 pazdziernika 2018 r. (I UZ 31/18)
uchylil wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia

14 lutego 2018 r. i sprawe przekazal temuz Sadowi do rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania
zazaleniowego.



Sad Najwyzszy podkreslil, ze uchylenie wyroku sadu pierwszej instancji wraz

z poprzedzajaca go decyzja i przekazanie sprawy do rozpoznania organowi rentowemu ograniczone jest jednak do
wyjatkowych przypadkow, gdy oprocz przestanek z art. 386

§ 21ub § 4 k.p.c. wystapily takie wady zaskarzonej decyzji, ktérych nie mozna bylo naprawi¢ w postepowaniu sadowym.

142k p.c. shuzy bowiem rozwigzywaniu sytuacji,

Przepis art. 477
w ktorych - ze wzgledu na zakres kompetencji sadu ubezpieczen spolecznych - przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi pierwszej instancji nie moze doprowadzié¢

do usuniecia uchybienn popelionych przez organ rentowy. Nie chodzi przy tym o braki decyzji usuwalne przy
wstepnym rozpoznaniu odwolania od niej (art. 476 § 4 in fine k.p.c.), ani wady wynikajace z naruszenia przepiséw

regulujacych postepowanie przed organem rentowym, np. przepisow k.p.a.

Tymczasem z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika, ze Sad drugiej instancji upatruje nierozpoznania istoty
sprawy w tym, ze ustalenie faktyczne Sadu pierwszej instancji co do nieistnienia w ogoéle zaleglosci sktadkowych za
okres objety zaskarzong decyzjq jest

co najmniej przedwczesne, bowiem organ rentowy nie przeprowadzajac stosownego postepowania wyjasniajacego
opartego na konkretnych dowodach i ustaleniach, doprowadzil do wydania decyzji przedwczesnej w zakresie
rozstrzyganej w materii zaréwno co do rzeczywistego kregu byltych wspolnikow spolki cywilnej w okresie powstania
zalegloéci skladkowych jak i co do okreslenia wielkoéci zobowiazania sktadkowego spotki, za ktére odpowiedzialnoéc
byla przenoszona w trybie art. 115 § 4 i 5 Ordynacji podatkowej. W ocenie Sadu Najwyzszego poglad ten jest bledny. Po
pierwsze, w orzecznictwie utrwalony jest poglad, w mysl ktérego zakres rozpoznania i orzeczenia (przedmiot sporu)
w sprawach

z zakresu ubezpieczen spolecznych wyznaczony jest w pierwszej kolejnoSci przedmiotem decyzji organu rentowego
zaskarzonej do sadu ubezpieczen spolecznych, a w drugim rzedzie przedmiotem postepowania sgdowego
determinowanego zakresem odwolania od tej decyzji. Istota sprawy, o ktdrej orzekt organ rentowy w decyzji byta
odpowiedzialno$¢ odwolujacej sie za zalegloéci podatkowe spélki cywilnej na podstawie art. 115 § 1 Ordynacji
podatkowej

i o tym rozstrzygnal Sad pierwszej instancji. Po drugie, decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych ustalajaca
odpowiedzialno$¢ wspolnika spolki z cywilnej za zalegloSci skladkowe spotki nie musi zawiera¢ wskazania, ze
odpowiedzialno$¢ ta jest solidarna

z innymi wspolnikami, co do ktorych zostaly wydane odrebne decyzje. Zgodnie bowiem

z art. 369 k.c. solidarno$¢ wynika z ustawy lub z czynnoS$ci prawnej. Przewidziana w art. 115

§ 1 Ordynacji podatkowej solidarna odpowiedzialno$é wspolnikow spolki cywilnej

za zalegloéci skladkowe spotki bez watpienia wynika przy tym z ustawy, a nie z czynnoéci prawnej. Wszystkie
przestanki odpowiedzialno$ci osoby trzeciej sa ustawowo okre$lone. Zatem pominiecie w decyzji Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych ustalajacej

odpowiedzialno$§é wspolnika spolki cywilnej za zalegloSci sktadkowe spolki, a nastepnie

w wyroku sadu rozpoznajacego odwolanie od tej decyzji, wskazania, ze odpowiedzialno$é

ta jest solidarna z innymi wspélnikami, co do ktorych zostaly wydane odrebne

decyzje (w stosunku do E. Z. i A. Z. wydane zostaly odrebne

decyzje dotyczace ich odpowiedzialno$ci za zaleglo$ci sktadkowe spdtki cywilnej,

co wynika z ustalen Sadu pierwszej instancji), nie oznacza nierozpoznania istoty

sprawy.

Ponadto, Sad Najwyzszy zwrocit uwage, ze wadliwo$ci postepowania przed organem rentowym w zwigzku z
niebraniem w nim udzialu oséb, ktorych prawa lub obowiazki zaleza od rozstrzygniecia sprawy, sa mozliwe do
naprawienia przed sadem pierwszej instancji

w trybie art. 477" § 2 k.p.c. Woéwczas pozostali odpowiedzialni za dlug wspdlnicy uzyskuja mozliwosé skutecznego
podwazenia istnienia samego dlugu, jak i jego wysokoSci, co ma istotne znaczenie wobec ich solidarnej
odpowiedzialno$ci. Rowniez nic nie stoi nic



na przeszkodzie, aby w postepowaniu sadowym wyeliminowaé¢ solidarna odpowiedzialno$¢ strony niniejszego
postepowania - A. H., bez konieczno$ci dokonywania konfiguracji podmiotowych w orzeczeniu sagdowym (przez
zastgpienie go innymi wspolnikami spelniajacymi przestanki z art. 115 § 1 Ordynacji podatkowej). Zatem i z tego
powodu nie zachodzi podstawa do skasowania decyzji organu rentowego.

Majac na uwadze przedstawione okoliczno$ci, Sad Najwyzszy na podstawie na podstawie art. 398" § 1 k.p.c. w zwigzku

z art. 394" § 3 k.p.c. oraz art. 108 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

W toku ponownego rozpoznania sprawy Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl,
co nastepuje:

Przyjmujac, iz na date wydania zaskarzonej decyzji zadluzenie skladkowe spotki cywilnej (...) z siedziba w C. (z
pominieciem sktadek dotyczacych P. Z. i K. Z.) wynioslo:

- z tytulu skladek na Fundusz Ubezpieczenia Spolecznego za okres od lipca 2010r.
do maja 2011r. w kwocie 5.796,20 zt plus odsetki za zwloke obliczone na dzien 7 wrze$nia 2015r. w kwocie 3.276,00 zl;

- z tytulu skladek na Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego za okres od lipca 2010r.
do lutego 2011r. oraz od kwietnia 2011r. do maja 2011r. w kwocie 1.505,27 zl plus odsetki
za zwloke obliczone na dzien 7 wrzeénia 2015r. w kwocie 837,00 zl;

- z tytuhu skladek na Fundusz Pracy oraz Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od lipca 2010r.
do lutego 2011r. oraz od kwietnia 2011r. do maja 2011r. w kwocie 471,37 zl plus odsetki za zwloke obliczone na dzien
7 wrze$nia 2015r.

w kwocie 238,00 zl, uznal, ze apelacja zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie.

1. Nie budzi watpliwoSci, iz organ rentowy w oparciu o dyspozycje normy art. 83 ust. 1 pkt 3 ustawy systemowej,
uprawniony jest do wydawania decyzji, w ktorych ustala wymiar skladek oraz rozstrzyga o ich poborze.

W tym kontekScie, na uwage zasluguje regulacja aksjologiczna, ujeta w tre$ci norm Konstytucji RP. Po pierwsze,
zwroci¢ nalezy uwage, iz okre§lona w art. 22 Konstytucji RP zasada swobody dzialalnosci gospodarczej, musi byc
odczytywana lacznie z norma odwolujaca sie do solidarno$ci i waznego interesu publicznego (art. 20 Konstytucji
RP). Po drugie, normy konstytucyjne zawieraja gwarancje prawa do zabezpieczenia spolecznego (art. 67 Konstytucji
RP). I wreszcie — po trzecie, przepis art. 84 Konstytucji RP wyznacza obowigzek ponoszenia ciezarow skladkowych.
W kontekécie tego przepisu skladki na ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych oraz Fundusz Pracy sa $wiadczeniami pienieznymi o charakterze publicznoprawnym. Skladki te sg
zatem Swiadczeniami bezzwrotnymi, przymusowymi i nieodplatnymi, co oznacza - zgodnie z zasadg automatyzmu
ubezpieczeniowego - iz stosunek ubezpieczenia spolecznego powstaje automatycznie z chwilg nawigzania stosunku
prawnego rodzacego obowiazek ubezpieczeniowy (por. T. Zielinski, Ubezpieczenia spoleczne pracownikéow. Zarys
systemu prawnego — cze$¢ ogbdlna, Warszawa — Krakow, 1994). Emanacja tej zasady jest regulacja przyjeta w tresci art.
46 ustawy systemowej, nakladajaca na platnika skladek szereg obowiazkow zwigzanych z obliczaniem, potracaniem,
rozliczaniem i oplacaniem skladek za kazdy miesigc kalendarzowy, wedlug zasad wynikajacych z przepisow tej ustawy.
Opisany wyzej obowiazek ma bezwzgledny charakter, co oznacza, iz jezeli przy poborze skladek na ubezpieczenie
spoleczne dojdzie do naruszenia obowigzujacych przepisow takze przez organ dokonujacy takiego poboru, to organ ten
nie ma podstaw prawnych do stosowania jakichkolwiek ulg z tego tytulu w stosunku do ptatnika skladek. Jednocze$nie
nalezy wskazaé, ze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6 sierpnia 2008 r. (II BU 42/07) stusznie stwierdzil,

ze podmioty zobowigzane do oplacania skladek na ubezpieczenia zdrowotne powinny bez uprzedniego wezwania i bez
potrzeby wydawania decyzji, oplacac i rozlicza¢ skladki na to ubezpieczenie za kazdy miesigc kalendarzowy w trybie i
na zasadach oraz w terminie przewidzianym dla sktadek na ubezpieczenia spoteczne.

2. Wedlug art. 34 ust. 11 2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych - w brzmieniu obowiazujacym na dzien wydania
zaskarzonej decyzji - Zaklad zapewnia rzetelno$é



i kompletno$¢ informacji gromadzonych na kontach ubezpieczonych i na kontach platnikoéw skladek w sposéb
uregulowany niniejsza ustawa. Informacje zawarte na koncie ubezpieczonego i koncie platnika sktadek prowadzonych
w formie elektronicznej, ktore przekazane zostaly w postaci dokumentu pisemnego albo elektronicznego, sa Srodkiem
dowodowym w postepowaniu administracyjnym i sadowym z zakresu ubezpieczen spolecznych. Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych ma obowiazek gromadzi¢ na kontach rzetelne (czyli wiarygodne, prawdziwe i zweryfikowane) oraz
kompletne informacje dotyczgce platnikéw skladek. Jednakze nawet naruszenie powyzszego obowigzku przez organ
rentowy nie sanuje naruszenia obowigzkoéw spoczywajacych na platniku skladek, na ktérym spoczywa obowiazek
prawidlowego obliczenia naleznych sktadek i nastepnie terminowego ich oplacenia. Bowiem, o czym wyzej byta mowa,
przepis art. 46 ustawy systemowej, naklada na platnika obowiazki zwigzane z obliczaniem, potracaniem, rozliczaniem
i oplacaniem skladek za kazdy miesigc kalendarzowy. I tak, platnik skladek jest zobowigzany zlozy¢ deklaracje
rozliczeniowa korygujaca w formie nowego dokumentu zawierajacego wszystkie prawidlowe dane okre$lone w art.
46 ust. 4 w kazdym przypadku, o ktérym mowa w art. 41 ust. 6, lgcznie z raportem miesiecznym korygujacym (art.
47 ust. 3 ustawy). Zauwazy¢ przy tym wypada, ze postepowanie w sprawie odpowiedzialno$ci wspolnika za zalegloSci
skladkowe spotki cywilnej nie musialo byé poprzedzone decyzja okreslajaca wspomniang zaleglo$¢ po stronie spoiki,
bowiem nie ma takiej potrzeby w przypadku, gdy zaleglo$é dotyczy zobowigzan sktadkowych powstajacych z mocy
prawa.

3. Oczywistym przy tym by¢ musi (czego w istocie nie kwestionuje skarzacy organ rentowy), iz obowiazek skltadkowy
jest pochodng okreslonej przez ustawe aktywnos$ci rodzacej obowiazek ubezpieczenia spolecznego.

Spor w rozpatrywanym przypadku dotyczyl za§ wyznaczenia zakresu obowiazku skladkowego. Odwotujaca sie O. W.
twierdzila bowiem, ze obciazajaca ja zaleglos¢ sktadkowa dotyczy fikeyjnego zatrudnienia P. Z. i K. Z.. Przypomnie¢
zatem nalezy, iz stosownie do tresci art. 6 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 8 ust. 1 oraz art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 11 art. 13
ust. 1 ustawy systemowej, obowiagzkowo przedmiotowym ubezpieczeniom podlegaja osoby bedace pracownikami, od
dnia nawigzania stosunku pracy do dnia ustania tego stosunku.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze ustawa systemowa nie zawiera wlasnej definicji pojecia ,pracownik” i wobec tego jego
znaczenie odczytywac nalezy zgodnie z trescig art. 22 k.p.,

z ktorego wynika, ze decydujace znaczenie dla uznania istnienia stosunku pracy ma wykonywanie za wynagrodzeniem
pracy okreSlonego rodzaju na rzecz pracodawcy i pod jego kierownictwem oraz w miejscu i czasie wyznaczonym
przez pracodawce (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 marca 2010 r., II UK 286/10). Inaczej mowiac, tytulem
ubezpieczen spolecznych tych osob jest stosunek pracy. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, iz dla
wlaczenia do ubezpieczenia spolecznego niezbedna jest przynalezno$¢ do okreSlonej w ustawie systemowej grupy
podmiotéw podlegajacych obowigzkowo ubezpieczeniom spolecznym. O tym, czy strony istotnie nawigzaly stosunek
pracy stanowigcy tytul ubezpieczen spotecznych nie decyduje zatem samo formalne zawarcie umowy o prace, wyplata
wynagrodzenia, przystgpienie do ubezpieczenia i oplacenie skladki, wystawienie §wiadectwa pracy, ale faktyczne i
rzeczywiste realizowanie elementow charakterystycznych dla stosunku pracy, a wynikajacych z art. 22 § 1 k.p. Istotne
jest wiec, aby stosunek pracy zrealizowal sie przez wykonywanie zatrudnienia o cechach pracowniczych, a okoliczno$ci
wynikajgce z formalnie zawartej umowy o prace nie sa wigzace w postepowaniu o ustalenie podlegania obowigzkowi
pracowniczego ubezpieczenia spotecznego (por. wyrok z dnia

19 lutego 2008r., II UK 122/07 oraz wyrok z dnia 24 lutego 2010r., II UK 204/09). Zatem podkresli¢ nalezy, iz ze
spojnych zeznanh $wiadkow E. D. (k. 192 v.), R. F. (k. 194) i J. K. (k. 194) wynika, ze w okresie objetym sporem P. Z.

i K. Z. nie pracowali w spolce cywilnej (...). Sad Okregowy trafnie przyjal zatem, ze nie mozna na odwolujaca sie
przenie$¢ odpowiedzialno$ci w opisanym wyzej zakresie.

4. Jednoczesnie jednak nalezy zauwazy¢, ze na podstawie art. 311 art. 32 ustawy systemowej w zwigzku z art. 1151 art.
108 § 11 4 Ordynacji podatkowej, wspolnik spolki cywilnej, odpowiada calym swoim majatkiem solidarnie ze sp6otka i
z pozostalymi wspolnikami za zaleglo$ci podatkowe sp6iki i wspdlnikow, wynikajgce z dzialalnos$ci spotki. Identyczne
zasady stosuja sie do bylego wspolnika, o ile sprawa dotyczy zaleglo$ci podatkowych spétki z tytulu zobowigzan
powstalych w okresie, w ktérym byt on wspolnikiem. Jak za$ wskazuje norma art. 860 k.c. spotka cywilna jest stosunek
zobowigzaniowy oparty na umowie, w ktorej wspolnicy zobowiazuja sie do osiagniecia wspolnego celu gospodarczego



przez dzialanie w sposob oznaczony, w szczegolno$ci przez wniesienie wkladow. Majatek spotki cywilnej jest wspolnym
majatkiem wspolnikow

(art. 863 k.c.). Spolka cywilna nie posiada samodzielnej podmiotowos$ci gospodarczej (osobowosci prawnej) i nie jest
przedsiebiorca. Przedsiebiorcami sa wspolnicy sp6tki cywilnej. Mimo, ze nie ma osobowoéci prawnej, w stosunkach
pracy spéltka cywilna jest traktowana jako pracodawca (art. 3 k.p. i art. 460 k.p.c.), z tym, iz w postepowaniu

w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych spbtka moze wystepowacé przed sadem jako pracodaweca,
jednak wystepujacy przeciwko spolce cywilnej pracownik powinien w pozwie wskazaé jako strone pozwana nie tylko
spolke, ale takze wszystkich wspolnikéw. Kazdy wspdlnik spéiki cywilnej prowadzi wlasna dzialalno$é gospodarcza,
w zwigzku

z czym jest zobligowany do samodzielnego odprowadzania skladek na wlasne ubezpieczenie; w tej kwestii jest
jednoczes$nie ubezpieczonym i platnikiem. Natomiast w przypadku zatrudniania pracownikow, role platnika skladek
za pracownikéw pelni sama spotka cywilna, gdyz — na mocy art. 4 ust. 1 pkt 2 ustawy systemowej - platnikiem skladek
jest pracodawca. W ustawie systemowej nie zawarto definicji pojecia pracodawcy, dlatego wykorzystaé nalezy definicje
zawarta w art. 3 k.p. Zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy systemowej, skladki na ubezpieczenia emerytalne, rentowe,
wypadkowe oraz chorobowe za pracownikéw obliczaja, rozliczajg i przekazuja co miesiac do Zakladu w calo$ci platnicy
skladek, a wiec na przyklad spotki cywilne. W myél art. 23 ust. 1 tej ustawy od nieoplaconych w terminie sktadek
nalezne sg od platnika skladek odsetki za zwloke, na zasadach i w wysokoSci okre§lonych

w Ordynacji podatkowe;j.

5. Spolka cywilna nie ma osobowo$ci prawnej i w takiej spolce nie wystepuja typowe dla spolek wyposazonych w
podmiotowo$¢ prawng wladze czy tez organy, ktére bylyby uprawnione i zobowiazane do prowadzenia jej spraw.
W konsekwencji wiec wspomniane uprawnienia i obowiazki przystuguja, zgodnie z art. 865 § 1 k.c., wszystkim
wspoélnikom. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze z art. 865 § 2 k.c. wynika uprawnienie i obowigzek kazdego wspdlnika do
prowadzenia spraw spolki. W przepisie tym wprowadzono regule, zgodnie

z ktéra nie wymaga uprzedniej uchwaly wspdlnikdw prowadzenie spraw nieprzekraczajacych zakresu zwyktych
czynno$ci spotki. W tym konteks$cie nalezy podniesé, ze pojecie ,zwykly zarzad” nie zostalo zdefiniowane przez
ustawodawce. Przypisanie odpowiedniego znaczenia temu pojeciu pozostawiono judykaturze i nauce prawa. I tak,
za sprawy przekraczajace zakres zwyklych czynnosci spdtki uznano sprawy nietypowe, tj. inne, niz stale prowadzone
przez spolke, badz o znacznym ciezarze gatunkowym. Na gruncie spraw dotyczacych przedsiebiorstwa za czynno$ci
przekraczajace zakres zwyklego zarzadu zwykle uwaza sie takie czynnoéci, ktorych nie podejmuje sie w prawidlowym
(normalnym) toku prowadzenia przedsiebiorstwa. Czynnoéci zwyklego zarzadu to m.in. zakup surowcéw potrzebnych
do biezacej produkeji, biezaca sprzedaz, wyplata biezacych wynagrodzen, odprowadzenie biezacych podatkow oraz
innych danin publicznych w tym skladek na ubezpieczenie spoleczne, zdrowotne, Fundusz Pracy oraz Fundusz
Gwarantowanych Swiadczeh Pracowniczych. Zatem, odprowadzenie biezacych skladek na ubezpieczenie spoteczne,
zdrowotne, Fundusz Pracy oraz Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych nie wykraczalo poza czynnosci
zwyklego zarzadu i stanowilo uprawnienie, ale réwniez obowiazek wspoélnika, ktérym byla O. W..

6. Przedstawione wyzej uwarunkowania wplynely na ksztalt odpowiedzialnoSci przyjetej w art.115 ordynacji
podatkowej, w ktérym nie wprowadzono ograniczen zastosowanych -
w art. 116 ordynacji podatkowej - wobec subsydiarnej odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzadu spotki kapitalowej.

7. Zatem w okoliczno$ciach niniejszej sprawy odwolujaca sie, co wynika z dyspozycji norm art. 6 i art. 232 k.p.c,, ,
winna wykazaé, iz wywiazala sie z ciazacej na niej zobowiagzan oraz wskaza¢ dowody na potwierdzenie swoich
twierdzen. Trzeba przy tym pamietac,

Ze organ rentowy w piSmie procesowym z dnia 10 sierpnia 2016 r. (k. 273 -275) przedstawil wyliczenie zalegloéci
sktadkowych, podnoszac w sposéb wyrazny, ze dotycza one rowniez innych (a nie jedynie P. Z. i K. Z.) - zatrudnionych
w spblce cywilnej (...) - pracownikow. Powyzsze wyliczenie obejmowalo podstawy wymiaru skltadek — zgloszonych do
ubezpieczen - pracownikéw spolki : I. G., J. K, H. P., T. S. i R. F.. Wobec tak jednoznacznych twierdzen, odwolujaca
w pi$mie procesowym z dnia 8 wrze$nia 2016 r. (k. 328) nie zanegowala zadluzenia bedacego konsekwencja braku
zaplaty skladek za wymienionych pracownikéw, koncentrujac sie jedynie na zaleglo$ciach bedacych konsekwencja



fikcyjnego zatrudnienia P. Z. i K. Z.. Pokreélenia réwniez wymaga, ze organ rentowy konsekwentnie (czyniac to w
apelacji, zazaleniu oraz w toku ponownego rozpoznania sprawy) powolywal sie na zrédlo zadluzenia skladkowego
omoéwionego w pismie z dnia

10 sierpnia 2016 r., dokonujac jego ponownego wyliczenia w piSmie procesowym z dnia

25 kwietnia 2019 r. Odwolujaca sie O. W. — wbrew opisanemu wyzej obowigzkowi - nie wykazala, iz na date wydania
zaskarzonej decyzji tak oznaczona zaleglo$é nie istniala lub zostala uregulowana. Zatem, w niniejszej sprawie istotne
jest to, ze platnik niewlaéciwie wypelnit obowiazki zwigzane z prawidlowym obliczeniem i terminowa zaplata skladek
w wymaganej wysokosci, za§ odwolujaca sie nie przedstawila zadnych dowodéw pozwalajacych na odmienng ocene
opisanego wczesniej obowigzku skladkowego.

Skoro zatem odwolujgca sie nie zanegowala wyliczenia zalegloéci skladkowej ujetej
w pi$mie procesowym organu rentowego z dnia 29 kwietnia 2019 r., Sad drugiej instancji,
na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i art. 100 k.p.c. orzek! reformatoryjnie, jak w punktach 11 3 wyroku.

Majac za$ na wzgledzie przytoczone wyzej okolicznoS$ci, na mocy art. 385 k.p.c.,
w punkcie 2 wyroku oddalil apelacje w pozostalej czesci.

O kosztach procesu w postepowaniu zazaleniowym i apelacyjnym, Sad drugiej instancji, w oparciu o przepis art. 100
k.p.c. orzekl, jak w punkcie 4 wyroku.

/-/ Jolanta Pietrzak /-/ Marek Procek /-/ Antonina Grymel
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