Sygn. akt I AUa 161/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2016 .
Sad Apelacyjny w Katowicach

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Jolanta Ansion (spr.)
Sedziowie SSO del. Maria Pierzycka - Pajak
SSA Krystyna Merker
Protokolant Radoslaw Gaj

po rozpoznaniu w dniu 9 lutego 2016 r. w Katowicach

sprawy z odwotlania A. P. (A. P.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.

o wysoko$¢ wynagrodzenia kuratora

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w Katowicach z dnia 5 listopada 2014 r. sygn. akt X U 1896/14

uchyla zaskarzony wyrok w calosci i znoszqc postepowanie przed Sqdem Okregowym w
Katowicach przekazuje sprawe do rozpoznania Wojewodzkiemu Sqdowi Administracyjnemu w
Gliwicach.

/-/SSO del. M.Pierzycka-Pajak /-/SSA J.Ansion /-/SSA K.Merker Sedzia Przewodniczaca Sedzia

Sygn. akt ITII AUa 161/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 4 kwietnia 2014r., wydang na podstawie art. 83b ust. 1 ustawy

z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (obecnie jedn. tekst Dz. U. z 2015r., poz. 121 z podZn.
zm.) wzwiazku z art. 34 § 1 k.p.a. i art. 184 k.r.0. oraz na podstawie § 5 w zwiazku z § 12 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst Dz. U. z 2013r., poz. 461 z pdzn. zm.)



Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. postanowil przyznac A. P. 60 zl wynagrodzenia, jako przedstawicielowi
dla nieobecnej

strony postepowania administracyjnego, tj. D. S., czlonka

zarzadu (...) Sp. z 0.0. W decyzji tej zawarto pouczenie

o mozliwoSci wniesienia odwolania do Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spolecznych,

na podstawie art. 66 ust. 5 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych.

Decyzja z dnia 12 czerwca 2014r. Dyrektor Oddziatu ZUS w C., dzialajac z upowaznienia Prezesa Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych w W.,

na podstawie art. 138 § 1 k.p.a., rozpoznal odwolanie A. P. od decyzji

z dnia 4 kwietnia 2014r. i utrzymal te decyzje w mocy. Decyzja zawierala pouczenie, stosownie do tresci ktorego strona
na podstawie art. 52 i art. 53 prawa o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (obecnie jedn. tekst Dz. U. z
2012r., poz. 270

z pozn. zm.) moze wnie$¢ skarge na w/w decyzje do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Katowicach, za
poérednictwem oddzialu ZUS w terminie

30 dnia od jej otrzymania.

Odwolanie od w/w decyzji ZUS z dnia 12 czerwca 2014r. A. P. wniosl za posrednictwem Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzialu w C. do Sadu Okregowego w Katowicach (Wydzialu Ubezpieczen Spotecznych).

W uzasadnieniu odwotania podniést m.in. kwestie wadliwoéci pouczenia, poprzez wskazanie, jako wlasciwego,
nieistniejacego sadu.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 5 listopada 2014r., Sqd Okregowy - Sad Ubezpieczen Spolecznych
w Katowicach zmienil zaskarzong decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. z dnia
12 czerwcea 2014r.

oraz poprzedzajagcq jaq decyzje z dnia 4 kwietnia 2014r. w ten sposoéb, ze przyznal odwolujgcemu sie
od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. A. P. kwote 3.600 zl, powiekszonqg o aktualng
stawke podatku

od towaréw i ustug tytulem wynagrodzenia oraz kwote 43,26 zl tytulem zwrotu poniesionych
wydatkéow w zwiagzku z podejmowanymi przez niego czynnosciami kuratora dla nieznanego z
miejsca pobytu, a takze zasqdzil od organu rentowego na rzecz odwolujgcego sie kwote 600 zlt
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Zdaniem Sadu Okregowego, odwolujacy stusznie powolal sie na tresé § 11

ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 13 listopada 2013r. w sprawie okreSlenia wysoko$ci
wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoré6w ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz.
U. poz. 1476), odsylajacego do przepisow dotyczacych stawek wynagrodzenia, okre$lajacych oplaty za czynnosci
adwokackie. Warto$¢ przedmiotu sporu w sprawie mie$cila sie miedzy 120.000 zl, a 150.000 z} - Kurator (adwokat)
zlozyl spis kosztow.

Tym samym - w ocenie Sadu I instancji - skoro w postepowaniu administracyjnym dotyczacym odpowiedzialno$ci
czlonka zarzadu stuzy odwolanie

do sadu powszechnego, to takie odwolanie przysluguje takze w sytuacji, kiedy zaskarzeniu ulegaja koszty, jakie
pojawily sie w tamtym postepowaniu. Z kolei

wobec braku przepisow szczegbdlnych dotyczacych kuratoréw w postepowaniu administracyjnym, nalezy stosowac sie
do zasad dotyczacych kuratoréw

w postepowaniu cywilnym. Tym samym - do oceny tego typu zagadnien znajduja zastosowanie przepisy w/w
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 13 listopada 2013r. w sprawie okre$lenia wysoko$ci wynagrodzenia (...).
Po myséli § 1 ust. 1 tego rozporzadzenia, wysoko$¢ wynagrodzenia kuratora ustanowionego dla strony

w sprawie cywilnej nie moze przekracza¢ stawek minimalnych przewidzianych przepisami okre$lajacymi oplaty za
czynno$ci adwokackie a w przypadku,



gdy kuratorem jest radca prawny - przepisami okreslajacymi oplaty za czynnoéci radcéw prawnych. Po mysli ust. 2 §
1 rozporzadzenia, wysoko$¢ stawek minimalnych w sprawach nieokreslonych w przepisach, o ktérych mowa w ust. 1
ustala sie przyjmujac za podstawe stawke w sprawach o najbardziej zblizonym rodzaju,

a przepis § 1 ust. 3 stanowi, ze wynagrodzenie kuratora. bedacego podatnikiem obowiazanym do rozliczenia podatku
od towaro6w i ustug. podwyzsza sie o kwote podatku od towaréw i ustug okreslona zgodnie ze stawka tego podatku,
obowigzujaca w dniu orzekania o wynagrodzeniu. Przepis § 2 ust. 1 stanowi za$, ze kuratorowi przysthuguje zwrot
wydatkéw poniesionych przez niego w zwiazku z wykonywaniem czynnoSci w danej sprawie i wysoko$¢ zwrotu
wydatkow nie moze przekraczaé

kwot wynikajacych z przepisow spraw naleznoSci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub
samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu podrozy stuzbowej na obszarze kraju.

Przestanki przewidziane tym przepisem zostaly spelnione, a mianowicie odwolujacy domagat sie zgodnie z
postanowieniami tego rozporzadzenia, zasadzenia na jego rzecz stawki minimalnej przewidzianej przepisami
okreélajgcymi oplaty

za czynno$ci radcow prawnych. Sad Okregowy przypomnial w tym kontekscie,

iz rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu, przewiduje

w § 6 pkt 6 stawke minimalna wynagrodzenia dla radcy prawnego, przy warto$ci przedmiotu sprawy powyzej 50.000
do 200.000 z} - w kwocie 3.600 zl.

Od wyroku Sadu I instancji apelacje wywiodl organ rentowy, skarzac orzeczenie to w catoéci.

We wniesionej apelacji skarzacy podni6st wynikajacy z dyspozycji art. 379

pkt 1 k.p.c. zarzut niewaznoSci postepowania w zw. z art. 2 k.p.c., poprzez uznanie,

ze sprawa o wynagrodzenie kuratora ustanowionego na podstawie art. 184 k.r.o.

w zw. z art. 34 § 1 k.p.a. dla nieznanej z miejsca pobytu strony postepowania administracyjnego, jest sprawg cywilng
w rozumieniu art. 1 k.p.c., ponadto:

- zarzut naruszenia § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia

13 listopada 2013r. w sprawie okreSlenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez
kurator6w ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej, poprzez jego niewlasciwe zastosowanie w sprawie ustalenia
wynagrodzenia kuratora ustanowionego na podstawie art. 34 § 1 k.p.a.

dla nieznanej z miejsca pobytu strony postepowania administracyjnego,

- zarzut naruszenia § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia

28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych

oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, poprzez jego
niewla$ciwe zastosowanie wobec blednego ustalenia, ze charakter sprawy i naklad pracy kuratora ustanowionego
dla nieznanej z miejsca pobytu strony postepowania administracyjnego uzasadnial przyznanie mu wynagrodzenia w
kwocie 3.600 zl, powiekszonego

o nalezng stawke podatku VAT,

- zarzut naruszenia § 12 ust. 2 ewentualnie § 11 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002r. W sprawie

oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, poprzez jego niezastosowanie.

W zwigzku z postawionymi zarzutami, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku,
umorzenie postepowania przed Sadem
I instancji i przekazanie sprawy sadowi administracyjnemu w trybie art. 464 k.p.c.,



a w przypadku uznania, ze droga sadowa byla dopuszczalna - o zmiane pkt 1 zaskarzonego wyroku w czeéci, poprzez
przyznanie odwolujacemu wynagrodzenia

w kwocie 60 zl, powiekszonego o nalezng stawke podatku VAT i oddalenie odwolania w pozostalym zakresie, zmiane
postanowienia o kosztach (pkt 2) oraz przyznanie kosztow zastepstwa procesowego za I instancje w kwocie 60 zl.

Uzasadniajac apelacje, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych podkreslil (zastrzegajac, ze organ rentowy nie odmawia
kuratorowi ustanowionemu w trybie

art. 34 § 1 k.p.a. w zw. z art. 123 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, prawa do zaskarzenia wydanych w jego
sprawie rozstrzygniec), ze brak kompetencji sadéw powszechnych do rozstrzygania kwestii wynagrodzenia kuratora
wynika z samej uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 1989r., III CZP 117/88, ktoéry przyjal,

ze do wynagrodzenia kuratora, bedacego przedstawicielem strony w postepowaniu administracyjnym, nie mialy
zastosowania przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 sierpnia 1982r. w sprawie stawek,
warunkow przyznawania i wyplaty ryczattu przystugujacego sedziom i pracownikom sagdowym za dokonanie ogledzin
oraz stawek nalezno$ci kuratoréow (Dz. U. Nr 27, poz. 197). Rozporzadzenie to wydane zostato na podstawie art. 42
ustawy z dnia 13 czerwca 1967r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 24, poz. 110 ze zm.) i dotyczylo
kuratorow procesowych. Stad tez, do wynagrodzenia takich kuratoréw,

nie ma zastosowania art. 179 k.r.o. Przepis ten nie moze takze stanowi¢ podstawy prawnej przyznania przez
sad wynagrodzenia za sprawowanie kurateli przez przedstawiciela strony postepowania administracyjnego ze
wzgledu na jej charakter $cisle zwiazany z konkretnym postepowaniem administracyjnym, co uzasadnia traktowanie
tego wynagrodzenia w ramach kosztéw postepowania administracyjnego, podobnie, jak to dzieje sie w zakresie
wynagrodzenia kuratoréw ustanowionych

na podstawie art. 143 k.p.c. W ocenie organu rentowego, z tych samych

powoddw nie znajdowalo zastosowania w sprawie powolane przez orzekajacy Sad rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 13 listopada 2013r. w sprawie okre$lenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow
poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej, ktore zostalo wydane

na podstawie art. 9 pkt 3 aktualnie obowigzujacej ustawy z dnia 28 lipca 2005r.

o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Zdaniem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, gdyby jednak przyja¢ - wbrew pogladowi wyrazonemu w w/w uchwale
Sadu Najwyzszego - ze w sprawie wynagrodzenia kuratora ustanowionego na podstawie art. 184 k.r.o. w zw.

z art. 34 k.p.a. dla nieznanej z miejsca pobytu strony postepowania administracyjnego, znajduja ,odpowiednio”
zastosowanie przepisy regulujace kwestie wynagrodzenia kuratora absentis, to w niniejszej sprawie znajdowalby
zastosowanie art. 179 k.r.o.

i powolane przez Sad Okregowy rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia

13 listopada 2013r. w sprawie okre$lenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratorow
ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej, tyle tylko - czego nie dostrzegl Sad Okregowy - ze woéwczas

do wynagrodzenia kuratora absentis znajdowataby zastosowanie stawka okres§lona

w § 11 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia w sprawie optat za czynnosci adwokackie

oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Jednocze$nie organ rentowy zaakcentowal, iz Sad Okregowy uznal za stuszny poglad, zgodnie z ktérym decyzja ZUS
w przedmiocie przyznania wynagrodzenia

za czynnoSci kuratorskie podlega kontroli sadu powszechnego, wskazujac,

ze podstawe prawna takiej decyzji stanowi art. 83b ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, zgodnie z
ktérym, jezeli przepisy Kodeksu postepowania administracyjnego przewiduja wydanie postanowienia konczacego
postepowanie

w sprawie, Zaklad w tych przypadkach wydaje decyzje (ust. 1), a od wydanych

w trakcie postepowania innych postanowien Zakladu zazalenie nie przystuguje



(ust. 2). W $wietle powyzszego, istotne jest, czy przepisy Kodeksu postepowania administracyjnego przewiduja
rozstrzygniecie o wynagrodzeniu kuratora ustanowionego na podstawie art. 34 § 1 k.p.a. w formie postanowienia
konczacego postepowanie w sprawie.

W ocenie Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, ktéry odwolal sie w tej mierze

do orzecznictwa Naczelnego Sadu Administracyjnego, stosunek prawny istniejacy miedzy organem administracji i
przedstawicielem dla nieobecnej strony opiera sie

na orzeczeniu sadu powszechnego. Jego elementem jest obowigzek wykonania przez osobe wyznaczong niezbednych
czynnoSci w charakterze przedstawiciela osoby nieobecnej lub niezdolnej do czynnosSci prawnych. Z obowiazkiem tym
wigze sie prawo przedstawiciela do uzyskania wynagrodzenia za podjete w toku postepowania

w obronie interes6w strony czynnoS$ci. Ani wysoko$¢ tego wynagrodzenia, ani zasady i tryb jego przyznawania, nie
zostaly unormowane w przepisach k.p.a.,

ani w przepisach szczego6lnych. Wystepuje zatem w przepisach k.p.a. luka prawna, ktéra powinna zostaé¢ wypelniona
w drodze analogii. Tym samym, rozstrzygniecie wniosku przedstawiciela strony, ustanowionego na podstawie art. 34
§ 1k.p.a.

0 przyznanie mu wynagrodzenia, nie jest aktem wydanym w trybie postepowania administracyjnego. Dotyczy
ono bowiem relacji miedzy organem i osoba trzecig, majaca funkcje jedynie pomocnicza w administracyjnym
postepowaniu zasadniczym, prowadzacym do wydania decyzji. Rozstrzygniecie to nie ma wplywu na prawa stron
postepowania administracyjnego i nie dotyczy stosunku prawnego bedacego jego przedmiotem.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ w calo$ci i znoszac postepowanie przed Sadem Okregowym w Katowicach,
przekazac¢ sprawe do rozpoznania Wojewodzkiemu Sadowi Administracyjnemu w Gliwicach.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, sprawa niniejsza miala charakter sprawy administracyjnej, nie za$ sprawy z zakresu
ubezpieczen spolecznych, a wobec tego,

od decyzji administracyjnej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spolecznych) stluzyta
droga odwolawcza wlasciwa dla decyzji administracyjnych wydawanych na podstawie przepiséw k.p.a., wzglednie
innych aktéw prawnych z zakresu prawa administracyjnego. Tym samym, decyzja pierwszoinstancyjna mogla byc
skarzona odwolaniem unormowanym w k.p.a.,

za$ od decyzji wydanej w rozpoznaniu odwolania shuzyta skarga do wojewddzkiego sadu administracyjnego.

Sad Apelacyjny w pelni podziela stanowisko Naczelnego Sadu Administracyjnego wyrazone w wyroku z dnia 19
grudnia 2013r., I OSK 2748/12,

a takze Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie II SA/Ol 333/14,

jak rowniez w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 1989r. III CZP 117/88,

w $wietle ktorych wynagrodzenie przedstawiciela dla nieobecnej strony

postepowania administracyjnego, wyznaczonego przez sad, nalezy do kosztow postepowania administracyjnego. Tym
samym, do wynagrodzenia kuratora, bedacego przedstawicielem strony w postepowaniu administracyjnym, nie majg
zastosowania przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 sierpnia 1982 .

w sprawie stawek, warunkéw przyznawania i wyplaty ryczaltu przystugujacego sedziom i pracownikom sagdowym
za dokonanie ogledzin oraz stawek nalezno$ci kuratoréw (Dz. U. Nr 27, poz. 197) - obecnie rozporzadzenie z dnia
13 listopada 2013r., Dz. U. poz. 1476), za§ wynagrodzenie za wykonywanie funkcji kuratora przez przedstawiciela
strony postepowania administracyjnego, ze wzgledu na jej charakter $cisle zwiazany z konkretnym postepowaniem
administracyjnym, uzasadnia traktowanie tego wynagrodzenia w ramach kosztoéw postepowania administracyjnego.
Sad nie powinien ponosi¢ wydatkéw zwiagzanych z tym wynagrodzeniem, ani ustalaé¢ wysoko$ci wynagrodzenia za
czynno$ci podejmowane przez kuratora w takim postepowaniu.

Jak slusznie wskazal Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia
19 grudnia 2013r., sygn. akt I OSK 2748/12, ani wysoko$¢ tego wynagrodzenia,



ani zasady i tryb jego przyznawania, nie zostaly uregulowane w przepisach szczeg6lnych. Wprawdzie przepisy k.p.a.
nie stanowia wprost o tym,

ze wynagrodzenie za wykonanie czynnoSci przystuguje przedstawicielowi, to jednak oparcie na tym twierdzenia, ze
wynagrodzenie takie w ogdle nie przystuguje, w sposob oczywisty nie daloby sie pogodzi¢ z konstytucyjna zasada RP,
jako panstwa prawa (art. 2 Konstytucji RP). Nie jest bowiem tak, by w role przedstawiciela wyznaczonego przez sad
na podstawie art. 34 § 1 k.p.a. wpisany byl element dobrowolnej, bezinteresownej dzialalnoéci spolecznej. Naczelny
Sad Administracyjny

w powolanym wyroku podkreslil, ze w przepisach k.p.a. wystepuje luka prawna, ktéra powinna zosta¢ wypelniona.
Luke taka w wyjatkowych przypadkach wypelni¢ mozna w drodze analogii. Nalezy zatem odnaleZ¢ w systemie prawa
przepisy, ktore moglyby stanowié¢ oparcie dla rozstrzygniecia wniosku przedstawiciela strony, ustanowionego na
zasadzie art. 34 k.p.a. w drodze analogii. Zdaniem Naczelnego Sadu Administracyjnego, takimi przepisami moga by¢,
stosowane jednak tylko odpowiednio, przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 sierpnia 1982r.
w sprawie stawek, warunkoéw przyznawania i wyplaty ryczaltu przystlugujacego sedziom i pracownikom sagdowym za
dokonanie ogledzin oraz stawek naleznosci kuratoréow (Dz. U. Nr 27, poz. 197 z p6zn. zm.). Poglad ten jest tylko
pozornie sprzeczny ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, zawartym w cytowanej wyzej uchwale, ktéra wyklucza jedynie
zastosowanie rozporzadzenia wprost,

co determinowaloby wtasciwo$¢ sadu powszechnego, odrzucona przez Sad Najwyzszy. Nie uniemozliwia jednak
mozliwoS$ci zastosowania ich przez organ administracji odpowiednio, w drodze analogii, w celu wypelienia luki
prawnej.

Naczelny Sad Administracyjny zajmowat sie dalej kwestia formy, w jakiej powinno nastgpi¢ zalatwienie
wniosku strony w przedmiocie kosztow postepowania administracyjnego i wynagrodzenia przedstawiciela strony,
ustanowionego w trybie art. 34 § 1 k.p.a. na podstawie art. 264 § 1 k.p.a.

Ostatecznie uznal, Ze przyznanie wynagrodzenia przedstawicielowi strony, ustanowionemu w trybie art. 34 § 1 k.p.a.
stanowi akt z zakresu administracji publicznej w rozumieniu art. 3 § 1 pkt 4 p.p.s.a., dotyczacy uprawnien
wynikajacych z przepisOw prawa, inny, niz decyzja lub postanowienie. Oznacza to,

ze przedstawiciel taki uzyska mozliwosé obrony swoich praw w drodze skargi do sagdu administracyjnego.

Wracajac na grunt sprawy niniejszej, nalezy podkre§li¢, ze odrebna kwestig

jest zasadzenie wynagrodzenia dla adwokata/radcy prawnego w postepowaniu sagdowym, gdy rozstrzygnieto spor
merytoryczny o przeniesieniu odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu za zobowigzania spdlek z tytulu zaleglodci
skltadkowych. I wowcezas Sad I instancji moglby powolaé sie na postanowienie Sagdu Najwyzszego z 5 wrze$nia 20009r.,
sygn. I UZP 1/09.

Jednakze w sprawie niniejszej nie doszlo do orzekania przed sadem powszechnym, poniewaz kwestia
odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu spoltki zakoniczyla sie na etapie postepowania przed organem rentowym.

A zatem, dalsze rozwazania Sadu Okregowego okazaly sie zbedne.
Tymeczasem, apelujacy organ rentowy trafnie powolal sie na oméwione wyzej orzeczenia.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji na mocy art. 386 § 3 k.p.c. w zwiazku z art. 464
§ 1 k.p.c. oraz art. 391 § 1 k.p.c., majac

na wzgledzie, ze sadem administracyjnym wilaéciwym miejscowo dla wojewodztwa §laskiego, jest Wojewddzki Sad
Administracyjny w Gliwicach.
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