Sygn. akt ITT AUa 1344/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2013 r.
Sad Apelacyjny w Katowicach

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Jolanta Ansion (spr.)
Sedziowie SSA Ewa Piotrowska
SSA Maria Malek - Bujak
Protokolant Sebastian Adamczyk

po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 2013 r. w Katowicach

sprawy z odwotania K. N. (K. N. )

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.

o wyplate niezrealizowanego §wiadczenia

na skutek apelacji ubezpieczonej K. N.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w Katowicach

z dnia 16 kwietnia 2012 r. sygn. akt X U 563/12

oddala apelacje.

/-/ SSA E. Piotrowska /-/ SSA J. Ansion /-/ SSA M. Malek-Bujak
Sedzia Przewodniczaca Sedzia

Sygn. akt IIT AUa 1344/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 28 luty 2012r. organ rentowy odmoéwil odwolujacej prawa do niezrealizowanych §wiadczen po zmarlej
matce A. N., albowiem odwolujaca wystapila o wyplate tych $§wiadczen po uplywie 12 miesiecy od dnia $émierci matki.



W odwolaniu do Sadu ubezpieczona wniosta o wyplate niezrealizowanych Swiadczen, podnoszac, iz nie wiedziala o
tym, ze takie $§wiadczenia jej przystuguja, stad tez nie zachowala terminu uprawniajacego do ich wplaty.

Wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2012r. Sqd Okregowy - Sqd Ubezpieczen Spolecznych w Katowicach
oddalil odwolanie K. N. od decyzji Zakladu ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. z dnia 28 lutego
2012r.

W oparciu o dowod z akt ZUS, dolaczonych do akt sprawy oraz wyjaénienia odwolujacej ztozone na rozprawie w dniu
16 kwietnia 2012r. Sad Okregowy

ustalil, ze matka odwotujgcej A. N. zmarla 3 lutego 2011r. Pobierala

ona w organie rentowym emeryture. Odwolujaca w dniu 14 lutego 2012r. zlozyla wniosek o wyplate niezrealizowanych
Swiadczen, tj. §wiadczenia emerytalnego przystugujacego matce za miesigc luty 2011r.

Organ rentowy wydal zaskarzona decyzje.

Sad I instancji, powolujac sie na przepis art. 136 ust. 11 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach
z FUS (Dz. U z 2009r. nr 153, poz. 1227), wskazal, ze w przedmiotowej sprawie zgon matki odwolujacej nastapil w
dniu 3 lutego 2011r., a odwolujaca wniosek o wyplate niezrealizowanych §wiadczen zlozyla 14 lutego 2012r., czyli po
uplywie 12 miesiecy od dnia $mierci matki.

Sad Okregowy podkreslil, Zze termin do dochodzenia wyplaty niezrealizowanych $§wiadczen jest SciSle okreSlony w

Wwyzej cytowanym przepisie
i brak jest ustawowych przeslanek do jego przywrocenia i przedluzenia.

Kierujac sie powyzszymi okolicznoSciami, Sad I instancji uznal odwolanie za bezzasadne i orzekt jak w wyroku, po

myéli art. 4774 k.p.c.
Apelacje od wyroku wniosta odwolujgca.

Skarzaca podniosla, ze decyzja organu rentowego jest dla niej krzywdzaca, zas organ rentowy winien by} poinformowac
skarzaca o przyslugujacym jej prawie do emerytury po zmarlej matce za miesigc luty 2011r.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji przeprowadzil prawidlowe postepowanie dowodowe, a ocena tak
zgromadzonego materialu dowodowego

nie przekracza granic okre§lonych przepisem art. 233 k.p.c. Poczynione ustalenia faktyczne Sad Apelacyjny w pelni
podziela i przyjmuje za wlasne, albowiem zostaly one wyczerpujgco i logicznie uzasadnione. Ponadto, Sad I instancji
dokonal prawidlowej subsumpcji przepiséw prawnych w $wietle prawidlowo ustalonego stanu faktycznego.

Zgodnie z art. 136 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach

irentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. 2009 Nr 153, poz. 1227),

w razie $mierci osoby, ktora zglosila wniosek o §wiadczenia okre$lone ustawa, §wiadczenia nalezne jej do dnia $§mierci
wyplaca sie malzonkowi, dzieciom, z ktérymi prowadzila wspo6lne gospodarstwo domowe (...).

Roszczenia o wyplate Swiadczenn wygasaja po uplywie 12 miesiecy od dnia $mierci osoby, ktérej Swiadczenia
przystugiwaly, chyba ze przed uplywem tego okresu zgloszony zostanie wniosek o dalsze prowadzenie postepowania
(ust. 3).



Z poczynionych ustalen faktycznych wynika, ze zgon matki odwolujacej nastgpit w dniu 3 lutego 2011r. Tymczasem
wniosek o wyplate niezrealizowanych Swiadczen odwotujaca zlozyla w dniu 14 lutego 2012r. czyli, jak prawidlowo
ustalil Sad I instancji, po uplywie ustawowego terminu, ktory uptynal w dniu 3 lutego 2012r.

Przepis art. 136 w/w ustawy ma kategoryczne brzmienie w zakresie terminu wygasniecia roszczen objetych jego
dyspozycja i brak jest jakichkolwiek ustawowych przestanek do jego przedluzenia czy przywrocenia (tak Sad
Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 14 wrze$nia 2005r., III AUa 865/04).

Z tych wzgledéw, na mocy art. 385 k.p.c., apelacje nalezalo oddali¢, jako bezzasadna.
/-/ SSA E. Piotrowska /-/ SSA J. Ansion /-/ SSA M. Malek-Bujak
Sedzia Przewodniczaca Sedzia
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