Sygn. akt IT AKz 1187,1188/20
POSTANOWIENIE
Dnia 17 listopada 2020 roku
Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia SA Wojciech Kopczynski
Protokolant: Karolina Jach
po rozpoznaniu w sprawie D. B. i G. K.
podejrzanych o czyn z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. iin,
zazalen obroncow podejrzanych
na postanowienia Sagdu Okregowego w Katowicach
z dnia 19 pazdziernika 2020 roku sygn. akt XVI Kp 506/20 i XVI Kp 507/20
w przedmiocie przedluzenia czasu trwania tymczasowego aresztowania
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.
postanawia
utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienia

UZASADNIENIE

Postanowieniami z dnia 19 pazdziernika 2020 roku Sad Okregowy w Katowicach
przedluzyl §rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania:

w sprawie o sygn. akt XVI Kp 506/20, na podstawie art. 249 § 1 k.p.k., art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k.iart. 263 § 2 k.p.k.,
wobec podejrzanego D. B., zastosowany postanowieniem Sadu Rejonowego w Tychach z dnia 28 lipca 2020 roku,
sygn. akt IT Kp 235/20, do dnia 30 listopada 2020 roku, godz. 15.50;

w sprawie o sygn. akt XVI Kp 507/20, na podstawie art. 249 § 1 k.p.k., art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k., art. 258 § 2 k.p.k.
iart. 263 § 2 k.p.k.,wobec podejrzanego G. K., zastosowany postanowieniem Sadu Rejonowego w Tychach z dnia
28 lipca 2020 roku, sygn. akt IT Kp 234/20, do dnia 30 listopada 2020 roku, godz. 15.50.

Zazalenia na powyzsze postanowienia wywiedli obroncy podejrzanych.

Obronca podejrzanego D. B. — adw. A. G. (1) zaskarzonemu postanowieniu zarzucila blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na uznaniu, ze wobec podejrzanego zachodza przestanki do dalszego przedluzenia tymczasowego
aresztowania.

W konkluzji wywiedzionego postanowienia obronica wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia i zastosowanie w
miejsce tymczasowego aresztowania Srodkow o charakterze wolno$ciowym, tj. dozoru Policji oraz zakazu opuszczania
kraju i kontaktowania sie

z wspOlpodejrzanymi.

Obronca podejrzanego D. B. — adw. J. Z. zaskarzonemu postanowieniu zarzucil blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na uznaniu, ze w przypadku podejrzanego wystepuja przestanki uzasadniajace dalsze stosowanie



tymczasowego aresztowania. W oparciu o powyzszy zarzut obronca wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia i
nieuwzglednienie wniosku prokuratora o przedluzenie stosowania tymczasowego aresztowania wobec podejrzanego
oraz zastosowanie wobec D. B. §rodkéw zapobiegawczych w postaci poreczenia majatkowego w wysokoéci 30 000
zlotych oraz dozoru Policji, wzglednie rowniez innych §rodkéw zapobiegawczych o charakterze nieizolacyjnym.

Obronca podejrzanego G. K. — adw. M. F. zaskarzonemu postanowieniu zarzucila obraze przepiséw postepowania,
a to art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k., art. 258 § 2 k.p.k. i art. 257 § 11 2 k.p.k., wnoszac o jego zmiane poprzez uchylenie
stosowanego wobec podejrzanego tymczasowego aresztowania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenia obroncow nie zashuguja na uwzglednienie.

Analiza akt sprawy nie potwierdzila zasadno$ci zarzutéw postawionych w wywiedzionych zazaleniach. Brak podstaw
do przyjecia, ze sad pierwszej instancji dopuscil sie bledow w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ani tez obrazy przepisow prawa procesowego. Wbrew twierdzeniom zawartym w zlozonych $rodkach
odwolawczych, Sad Okregowy w Katowicach stusznie uznal, ze wobec podejrzanych D. B. i G. K. zachodzg przestanki
wskazujace na potrzebe dalszego stosowania tymczasowego aresztowania, celem zabezpieczenia prawidlowego toku
postepowania

Sad I instancji prawidlowo wskazal okolicznosci przemawiajace za istnieniem ogodlnej, materialnej przestanki
stosowania $rodkéw zapobiegawczych, o ktérej mowa w przepisie art. 249 § 1 k.p.k.. Na wystepowanie duzego
prawdopodobienistwa popelnienia przez podejrzanych zarzucanych im czynéw przemawiaja w szczegdlnoS$ci zeznania
swiadkow M. K., M. S., A. B., A. G. (2), tres¢ protokolow ogledzin telefonu komérkowego, natomiast w przypadku G. K.
roéwniez protokolow przeszukania lokali nalezacych do G. K.. Dodac¢ trzeba, ze duze prawdopodobienistwo popelnienia
przez kazdego z podejrzanych zarzucanych im czynoéw nie przesadza o ich sprawstwie, winie i kwalifikacji prawnej,
albowiem ustalenie to nalezy

do sadu na etapie wyrokowania w sprawie.

W tym zakresie, za calkowicie niezrozumialy nalezy uznaé zarzut braku indywidualizacji rozwazan dotyczacych
zebranego materiatu dowodowego, podniesiony przez obronce D. B. — adw. A. G. (1). Postanowienie Sadu Okregowego
w Katowicach z dnia 19 pazdziernika 2020 roku, sygn. akt XVI Kp 506/20 dotyczylo wylacznie D. B., stad nie
moze by¢ zadnych watpliwo$ci, ze dowody wskazane w jego pisemnych motywach odnoszg sie tylko do duzego
prawdopodobienstwa popelnienia przez podejrzanego zarzucanego mu czynu. Ponadto, pomimo tego, ze zarzucany
D. B. czyn mial zostaé¢ popeliony wspélnie i w porozumieniu z innymi osobami, to w ocenie Sadu Apelacyjnego,
dla wykazania, ze w sprawie zachodzi ogblna przestanka stosowania §rodkéw zapobiegawczych, nie jest konieczne
precyzyjne wskazywanie na konkretne fragmenty depozycji poszczegéolnych §wiadkow

i wspolpodejrzanych.

Sad Apelacyjny podziela rowniez stanowisko wyrazone w zaskarzonym postanowieniu, iz realna jest obawa matactwa
ze strony podejrzanych, o ktérej mowa w przepisie art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k. Wniosek ten uzasadniony jest faktem,
ze pokrzywdzony obawia sie podejrzanych, gdyz zaréwno D. B., jak i G. K. mieli grozié¢ P. Z. uszkodzeniem ciala.
Obawa matactwa jest tym bardziej realna, ze podejrzani znaja miejsce zamieszkania pokrzywdzonego, znane sg im
roéwniez osoby wystepujace w niniejszej sprawie w charakterze §wiadkéw. Suma powyzszych okoliczno$ci — wbhrew
twierdzeniom obroncéw — sprawia, ze obawa podjecia przez podejrzanych préb bezprawnego wplywania na tok
postepowania uzasadnia przyjecie, ze na gruncie niniejszej sprawy zrealizowala sie przestanka z art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k.

Okolicznosci zarzucanych G. K. czynoéw, ich charakter, jak réwniez wysoki stopien spotecznej szkodliwo$ci prowadza
do wniosku, ze w przypadku uznania winy i sprawstwa podejrzanego, grozba wymierzenia mu surowej kary
pozbawienia wolnosci jest jak najbardziej realna. Podejrzanemu zarzucono bowiem m. in. popelnienie przestepstwa
z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.p.k. (pomimo, ze opis zarzucanego czynu wskazuje na forme stadialng usitlowania)
oraz przestepstwa z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii zagrozonych



odpowiednio karami do 10 oraz 15 lat pozbawienia wolnoSci. Wskaza¢ nalezy, ze w tresci art. 258 § 2 k.p.k. zawarte
jest domniemanie, iz surowos$é grozacej kary, w przypadku stosowania nie izolacyjnych $rodkéw zapobiegawczych,
mogloby sklania¢ zagrozonego nig do podejmowania bezprawnych dzialan, celem uchronienia sie przed nig lub
przynajmniej oddalenia w czasie jej wykonania.

Za bezprzedmiotowy nalezy natomiast uznaé zarzut obrazy przepisu art. 258 § 2 k.p.k. podniesiony przez obronce
D. B. — adw. J. Z., albowiem obawa wymierzenia podejrzanemu surowej kary nie stanowila podstawy przedluzenia
wobec niego okresu tymczasowego aresztowania.

Majac wiec w polu widzenia powyzsze okoliczno$ci, w tym rodzaj i charakter obaw przyjetych za podstawe stosowania
srodka zapobiegawczego, ich nasilenie i zagrozenie dla prawidlowego przebiegu postepowania i jednocze$nie zasade
ultima ratio stosowania najbardziej dotkliwego ze $rodkéw zapobiegawczych uznaé nalezy, iz na obecnym etapie
postepowania, nadal jedynie izolacyjny $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania, w sposob
nalezyty zabezpieczy prawidlowy tok postepowania w sprawie, bowiem $rodki o charakterze wolno$ciowym, w
szczego6lnosci podane przez skarzacych,

w okoliczno$ciach niniejszej sprawy wobec ich oczywiscie mniejszej efektywnosci, nie daja takiej gwarancji.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut naruszenia przepisu postepowania art. 263 § 2 k.p.k. Wbrew twierdzeniom
obroncow podejrzanych w zaskarzonych orzeczeniach w sposob drobiazgowy nakreSlone zostaly szczegélne
okolicznoSci, ktore stanely na przeszkodzie ukonczeniu postepowania przygotowawczego w terminie o ktérym mowa
w art. 263 § 1 k.p.k., a wiec konieczno$¢ uwzglednienia obecnego etapu postepowania. Przedstawione okolicznoSci
sprawy, w szczegdlnoSci konieczno$¢ ustalenia miejsca pobytu S. Y. oraz przestluchania pozostalych $wiadkow,
uzasadniaja niemozno$é ukonczenia postepowania przygotowawczego w terminie okre§lonym w art. 263 § 1 k.p.k.,
ktdéra to ocene Sad Apelacyjny podziela. Powyzsze wnioski przemawiaja zatem za przedluzeniem tymczasowego
aresztowania podejrzanych, wla$nie do 30 listopada 2020 roku celem dokonania niezbednych czynno$ci procesowych.
Okres ten powinien by¢ wystraczajacy

do zakonczenia postepowania przygotowawczego.

Konieczne jest takze rozwazenie przez prokuratora czy dowody zgromadzone

w sprawie wskazujq na duze prawdopodobienistivo popelnienie przestepstwa z art. 282 k.k., tj.
wymuszenia rozbojniczego, czy tez przestepstwa z art. 191 § 2 k.k., tj. dzialania w celu wymuszenia
zwrotu wierzytelnosci. Powyzsze ustalenia mogq mie¢ istotny wplyw

na ewentualne dalsze stosowanie wobec podejrzanych tymczasowego aresztowania z uwagi na
tagodniejszq sankcje przestepstwa z art. 191 § 2 k.k.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny orzekl, jak w czeSci dyspozytywnej postanowienia.

ZARZADZENIE

- odpis postanowienia wraz z pouczeniem o prawomocnoéci doreczy¢ podejrzanym z pouczeniem o prawomocnosci,
prokuraturze oraz adw. A. G. (1)

- zwr6cié akta sprawy.

Katowice, dnia 17 listopada 2020 roku.



