Sygn. akt: IT AKa 576/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Gwidon Jaworski

Sedziowie SA Iwona Hyla

SA Malgorzata Niementowska (spr.)

Protokolant Pawel Zberecki

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach Adama Terlikowskiego
po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2022 r. sprawy

K.Z.,c.S.iZ.,ur.(..)wS.

o odszkodowanie i zado§éuczynienie

na skutek apelacji prokuratora i pelnomocnika wnioskodawczyni

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 29 wrzeénia 2021 roku, sygn. akt XXI Ko 3/20

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawczyni kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych z tytulu
ustanowienia pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

3. kosztami sadowymi postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

SSA Twona Hyta SSA Gwidon Jaworski SSA Malgorzata Niementowska

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 576/21

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalgcznikow:




1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 29 wrzeénia 2021 roku , sygn. akt. XXI Ko 3/20

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena dowodéow

1.1.5. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




1.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO  WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

3.1. Naruszenia przepiséw | # zasadny

postepowania, ktére mialo wpltyw na
tre$¢ orzeczenia, a to:

- art. 7 kpk i
kpk. w zw. z art.
poprzez
dowoddéw zeznan wnioskodawczyni
i Swiadkdbw a to A. J. i D.
K. pomimo nadania im waloru
wiarygodno$ci w zakresie, w jakim
wskazywali skutek
tymczasowego aresztowania utracila

art. 410
167 k.p.k.

pominiecie w ocenie

oni, ze na
ona mozliwo$ci podjecia pracy, a to
z uwagi na zwolnieni dyscyplinarne,
w okresie zatrudnienia uzyskiwala
dochéd na poziomie 3000 zt brutto,
po powrocie z zakladu karnego
nie byla w stanie podja¢ pracy
na zblizonych warunkach jak w
kopalni (...) co bylo nastepstwem
jej tymczasowego
podobnie jak problemy rodzinne ,
a dodatkowo wobec dokonania
oceny powyzszych dowodéw w

aresztowania

sposoéb dowolny przez nienadanie
im wlaSciwego znaczenia co

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




do rozmiaru krzywdy poniesionej
przez wnioskodawczynie na skutek
nieslusznego zastosowania wobec
niej najbardziej dotkliwego §rodka

zapobiegawczego,

-art. 193 k.p.k. wzw. z art. 201 k.p.k.
wobec zaniechania dopuszczenia
dowodu z uzupehliajacej opinii
bieglego z zakresu wynagrodzen
i plac - a to w sytuacji,
gdy opinia  sporzadzona w
sprawie byla niepelna i wymagala
uzupelnienia w szczegblnoSci w
zakresie  wyliczenia  naleznego
wnioskodawczyni  odszkodowania
w  ramach ktorego winno
znalez¢ sie wyliczenie dotyczace
wysokoSci emerytury utraconej na
skutek nieslusznie zastosowanego
§rodka zapobiegawczego, a takze
przyczyn pominiecia przez bieglego
pelnej warto$ci  wynagrodzenia
wnioskodawezyni, tj. kwoty brutto
z uwzglednieniem odprowadzanych
odpowiednio skladek a takze
wyliczenia szkody doznanej
przez wnioskodawczynie, a
polegajacej na braku zatrudnienia
przez kolejne lata na
skutek nieslusznie zastosowanego
§rodka zapobiegawczego, co
w  konsekwencji  doprowadzilo
do zwolnienia dyscyplinarnego
a  dodatkowo wobec  braku
prawidlowego uwzglednienia w
opinii grupy zaszeregowania
wnioskodawczyni, przy  braku
dalszego mozliwego zatrudnienia
wnioskodawczyni w strazy kopalni;

2. bledu w ustaleniach faktycznych
majacego wplyw na tre$¢ wyroku,
polegajacego na:

- przyjeciu  przez sad I
instancji zZ jednej strony
za  bezsporne, iz  roszczenie
wnioskodawczyni  zasluguje na
uwzglednienie, a podniesione przez




nia wnioski i twierdzenia w
zakresie stanu faktycznego znajduja

potwierdzenie w zgromadzonym

materiale dowodowym, przy
jednoczesnym przyjeciu, ze
kwota zadoSéuczynienia adekwatna
do rozmiaru krzywd, jakich
bezsprzecznie doznala
wnioskodawczyni wskutek
tymczasowego  aresztowania @ w

realiach niniejszej sprawy nie moze
by¢ wyzsza, niz zasadzona,

-ustaleniu, iz wysoko$¢ naleznego
wnioskodawczyni  odszkodowania
stanowi kwota 26 987,42 zl, co byto
konsekwencja pominiecia dowodu
z uzupelniajacej opinii bieglego
plac
iz szkode

z zakresu wynagrodzen i
i blednego przyjecia,
stanowi warto$§¢ wynagrodzenia
netto bez uwzglednienia skladek
na
ubezpieczenie
ubezpieczenie

zdrowotne,
chorobowe,

rentowe,
emerytalne , a
zaniechanie = wyliczenia
wynagrodzenia  juz
po opuszczeniu zakladu karnego
przez wnioskodawczynie, kolejno
zaniechanie wyliczenia wysokosci

ubezpieczenie

ubezpieczenie
takze
utraconego

utraconej emerytury pomimo,
iz powyzsze stanowi szkode,
ktéra  pozostaje = w  Scislym

zwigzku przyczynowo- skutkowym

zZ niestlusznym tymczasowym
aresztowaniem.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

pelnomocnika
wobec
nietrafnoSci podniesionych w niej

-apelacja

wnioskodawczyni
zarzutbw nie zaslugiwala na
uwzglednienie, bowiem sad I
instancji postepowanie w niniejszej
sprawie przeprowadzil prawidlowo




nie naruszajac przy tym przepisow
prawa. Poczynione ustalenia
faktyczne jakie staly sie podstawa
zaskarzonego rozstrzygniecia w
pelni  znajduja  potwierdzenie
w zgromadzonych i starannie
ocenionych dowodach. Zaznaczyc
tez trzeba, ze sad meriti
z duza wnikliwoécia analizowal
i weryfikowal okoliczno$ci
przedstawione przez
wnioskodawczynie, dotyczace jej
sytuacji majatkowej, zdrowotnej
i osobistej w czasie stosowania
tymczasowego aresztowania, po tym
okresie jak i w okresie bezposrednio

go poprzedzajacym;

- przed odniesieniem sie
do =zarzutow apelacji, zwrdcic¢
nalezy uwage, ze w realiach
niniejszej sprawy, ocena trafnoéci
skarzonego wyroku musi by¢
prowadzona dwbch plaszezyznach.
W  przypadku zadoSéuczynienia,
kwestia podlegajaca ocenie Sadu
odwolawczego  jest  wysoko$c
zasadzonej kwoty. W przypadku
za$ odszkodowania, kwestia
wymagajacg rozstrzygniecia jest
przede  wszystkim zasadno$é
zrekompensowania  dochodzonej
przez wnioskodawczynie szkody jak
ijej wysoko$c;

- w pierwszym rzedzie rozwazania
sagdu odwolawczego skoncentruja
siec na kwestii ustalonej przez
sad I  instancji  wysokoSci
zado$Cuczynienia zasadzonego na
rzecz wnioskodawczyni oraz
na argumentach skarzacego
podwazajacych shlusznoéé¢ takiego
rozstrzygniecia. Stanowisko sadu a
quo i przytoczona na jego poparcie
argumentacja znalazla aprobate
sadu odwolawczego. I tak:

a. nie ulega watpliwosci, ze
stosownie do treSci art. 445 §




1 k.c. (stosowanego positkowo w
sprawach o ustalenie wysoko$ci
zado$Cuczynienia) zado$éuczynienie
winno  by¢é  odpowiednie i
odnosié sie do krzywdy
wyrzadzonej  represjonowanemu.
Ustalenie, jaka kwota w konkretnych
okolicznos$ciach jest "odpowiednia",
nalezy do sfery swobodnego uznania
sedziowskiego, co  oczywiscie
nie moze oznacza¢ dowolnosci.
Zado$cuczynienie winno by¢
odpowiednie, czyli takie, ktore
spelni z jednej strony przynalezna
mu funkcje kompensacyjna
ale z drugiej nie Dbedzie
sposobem uzyskania nadmiernych
korzysci finansowych. Bezspornym
i niewymagajacym dowodzenia
jest, ze jednym z elementéw
wyznaczajacych wysoko$¢
zado$Cuczynienia  jest  dlugosc
czasu, w ktorym wnioskodawczyni
nieslusznie byla pozbawiona
wolnoSci, ktérego ustalenie nie
nastreczalo  sadowi  wiekszego
problemu;

b. zasadniczym jednak zadaniem
sadu orzekajacego w przedmiocie
zado$Cuczynienia jest, okreSlenie
krzywd 0 charakterze
niemajatkowym, ktérych doznala
wnioskodawczyni i powetowanie
tychze w  drodze satysfakeji
materialnej.  Sprostanie  temu
zadaniu wymaga przeanalizowania
dotychczasowej drogi  zyciowej
wnioskodawezyni i to zaré6wno
osobistej jak i  zawodowej,
indywidualnych cech jej charakteru
w  powiazaniu z  ustaleniem
subiektywnego poczucia
pokrzywdzenia niestusznym
pozbawieniem wolnoSci. Wazka
role w tym procesie odgrywa
rOwniez ocena okoliczno$ci in
concreto zwigzanych z niestusznym
tymczasowym aresztowaniem.
Analiza  pisemnych  motywow




skarzonego orzeczenia dowodzi, iz
sad I instancji wskazane wyzej
okoliczno$ci prawidlowo ustalil i
odni6st do osoby wnioskodawczyni.
Nie pomingl ani tez nie przecenil
zadnej okoliczno$ci, ktéra miala
wplyw na oznaczenie stopnia jego
cierpien fizycznych i psychicznych
oraz ich intensywnoSci i czasu ich
trwania czyniac niezasadnym zarzut
skarzacego dotyczacy czeSciowego
pominiecia dowodéw z zeznan
wnioskodawczyni i §wiadkow;

c. trafnie podkre§lit sad I
instancji, ze wnioskodawczyni do
czasu tymczasowego aresztowania
prowadzil ustabilizowany tryb zycia,
nie tylko nie byla karana ale nigdy
nie wszla w konflikt z prawem, byla
czlowiekiem spokojnym majacym
dobre relacje z ludzmi w Srodowisku
lokalnym.  Utrzymywala  dobre
relacje z corka, ktorg wspierala w
walce z chorobg nowotworowa i
wnukami. Na skutek tymczasowego
aresztowania zostala z rodzing
rozlaczona, a po zakonczeniu
tymczasowego aresztowania relacje
z wnukami ulegly rozluznieniu.

d. oceniajgc poziom krzywdy
doznanej przez wnioskodawczynie
sad uwzglednit réwniez negatywne
odczucia psychiczne lgczace sie
z pozbawieniem wolno$ci w tym
poczucie izolacji. Zgodzi¢ sie takze
nalezy z sadem I instancji, ze
sytuacja wnioskodawczyni w czasie
izolacji nie byla szczegélna i
odmienna od polozenia przecietnego
osadzonego, podejrzanego 0
popelienie przestepstwa. Akta
osobowe w czeSci A dotyczace
wnioskodawezyni nie wskazuja,
aby w czasie pobytu w areszcie
Sledczym do$wiadczala ucigzliwo$ci
zwigzanych z trudnymi warunkami

socjalnymi i bytowymi w tym




znecania sie nad nia czy
towarzyszacego jej ostracyzmu;

e. przy ocenie poczucia
pokrzywdzenia  wnioskodawczyni
oprocz wskazanych wyzej faktow
na wzgledzie mial réwniez sad
to, ze fakt pozbawienia wolnoSci
wnioskodawcy spowodowat
nieprzychylne reakcje Srodowiska,
z  ktorego sie wywodzila i
w  ktorym  funkcjonowala. W
malym $rodowisku informacja o
tymczasowym aresztowaniu osoby
wywodzgcej sie z niego stala sie
powszechna i wywotlala negatywne
reakcje przekladajagce sie na
zerwaniu kontaktow;

f. w polu widzenia mial sad
réwniez to, ze na tymczasowym
aresztowaniu ucierpiala roéwniez
psychika wnioskodawczyni, ktéra
z 0soby optymistycznej, wesolej i
pogodnej stala sie osobg wycofana,
zamknieta w sobie, wystraszona,
co w konsekwencji mierzenia sie
z przykrymi przezyciami oraz
wstydem doprowadzilo ja do proby
samobdjczej;

g. slusznie réwniez przy ustalaniu
kwoty zado$éuczynienia nie wzigl
sad pod uwage podnoszonych przez
wnioskodawczynie w pisemnym
wniosku okoliczno$ci w postaci
stania sie ofiara nagonki medialnej,
pogorszenia sie jej stanu zdrowia na
skutek tymczasowego aresztowania
czy odwrécenia sie od niej meza i
dzieci, jako krzywd nie wykazanych
przez wnioskodawczynie;

-uwzgledniajac poglad, ze
wysoko§¢é zado$cuczynienia posiada
indywidualny charakter i nalezy ja
kazdorazowo okreélic w kontekscie
konkretnej  sprawy oraz zZe
wysoko$¢ odpowiednia, to wartosé
utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym




warunkom 1 przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa — por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego
2008r., III KK 349/07, Biuletyn
PK 2008, 4, poz. 7, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 29 maja
2008r., II CSK 78/08, LEX nr
420389, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 22 kwietnia 1985r., II CR
94/85. zgodzi¢ sie nalezy z sadem
meriti, ze ustalona przezen kwota
zado$¢uczynienia w  kontekscie
okoliczno$ci niniejszej sprawy jest
ta odpowiednig. Przy ustalaniu
odpowiedniego  zado$éuczynienia
powszechnie przyjete jest
odniesienie jego rozmiaru do
wysokosci §redniego wynagrodzenia
z chwili orzekania, w powiazaniu
z okresem pozbawienia wolnosci
osoby  uprawnionej -  por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 5 maja 2005r., V KK 413/04,
LEX nr 149653. I taka wladnie
kwote jako kryterium pomocnicze
przy okre§laniu poziomu zycia w
spoleczenstwie slusznie przyjal Sad
Okregowy jako baze do rozwazan
o naleznej wnioskodawczyni kwocie
zado$éuczynienia. Prawidlo rowniez
miat sad w polu widzenia
jako kryterium positkowe kwoty
zasadzone tytulem zado$éuczynienia
na rzecz wspdloskarzonych w
sprawie, przy pelnej Swiadomosci,
ze kazda sprawe o zadoSéuczynienie
nalezy rozpatrywaé¢ indywidualnie.
Przyznana wnioskodawczyni
tytulem zado$tuczynienia suma
pieniezna w odpowiednim stopniu
rekompensuje  wyrzadzona  jej
krzywde, a tym samym nie ma
bynajmniej charakteru skromnego,
ani tym bardziej symbolicznego;

- przechodzac do kwestii
odszkodowania, zaznaczy¢ trzeba,
ze nie  podzielajac  zarzutu
skarzacego, Sad Apelacyjny nie
kwestionuje potrzeby korzystania z




wypracowanych na gruncie przepisu
art. 552 k.p.k. zasad przyznawania
odszkodowania. Nie ma jednak
racji skarzacy, gdy wywodzi, ze
kwota zasadzonego odszkodowania
nie odpowiada faktycznej wysokoSci
szkody majatkowej, jakiej doznala
wnioskodawczyni. Trafne sa
ustalenia sadu meriti poparte
dodatkowo opinia bieglego z zakresu
rachunkowosci i finans6w odno$nie
tego, ze wnioskodawczyni w okresie
od 20 marca 2001 r. do 31
maja 2001 r. z tytulu pozostawania
bez pracy poniosla szkode w
wysokoSci 26.987,42 z. W sklad
tej kwoty weszly : utracone
wynagrodzenia za okres od 20
marca 2001 do 31 maja 2001roku,
utracona odprawa ekonomiczna
jaka otrzymalaby wnioskodawczyni
w przypadku rozwigzania z nia
umowy o prace za wypowiedzeniem
z powodu sytuacji ekonomicznej
zakladu pracy, utracona nagroda
z tytulu Dnia Gornika, utracona
nagroda z tytulu 14 pensji oraz
utracone bony zywno$ciowe. Sad
I instancji ocenil opinie bieglego
P. L. jako jasng, wyczerpujaca
i nie zawierajaca sprzeczno$ci, a
sad odwolawczy taka jej ocene
w pekli akceptuje. Opinia ta
uwzglednia wszystkie niezbedne i
istotne okoliczno$ci w sprawie
zwigzane z sytuacjg pracownicza
wnioskodawczyni  oraz  zawiera
logiczne uzasadnienia wnioskow,
co do poszczegdlnych badanych
kwestii. Zatem zarzut skarzacego
sformulowany w punkcie I.2 apelacji
nie zastluguje na uwzglednienie. Sad
meritii dokonujgc oceny w/w opinii,
jaka przedstawil w uzasadnieniu
wyroku nie znalazl podstaw do
zadania opinii uzupelniajacej, a sad
odwolawczy takie stanowisko saduw
tej kwestii podziela;




- racje ma réwniez sad I instancji
przyjmujac, ze w sklad szkody nie
moga wchodzi¢ utracone dochody
wnioskodawczyni  ze  stosunku
zatrudnienia przez caly okres
pozostawania jej bez pracy bowiem
poza sporem jest, ze miala ona
pozosta¢ w stosunku zatrudnienia
jedynie do dnia 31 maja 2001 roku;

- nie ma réwniez racji skarzacy,
ze w zakresie wyliczenia naleznego
wnioskodawczyni  odszkodowania
winno znalezé sie wyliczenie
dotyczace wysokoéci emerytury
utraconej przez wnioskodawczynie
na skutek tymczasowego
aresztowania. Sad odwolawczy
argumenty sadu meriti na powyzsza
kwestie, a przedstawione na karcie
20 uzasadnienia w pelni akceptuje i
nie widzac potrzeby powielania ich w

tym miejscu.

- za rownie uzasadnione nalezy
rowniez uznaé stanowisko sadu, co
do utraty mozliwosci dodatkowego
zatrudnienia wnioskodawczyni po
przejSciu na emeryture w strazy
kopalnianej z  karty 20-21
uzasadnienia;

- nie zashiguje na uwzglednienie
rowniez zarzut skarzacego dotyczacy
uwzglednieniu \ naleznym
wnioskodawczyni  odszkodowaniu
kwot brutto wartosci jej
wynagrodzenia. Zdaniem sadu
odwolawczego  slusznie  kwoty
miesiecznego  wynagrodzenia i
innych dochodéw wnioskodawczyni
pomniejszone zostaly przez bieglego
o skladki emerytalne i zdrowotne,
jako ze wnioskodawczyni — gdyby
w tym czasie nie byla tymczasowo
aresztowana -  otrzymywalaby
przeciez wynagrodzenie w kwocie
netto, a nie brutto. Na co stusznie
zwraca uwage sad I instancji;




- nietrafny jest takze
zarzut  zawarty w  apelacji
polegajacy na  kwestionowaniu
prawidlowos$ci zasadzenia na rzecz
wnioskodawczyni  odsetek  od
$wiadczenia od dnia prawomocno$ci
wyroku do dnia zaplaty, a nie jak
zadala tego w swym wniosku -
od dnia uchylenia tymczasowego
aresztowania. W zadnym razie nie
mozna podzieli¢ takiej koncepcji
rozumienia terminu, w ktorym
po stronie Skarbu Panstwa
powstalo  zobowiazanie = wobec
osoby wystepujacej z roszczeniami
przewidzianymi w rozdziale 58
Kodeksu postepowania karnego.
Istnieje juz w tej mierze szerokie
i ugruntowane orzecznictwo (zob.
przykladowo postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 29 kwietnia
1991 r., V KRN 475/90, OSNKW
1991, z. 10-12, poz. 52) , a
takze poglady doktryny, ktérych
nie podwazyla zaprezentowana
w apelacji argumentacja. Sad
odwolawczy w tym  skladzie
utozsamia sie ze stanowiskiem SA
w Katowicach wyrazonym w wyroku
I AKa 446/20 dotyczacym tej
kwestii, ktory wskazuje, ze analize
sygnalizowanego problemu zaczaé
wypada od treéci przepisu art. 359 §
1 k.c., z ktorego wynika, ze odsetki
od sumy pienieznej nalezg sie tylko
wtedy, gdy wynika to z czynnoSci
prawnej albo z ustawy, z orzeczenia
sadu lub z decyzji innego wlaéciwego
organu. Przy czym odsetki sa
wynagrodzeniem za Kkorzystanie
z cudzych pieniedzy lub rzeczy
zamiennych badz rekompensata
za opOznienie w zaplacie sumy
pienieznej, a ich wysoko$¢ ustalana
jest jako ulamek  (procent)
nalezno$ci gléwnej za okreslony czas
(np. za rok) korzystania z tych
doébr (lub czas op6znienia). Odsetki
maja zatem charakter uboczny




wobec nalezno$ci gléwnej i moga
peié rozne funkeje: wynagrodzenia
za udostepnienie kapitahu,
waloryzacyjna, odszkodowawcza,
gwarancyjna, dyscyplinujaca.
Akcesoryjno$¢ odsetek $wiadczy
zatem o tym, Ze musi istnieé¢ jakie$
Swiadczenie gléwne (pieniezne)
dla ich powstania. Sygnalizowany
w $érodku odwolawczym moment
powstania takiego $wiadczenia
gléwnego po stronie Skarbu Panistwa
przybierajacego posta¢  wyroku
uniewinniajacego osobe, wobec
ktérej stosowane bylo tymczasowe
aresztowanie, nie moze stanowié
o tym, ze z tym momentem
zaistnialo juz to wymagane dla
mozliwoSci  powstania  odsetek
LSwiadczenie glowne”. Z chwilg
wydania prawomocnego wyroku
uniewinniajgcego oskarzony, wobec
ktoérego taki wyrok zapadl, nabiera
dopiero uprawnien do dochodzenia

zagdania o — po  pierwsze
- stwierdzenie niewatpliwej
niestlusznoSci tymczasowego
aresztowania lub  zatrzymania,
i po drugie - zasadzenie

odpowiedniej sumy pienieznej
z tytulu odszkodowania lub
zado$éuczynienia za ten okres.
Odszkodowanie lub
zado$Cuczynienie przewidziane w
rozdziale 58 Kodeksu postepowania
karnego nie przybiera przeciez
postaci okre§lonej sumy pienieznej
automatycznie z chwila wydania
wyroku uniewinniajacego, a
ustalenie zasadnoSci roszczen i
okre§lenie konkretnej kwoty =z
tego tytulu, poprzedza¢ musi
wystapienie przez wnioskodawce
w  odpowiednim terminie z
takim roszczeniem. Dopiero z
chwila prawomocnego stwierdzenia
przez sad karny niewatpliwej
nieslusznoSci tymczasowego
aresztowania lub zatrzymania i
zasadzenia odpowiednich kwot




z tytulu zado$cuczynienia lub
odszkodowania, rodzi sie po stronie
Skarbu Panstwa  zobowigzanie
do zaplaty zasadzonych sum
pienieznych i dopiero od tego
momentu staje sie on wobec
zobowigzanego dluznikiem. Z tym
takze momentem, kiedy zostato juz
ustalone i przesadzone konkretne
Swiadczenie pieniezne, znajdzie
swoje zastosowanie przepis art.
481 § 1k.c. Jezeli dluznik
opéznia sie ze  spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel
moze zadaé odsetek za czas
opOznienia, chociazby nie poniost
zadnej szkody (...), a zatem
od chwili wydania prawomocnego
rozstrzygniecia opartego na
podstawie przepisow zawartych w
rozdziale 58 Kodeksu postepowania
karnego, naleza sie wnioskodawcy
odsetki od zasadzonego od Skarbu
Panstwa roszczenia za kazdy dzien,
gdy zobowiazany opéZni sie z
wyplatg Swiadczenia.

Inne rozumienie WYZ€j
sygnalizowanych kwestii  jest
nieuprawnione i sprzeczne
z podstawowymi zasadami
wyrazonymi w Kodeksie cywilnym.
Z tych zatem powodow
nie uwzgledniono zarzutu

zawartego w apelacji pelnomocnika
wnioskodawezyni, a dotyczacego
braku zasadzenia odsetek od
chwili wystapienia z wnioskiem o
zado$Cuczynienie i odszkodowanie
z tytulu niewatpliwie niestusznego

tymczasowego aresztowania.
( Wyrok SA w Katowicach sygn.
akt.IT AKa 446/20).

-reasumujac  stwierdzi¢ nalezy,
ze analiza uzasadnienia Sadu
Okregowego wskazuje, ze decyzja
stosowania prawa podjeta w
niniejszej sprawie wolna jest od
obrazy zasady swobodnej oceny




dowodow, zatem zarzut dotyczacy
uchybienia normom z przepiséw z
art. 7iart. 410 k.p.k. 1167 k.p.k. oraz
art.193 k.p.k.w zw z art.201k.p.k. nie
moze zostaé uwzgledniony podobnie
jak zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych.

Whniosek

-zmiane  zaskarzonego  wyroku | # zasadny
poprzez zasadzenie od SP na
rzecz wnioskodawczyni tytulem
zado$Cuczynienia kwote 500 000
7z} oraz 72 o000 1zl tytulem
odszkodowania  ewentualnie o
uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Whniosek niezasadny z przyczyn
wymienionych w punkcie 3.1

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy




Utrzymano zaskarzony wyrok w calosci

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Wyrok utrzymany z powodéw wyluszczonych w punkcie

3.1

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Koniecznos§é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia




5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

kosztami sadowymi postepowania

obcigzono Skarb Panstwa.

odwolawczego

7. PODPIS

SSA Iwona Hyla SSA Gwidon Jaworski SSA Malgorzata
Niementowska

1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik
apelacje wnioskodawczyni
Rozstrzygniecie, brak | Punkt 1i 2
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja




1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana




