Sygn. akt: IT AKa 252/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2019 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Grzegorz Wqtroba (spr.)
Sedziowie SSA Piotr Pospiech

SSA Gwidon Jaworski
Protokolant Anna Moczek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Siemianowicach Slaskich Agnieszki Pilarskiej
po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2019 r. sprawy
J.K.s. H.iK., ur. (...) wKk.

oskarzonego z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 157 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk; art. 197 § 1 kk w zw z art. 12 kk; art. 280 §
1 kk (x2); art. 245 Kkk; art. 178b kk; art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii; art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 25 marca 2019 roku, sygn. akt XXI K 180/18
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

SSA Gwidon Jaworski SSA Grzegorz Watroba SSA Piotr Poépiech

sygn. akt IT AKa 252/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 25 marca 2019r. w sprawie

sygn. XXI K 180/18 (k. 874-878), oskarzony J. K. zostal uznany za winnego popelienia w dniu 6 maja 2018r. rozboju
oraz usilowania dokonania rozboju grozac uzyciem niebezpiecznego narzedzia na szkode A. P., za co na mocy art.
14 § 1 k.kk. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci ( pkt 1
wyroku). Ponadto uznano go za winnego popekienia w dniu 28 marca 2018r. trzech przestepstw na szkode M.W.,
za ktore wymierzono mu odpowiednio na mocy art. 197 § 1 k.k. kare 2 lata pozbawienia wolnoéci ( pkt 2 wyroku), na
mocy art. 280 § 1 k.k. kare 2 lata pozbawienia wolnosci ( pkt 3 wyroku) oraz na mocy art. 245 k.k. kare 3 miesiecy



pozbawienia wolnosci ( pkt 4 wyroku). Tym samym wyrokiem uznano J. K. takze za winnego popelnienia w dniu 1
grudnia 2015r. przestepstwa z art. 280
§ 1 k.k. na szkode B. K., za co wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci ( pkt 5 wyroku).

Sad Okregowy w Katowicach skazal ponadto J. K. za czyny z art. 178b k.k. (pkt 6 wyroku), z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (pkt 7 wyroku) oraz z art. 178a § 1 k.k. (pkt 8 wyroku), kazdorazowo
na kary po 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, przy czym w tej czeSci wyrok Sadu I instancji nie zostal zaskarzony przez
zadng ze stron postepowania.

Jednocze$nie na mocy art. 85 § 112 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce kar jednostkowych orzeczono wobec oskarzonego J.
K. kare l3czna 6 lat pozbawienia wolnoéci (pkt 9 wyroku), na poczet ktorej zaliczono oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w niniejszej sprawie (pkt 10 wyroku). Ponadto na mocy art. 42 § 2 k.k. orzeczono wobec
oskarzonego Srodek karny w postaci 3-letniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéow mechanicznych (pkt 11
wyroku) oraz na mocy art. 43a § 2 k.k. $wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 zl na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej (pkt 12 wyroku). Orzeczono réwniez o dowodzie rzeczowym (pkt 13
wyroku) i kosztach sadowych (pkt 14 wyroku).

Wyrok ten w zakresie dotyczacym czynéw przypisanych J. K.
w punktach 1 — 5 oraz w zakresie kary lacznej orzeczonej w punkcie 9, zostal zaskarzony
w calo$ci przez obronce oskarzonego (k. 919-924), ktéry podniost zarzuty:

1. obrazy przepisoOw prawa materialnego, a to:

- art. 197 § 1 k.k., podczas gdy do obcowania plciowego doszlto w ramach §wiadczonych przez pokrzywdzong ustug
seksualnych zgodnie z ogloszeniem,

« 245 k.k., gdy z zebranego materialu nie mozna stwierdzi¢, iz oskarzony dopuécil sie popelienia zarzucanego mu
czynu,

« 280 § 1k.k., gdy oskarzony nie dokonal zaboru laptopa, a kwote 250,- zl otrzymal od pokrzywdzonej B. K. tytutem
zwrotu za niezrealizowana ustuge seksualng, a wobec pokrzywdzonejM.W. z tego powodu, ze zebrany material
dowodowy nie wskazuje, ze oskarzony wypekil znamiona przestepstwa,

« 2808 2k.k.iart. 157§ 2k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k., podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie dawat
podstawy do przyjecia, ze oskarzony obejmowal §wiadomo$cia zabor mienia z postuzeniem sie niebezpiecznym
narzedziem,

2. przepisOw postepowania, a to art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 366 k.p.k. oraz art.
410 k.p.k., sprowadzajacej sie w istocie do dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oraz
rozstrzygniecia watpliwo$ci na niekorzy$c oskarzonego, a takze przepisow art. 167 k.p.k. w zw. z art. 172 k.p.k. w zw.
z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku

o przeprowadzenie konfrontacji pokrzywdzonych,

3. bledu w ustaleniach faktycznych.

Podnoszac te zarzuty obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku

iuniewinnienie J. K. od czynéw przypisanych w punktach 1 — 5

i w konsekwencji odpowiednia zmiane kary lacznej, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy po ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy nie byla zasadna, wobec czego nie zastlugiwala na uwzglednienie.



Odnoszac sie do zarzutow sformulowanych w srodku odwolawczym, na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze postepowanie
dowodowe zostalo przeprowadzone przez Sad Okregowy w sposob skrupulatny i prawidlowy, a zebrany material
dowodowy uznaé nalezy za pelny

i wyczerpujacy. W ocenie Sadu Apelacyjnego, rzetelnie zebrany w sprawie przez Sad I instancji material dowodowy
jest kompletny i uprawnial do wydania decyzji merytorycznej, albowiem w sposéb wystarczajacy Sad ten wyjasnil
wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy, co przeczy sugestii obroncy o naruszeniu przepisu art. 366 § 1 k.p.k. Stad tez
nie bylo koniecznoSci uzupekienia zebranego materialu dowodowego o wnioskowane przez skarzacego konfrontacje
pomiedzy pokrzywdzonymi, ktére maja charakter jedynie pomocniczy. Absolutnie nie zastuguje przy tym na aprobate
stwierdzenie apelujacego

o rzekomym zawigzaniu spisku przez pokrzywdzone przeciwko oskarzonemu, albowiem jak slusznie zwrocit
uwage Sad I instancji, pokrzywdzone niezwlocznie i niezaleznie od siebie zlozyly zawiadomienia o popelnionych
przestepstwach, a pierwsze dwie pokrzywdzone nie mialy nawet §wiadomosci, ze w przysztoSci oskarzony popei
kolejne przestepstwa. Nie jest tez powodem do kwestionowania wiarygodnoSci zeznan pokrzywdzonych okoliczno$é,
iz znaly sie one pomiedzy soba, albowiem oskarzony sam przyznal, ze w okre$lonych datach

i miejscach doszlo do spotkan z pokrzywdzonymi, a takze ze kazdorazowo doszlo w czasie tych spotkan do
zdarzen, ktorych przebieg co do szczegotow oskarzony z oczywistych powoddéw przedstawial w sposéb odmienny od
pokrzywdzonych, a korzystny dla swojej linii obrony. W tej sytuacji, biorac pod uwage tre$¢ wszystkich zgromadzonych
w tej sprawie dowodow, a przede wszystkim analize treéci zeznan pokrzywdzonych, decyzja Sadu

o oddaleniu wniosku dowodowego o przeprowadzenie konfrontacji pomiedzy pokrzywdzonymi byla dopuszczalna
i nie zasluguje na krytyke, przez co brak jest racjonalnych podstaw do twierdzenia, ze doszlo do obrazy przepisow
procesowych tj. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 172 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. (zarzut z pkt 2 tiret
drugi apelacji).

Z tych wzgledow, w ocenie Sadu Apelacyjnego, postepowanie dowodowe zostalo przeprowadzone przez Sad Okregowy
w spos6b prawidlowy. Nastepnie Sad meriti wnikliwie

i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy. Na ich podstawie poczynil
prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal wine oskarzonego J. K. w zakresie kazdego z przypisanych mu
czynéw. Sad Apelacyjny w calosci aprobuje wiec ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji, jak rowniez
subsumcje tych ustaleni pod konkretne przepisy prawa, co skutkowalo zaréwno prawidtowa kwalifikacja prawna
podstawy skazania oskarzonego oraz prawidlowa podstawa prawna wymiaru orzeczonej kary, co do kazdego z
przypisanych przestepstw.

Nie zastugiwaly w tej sytuacji na aprobate Sadu odwolawczego zarzuty podniesione przez obrofice w zakresie
dotyczacym przypisanych J. K. przestepstw, gdyz wbrew twierdzeniom skarzacego, Sad I instancji prawidlowo ustalil
istotne okolicznoéci popelienia czynoéw, a w pisemnych motywach drobiazgowo i wyczerpujaco przeanalizowal
zebrany w sprawie material dowodowy, dokonujac trafnej jego oceny, ktora calkowicie mieéci sie w rygorach
wynikajacych z art. 7 k.p.k. i jest ocena wszechstronng oraz bezstronna, nie narusza granic swobodnej oceny, jest
zgodna z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz nie zawiera
bledéw faktycznych lub logicznych. Sad meriti w uzasadnieniu swym szczegolowo wskazal przy tym, na jakich
dowodach oparl w tej czeéci swe ustalenia, a takze, ktére dowody i z jakich przyczyn zakwestionowal, a wywody
przedstawione w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, znajduja pelng aprobate Sadu ad quem.

Niezasadny byt tez podniesiony przez obronce oskarzonego J. K. zarzut naruszenia przepisu art. 5 § 2 k.p.k., albowiem
z treSci pisemnych motywow zaskarzonego wyroku wynika, iz Sad meriti nie mial zadnych takich watpliwosci, ktérych
rozstrzygniecie wymagaloby zastosowania reguly przewidzianej w art. 5 § 2 k.p.k., co czyni chybionym zarzut tego
skarzacego, gdyz w realiach niniejszej sprawy nie mozna zasadnie stawiaé zarzutu obrazy tego przepisu, podnoszac
watpliwo$ci samej strony, co do tresci ustalen faktycznych. Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo
nie s bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwoSci, zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie
sad rzeczywiScie powzial watpliwos$ci co do tredci ustalen faktycznych lub wykladni prawa



iwobec braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnat je na niekorzy$c oskarzonego, wzglednie to, czy w $wietle realiow
konkretnej sprawy watpliwosci takie powinien byl powziaé, jak sugeruje skarzacy. A skoro Sad meriti nie naprowadzit
na takie watpliwoSci, co znajduje aprobate Sadu odwolawczego, sformulowany w tym zakresie zarzut obroncy nie byt
zasadny, gdyz dokonanie przez Sad I instancji stanowczych ustalen, co do okoliczno$ci

iudzialu oskarzonego J. K. w popelieniu kazdego z przypisanych mu przestepstw, do ktérych na podstawie zebranego
w sprawie materialu dowodowego byt uprawniony, wyklucza mozliwo$¢ obrazy art. 5 § 2 k.p.k. - bo wedtug tych ustalen
nie ma watpliwoéci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 stycznia 2004 ., sygn. VKK 60/03; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 17 lutego 2005 1., sygn. V KK 72/03). Zreszta skarzacy nie wykazal, jakie to watpliwo$ci mial Sad
I instancji, a nie obronica lub oskarzony, ktore zostaly w zaskarzonym wyroku rozstrzygniete na niekorzysé J. K..

Z tych wzgledow nie zaslugiwaly na uwzglednienie zarzuty obroncy, ktére w istocie zmierzaly do zakwestionowania
winy i sprawstwa oskarzonego. Wprawdzie obronica J. K. w swej apelacji zarzucil zar6wno obraze przepisow prawa
materialnego oraz obraze prawa procesowego, ktéra miala mie¢ wplyw na tre$é wyroku, jak i blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za jego podstawe, to w gruncie rzeczy skarzacy ten kwestionuje prawidlowo$é poczynionych
ustalen, gdyz jego zdaniem naruszenie wskazanych wyzej przepisow mialo doprowadzi¢ do blednosci ustalen
faktycznych, a nastepnie mialo skutkowaé obrazg przepiséw prawa materialnego.

Natomiast to, ze oskarzony J. K. przeczy, aby popemil przypisane mu przestepstwa kwestionujac wersje
pokrzywdzonych, nie moze jeszcze oznaczac, ze nalezy uniewinni¢ go od popelienia ktéregokolwiek z tych czynéw
szczegOblnie, ze jego wyjaénienia nie znajduja wsparcia w tre$ci innych dowoddéw, co Sad I instancji trafnie i
przekonujaco wykazal. Sad Apelacyjny w calo$ci odrzucit wiec argumenty podnoszone przez obronce, majace
przekona¢ Sad odwolawczy o rzekomym bledzie ustalen faktycznych, przeciwstawiajac im analize i dokonang na jej
podstawie ocene zgromadzonego materialu dowodowego, przedstawiona przez Sad Okregowy w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku, ktore w czeSci dotyczacej przypisanych oskarzonemu J. K.

w punktach 1 - 5 zaskarzonego wyroku przestepstw - w pelni zaslugujg na aprobate i przez to nie jest celowe ich
powtbrne przytaczanie zwlaszcza, ze ocena Sadu I instancji jest wszechstronna, pelna, logiczna i wsparta zasadami
do$wiadczenia zyciowego, a wiec odpowiada w pelni wymogom nalozonym przez reguly z art. 7 k.p.k., co jednoczeénie
zwalnia Sad odwolawczy od drobiazgowego odnoszenia sie do zarzutow apelacji, kwestionujgcych

w rzeczywisto$ci taka ocene, odsylajac do szczegélow uzasadnienia wyroku Sadu I instancji. Skoro bowiem w
przedmiotowej sprawie Sad Okregowy w Katowicach sporzadzil uzasadnienie swego wyroku w taki sposob, iz w pelni
odpowiada wymogom z art. 424 § 1 k.p.k., gdyz zawiera ono pelng i rzetelng ocene caloksztaltu zgromadzonego
materialu dowodowego, to Sad Apelacyjny nie ma potrzeby jeszcze bardziej szczegélowego, niz to uczynil, odnoszenia
sie do poszczegodlnych zarzutow apelacji. Wystarczajacym jest wiec stwierdzenie, iz Sad Apelacyjny w pelni podzielil
dokonang przez Sad I instancji ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, aprobujgc uznanie za wiarygodne
wskazanych w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku dowodoéw, ktore byly wzajemnie spoéjne, logiczne i
konsekwentne, oprocz tych fragmentéw, na ktoére prawidtowo zwrécit uwage Sad Okregowy. Przy czym oceny
zebranych w sprawie dowodéw nie mozna dokonaé w sposéb wybibdrezy, a wlagnie kompleksowy, tak jak uczynil to
Sad I instancji.

Nie sposob wiec zgodzi¢ sie z obronca, iz doszlo do obrazy przepiséw postepowania,

a to art. 410 k.p.k., gdyz kazdy z dowodoéw bedacych podstawa zaskarzonego orzeczenia zostal przeprowadzony na
rozprawie, a nastepnie - niezaleznie od jego warto$ci procesowej

w kontekécie interesow oskarzonego, poddany analizie i ocenie. Jak wielokrotnie podkres§lano w orzecznictwie,
przekonanie sagdu o wiarygodno$ci jednych dowodow i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong reguly z art.
7 k.p.k., jezeli jest poprzedzone ujawnieniem

w toku rozprawy glownej caloksztaltu okolicznoéci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznos$ci
przemawiajacych zaré6wno na korzy$é, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego oraz jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego.

Whbrew twierdzeniu obroncy oskarzonego J. K., Sad Okregowy orzek! tez zgodnie z zasada prawdy materialnej (art.
2 § 2 k.p.k.) oraz zasada obiektywizmu (art. 4 k.p.k.). Przepisy regulujace te zasady majg wszak charakter og6lny i



nie reguluja zasad postepowania w sprawach karnych, a tylko okreslaja sposob, w jaki powinny procedowaé organy
prowadzace postepowanie karne, okreslajac jedynie tzw. dyrektywy ogdlne postepowania. Naruszenie tych zasad
ma wiec miejsce jedynie wtedy, gdy sad zlamie konkretny przepis procesowy bedacy ich gwarancjg, a tego obronca
oskarzonego w apelacji swej nie zdolal skutecznie wykazac. Natomiast odmowienie wiary niektérym zeznaniom lub
wyjadnieniom, a w rezultacie ich pominiecie jako podstawy dowodowej przy dokonywaniu ustalen faktycznych nie
moze by¢ utozsamiane tez ani z brakiem oceny okoliczno$ci, ktérych tego rodzaju dowdd dotyczy w kontekécie
finalnego rozstrzygniecia, ani tez nie jest wyrazem zlamania zasady bezstronnosci sadu, bowiem odmowa przyznania
waloru wiarygodno$ci niektérym z przeprowadzonych dowodow, przy jednoczesnej aprobacie i uwzglednieniu innych
dowodow, jest niczym wiecej niz realizacja przystugujacego sadowi orzekajacemu uprawnienia w ramach czynienia
ustalen faktycznych i w zwiazku z tym, nie moze by¢ uznana za przejaw zlamania zasady obiektywizmu lub dazenia
do ustalenia prawdy materialnej, o jakich mowa w art. 4 k.p.k. oraz w art. 2 § 2 k.p.k.

Podkreslenia jedynie wymaga, ze zebrany w sprawie material dowodowy jest wyjatkowo spdjny i powiazany logicznie.
Pokrzywdzone A. P., M. W.iB. K. nie do$¢, Ze spOjnie, logicznie i konsekwentnie przedstawily przebieg poszczegolnych
zdarzen, to skladajac swe zeznania nie pominely takze okoliczno$ci korzystnych dla oskarzonego, jak i tych, ktore
je same mogly postawi¢ w mniej korzystnym $wietle. Zwrocenia uwagi wymaga przy tym réwniez okoliczno$¢, iz
zeznania pokrzywdzonejM. W. nie zostaly zakwestionowane przez biegla psycholog uczestniczaca w jej przestuchaniu.
Natomiast zeznania pokrzywdzonej A. P. koresponduja

z dowodem o charakterze obiektywnym tj. z zapisem monitoringu, ktérego dokladna analiza — wbrew sugestii obronicy
- podwaza wersje oskarzonego i twierdzenia apelujgcego, gdyz oskarzony z mieszkania pokrzywdzonej wybiega
kompletnie ubrany, trzymajac w lewej rece torbe, w ktdrej z latwoscia mogly zmiescié sie wszystkie przedmioty zabrane
A. P.. Bez istotnego znaczenia w niniejszej sprawie jest réwniez kwestia braku wskazania przez pokrzywdzong M.
W. znakoéw szezegbdlnych oskarzonego, skoro sam przyznal, iz to on byl obecny w mieszkaniu tej pokrzywdzonej i
potwierdzil m.in., ze doszlo miedzy nimi do obcowania plciowego oraz, ze pozostawil ja zwiazana, cho¢ odmiennie
przedstawiat przebieg zdarzenia. Bez znaczenia jest tez rodzaj oferowanych przez ta pokrzywdzona ustug, skoro w
czasie zdarzenia wycofata zgode na nieakceptowane przez nig w danym momencie zachowanie oskarzonego. Nie jest
tez wystarczajacym powodem do zakwestionowania wiarygodno$ci zeznan A. P. fakt jej wcze$niejszej karalno$ci za
falszywe zeznania, co sama od poczatku przyznala, a przy kolejnym przestuchaniu w spos6b racjonalny i przekonujacy
wyjasénila przyczyne, dla ktorej poczatkowo ukryla cel wizyty oskarzonego.

Z tych powodow, w ocenie Sadu Apelacyjnego, obronca oskarzonego nie wykazal skutecznie na czym miala polegaé
niezgodnoé¢ - z zasadami prawidlowego rozumowania, wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego - oceny dokonanej przez
Sad I instancji, przeciwstawiajac jej wlasne stanowisko oparte jedynie na negowaniu tresci zebranych dowodow
oraz stawianiu hipotez, ktére nie mialy wystarczajacego oparcia w caloksztalcie zebranego w sprawie materialu
dowodowego, odnoszac sie do wybidrczo wybranych fragmentéw zeznan poszczegélnych pokrzywdzonych, przy
jednoczesnym przemilczeniu istoty i rzeczywistej wymowy danego dowodu.

Stusznie w tej sytuacji Sad I instancji nie oparl swych ustalen faktycznych na wyjasnieniach oskarzonego J. K..
Nalezy bowiem w tym miejscu zdecydowanie przypomnieé, ze nie stanowi naruszenia przepisow prawa procesowego,
dokonanie oceny materialu dowodowego przeprowadzonego lub ujawnionego na rozprawie

w sposOb odmienny od subiektywnych oczekiwan stron procesowych. Do takiego naruszenia doszloby tylko wtedy,
gdyby Sad I instancji wydajac wyrok opart sie jedynie na czeéci materialu dowodowego. Jednakze obowigzku tego nie
mozna rozumie¢ w ten sposob, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych.
Nie mozna zarzucac, ze niektére dowody nie stanowily podstawy ustalen faktycznych, jesli sad je rozwazyl i odrzucil na
plaszczyznie art. 7 k.p.k. jako niewiarygodne (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2013r. sygn.
IT KK 223.13). Trzeba przy tym wyraznie podkreslié¢, ze odrzucenie przez sad pewnych dowodéw w konicowej ocenie,
przy jednoczesnym uwzglednieniu innych dowodoéw, stanowi uprawnienie sagdu dokonujacego ustalen faktycznych z
pelnym uwzglednieniem zasady swobodnej oceny dowodbéw. Swoje stanowisko i podjete rozstrzygniecia Sad meriti
bowiem dokladnie przedstawil oraz przekonujaco uzasadnil w pisemnych motywach wyroku zgodnie z wymogami
art. 424 k.p.k., albowiem sporzadzone przez Sad Okregowy uzasadnienie zaskarzonego wyroku w sposob nalezyty



wyjasnia podstawy faktyczne orzeczenia wskazujac, na fakty i okolicznoSci, ktére zostaly udowodnione oraz okresla -
szczegOlowo je opisujac — dowody na ktérych oparto przedmiotowe ustalenia, a takze wymienia powody, ktore legly
u podstaw cze$ciowego zakwestionowania wyjasnien oskarzonego J. K..

Uwzgledniajac wiec tre$¢ zebranych w sprawie dowodow, Sad Apelacyjny nie podziela zarzutu obroncy oskarzonego
o rzekomym bledzie ustalen faktycznych stanowiacym trzecia podstawe odwolawcza, ktéra zachodzi, gdy tres$c
dokonanych ocen i wnioskow wyprowadzonych przez sad nie odpowiada zasadom rozumowania, a blad mégl mie¢
wplyw na tre$¢ orzeczenia. Zarzut nie jest bowiem uzasadniony, gdy (jak w niniejszej sprawie), sprowadza sie do
samego kwestionowania stanowiska Sadu meriti, czy do polemiki z jego ustaleniami. Natomiast sama mozliwo$¢
przeciwstawienia ustaleniom sagdu odmiennego pogladu nie wystarcza do stwierdzenia, ze Sad Okregowy popelnil
istotny blad ustalen faktycznych. Zarzut taki powinien wskazywac nieprawidlowosci w rozumowaniu Sadu

w zakresie istotnych ustalen, a tego skarzacy w wystarczajagcym stopniu nie zdolal uczyni¢ (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 6 lutego 2013 r. sygn. IT AKa 261/12). Natomiast fakt, ze oskarzony J. K. zaprzeczyl,
aby popehit przypisane mu przestepstwa, nie moze jeszcze oznaczaé, ze nalezy przyjac¢ za wiarygodng jego wersje
szczegblnie, ze wyjasnienia oskarzonego w tej czeéci nie znajdujg wsparcia w tresci innych dowodéw, a wrecz sg
sprzeczne z dowodami powolanymi przez Sad I instancji, a ktorych to dowod6éw nie sa w stanie skutecznie podwazy¢
wyjasnienia oskarzonego, co trafnie wykazal Sad meriti.

Z tych powodow nie zastugiwal wiec na uwzglednienie Sadu Apelacyjnego zaden

z podniesionych przez obronce zarzutdéw obrazy przepisow prawa materialnego, albowiem przyjmujac za prawidlowe
ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy, za prawidlowa nalezy uzna¢ réwniez subsumpcje tych ustalen
pod konkretne przepisy prawa. Natomiast obronca oskarzonego obraze przepisow art. 197 § 1 k.k., art. 245 k.k.,
art. 280 § 1 kk. i art. 280 §2 k.k. i art. 157 § 2 k.kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. opiera na kwestionowaniu ustalen
faktycznych, skutkujacych okre§long podstawa skazania, co jednak w zadnej mierze nie zastlugiwalo na aprobate
Sadu odwolawczego z podanych wyzej powodéw. Szczegodlnie, iz skarzacy w zaden sposdb nawet nie wskazal, na
czym mialaby polega¢ obraza przepisow prawa materialnego przy ustalonym przez Sad stanie faktycznym, a nadto
wbrew deklaracjom obronicy, zarzuty apelacji dotyczace obrazy prawa materialnego nie zmierzaly do wykazania
ewentualnej obrazy wskazanych przez skarzacego przepisow kodeksu karnego, do ktoérej mogloby dojé¢, gdyby
Sad Okregowy nieprawidlowo zastosowal ktory$ z tych przepisébw prawa materialnego, ale w istocie swej takze
odnosil sie do nieprawidlowych - zdaniem obroncy — ustalen faktycznych. Skarzacy nie tyle bowiem kwestionowat
dokonany przez Sad Okregowy sposéb wyktadni powolanych w apelacji przepisow i ich zastosowanie, ile wskazal na
rzekome uchybienia, zwiazane z nieprawidlowym wykazaniem poszczegblnych znamion ustawowych przypisanych
oskarzonemu przestepstw poprzez dokonanie blednym ustalen faktycznych. Zarzuty te jednak nie sa zasadne, a
wystarczajacym jest odwolanie sie do pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku, ktore takze zastuguja na aprobate
Sadu odwolawczego.

Natomiast poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne, nie tylko w zakresie dotyczacym wszystkich
popehlionych przez oskarzonego J. K. przestepstw, ale takze i w zakresie okoliczno$ci determinujacych wymiar kary
wobec niego, sg trafne, przekonywujace i w pelni zasluguja na akceptacje Sadu odwotawczego. Sad meriti prawidtowo
bowiem dostrzegl i ocenit wszystkie wplywajace na wymiar kary okolicznoéci,

a w tym okolicznoéci zwigzane bezposrednio z popelnionymi przestepstwami, ich charakterem, sposobem
popemhienia, formg przestepczych dzialan i skutkami. Orzeczone wobec J. K. kary jednostkowe sa wiec w kazdym
przypadku wspoéimierne do ciezaru gatunkowego popelionych przestepstw oraz ich skutkéw, a argumenty, jakie
Sad Okregowy powolal w tym zakresie w uzasadnieniu swojego wyroku, réwniez w peli zyskaly aprobate Sadu
Apelacyjnego.

Przypomnie¢ nalezy, ze o razacej niewspdlmiernoéci kary w rozumieniu

art. 438 pkt 4 k.p.k. mozna méwic jedynie wowcezas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznos$ci, ktére powinny miec
zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna byto przyja¢,

ze zachodzitaby wyraZzna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad pierwszej instancji



akara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowo stosowanych dyrektyw wymiaru
kary i ,nie chodzi tu o kazda réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury,
iz kare dotychczas wymierzona nazwa¢ mozna byloby — réwniez w potocznym znaczeniu tego slowa — ,razaco”
niewspolmierna, to jest w stopniu niedajgcym sie wrecz zaakceptowac” (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
z dnia 17.05.2012r., sygn. II AKa 125/12). Podobnie wypowiedzial sie tez Sad Apelacyjny w Krakowie stwierdzajac,
ze: ,zmiana wysoko$ci orzeczonej kary moglaby w postepowaniu odwolawczym nastapic jedynie wowczas, gdyby kara
ta jawila sie jako ,razaco niewspoimierna”. Okre§lenie ,razaca” nalezy odczytywaé¢ doslownie i jednoznacznie jako
ceche kary, ktora istotnie przez swa niewspolmierno$é razi (oSlepia). Nawet gdyby orzeczona kara jawila sie sadowi
odwolawczemu jako niewspoimierna, wiec w badanym przypadku jako zbyt surowa lub zbyt }agodna, nie mogloby to
spowodowac obnizenia kary, gdyby ta niewspolmiernosé nie miata charakteru razacego ” — (por. wyrok tegoz Sadu
z dnia 28.10.2011r. — sygn. akt IT AKa 216/11). Obydwa cytowane orzeczenia, ktérych treéc i istote w pelni podziela
tut. Sad Apelacyjny, przesadzaja

o niemozno$ci uznania apelacji obroncy oskarzonego za skuteczng rowniez w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze.

W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy wymierzajac kare prawidlowo uwzglednil, wobec J. K., wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw na jej wymiar zgodnie z dyrektywami okre§lonymi w art. 53 k.k., czemu dat wyraz w
pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, co réwniez znalazlo pelng aprobate Sadu Apelacyjnego. Natomiast
wymierzajac kare laczna wobec oskarzonego J. K., Sad Okregowy prawidlowo rozwazyl przede wszystkim, czy
pomiedzy poszczegdlnymi czynami, za ktore wymierzono kary, istnieje $cisly zwiazek podmiotowy lub przedmiotowy,
czy tez zwigzek ten jest dosé odlegly lub w ogole go brak, co przemawialo za korzystnym uksztaltowaniem kary lacznej
przy zastosowaniu zasady asperacji.

Z wszystkich przedstawionych powodow, Sad Apelacyjny w oparciu o przepis
art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w Katowicach.

O kosztach sagdowych za instancje odwolawcza orzeczono zgodnie z przepisem
art. 624 § 1 k.p.k. majac na uwadze obecng sytuacje materialng oskarzonego, przez pryzmat czasu, jaki bedzie on
pozbawiony wolnosci.
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