Sygn. akt: IT AKa 550/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2019 .

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Witold Mazur (spr.)

Sedziowie: SSA Waldemar Szmidt

SSO del. Marcin Ciepiela

Protokolant: Bartlomiej Wiench

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Bielsko-Biala-P6Inoc w Bielsku-Bialej Wojciecha Podsiadlo
po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2019 r. sprawy

1. R.C.s.Z.iZ.ur. (..)wG.

oskarzonego z art.148 § 2 pkt 1i 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1k.k.
2. P.R.s.A.iL.ur.(..)wB.

oskarzonego art.148 § 2 pkt 1i 2 k.k,, art.178a4 k.k.

3. L.R.s.A.iL.ur.(..)wB.

oskarzonego art.148 § 2 pkt 1i 2 k.k. wzw. z art.64 § 2 k.k.
na skutek apelacji prokuratora i obroncow

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej

z dnia 19 wrzeénia 2018 roku, sygn. akt III K 174/17

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Bielsku-Bialej) na rzecz adwokatéw S. S., K. S. oraz K. C. — Kancelarie
Adwokackie w B. kwoty po 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych,

w tym 23 % VAT, tytulem obrony z urzedu udzielonej odpowiednio oskarzonym R. C., P. R.i L. R.

w postepowaniu odwolawczym;

3. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéow sadowych za postepowania odwolawcze, obciazajac nimi Skarb
Panstwa.

SSO del. Marcin Ciepiela SSA Witold Mazur SSA Waldemar Szmidt



Sygn. akt IT AKa 550/18 UZASADNIENIE
R.C., P.R.iL. R. zostali oskarzeni o to, ze:

I. dniu 19 pazdziernika 2016 r. w B., wojewodztwa (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w zwigzku z
rozbojem, a takze z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia G. D. (1), uzywajac przemocy w postaci: polania go
substancja ropopochodna, bicia go po glowie, klatce piersiowej, rekach, dloniach, pieSciami, narzedziem twardym
tepokrawedzistym, zadawania cie¢ nozem, spowodowali u niego obrazenia ciala w postaci: licznych ran tluczonych
i cietych glowy, krwiakéw okularowych obu oczu, odciecia prawej malzowiny usznej oraz czesci skory prawego
policzka, krwawych podbiegnie¢ po lewej stronie klatki piersiowej, prawego ramienia, prawej i lewej dloni, brzucha,
uda prawego i lewego, podudzia lewego, posladka lewego, uszkodzenia i podbiegniecia krwawe blony $luzowej
przedsionka jamy ustnej, ograniczone podbiegniecia krwawego mie$nia skroniowego lewego, jezyka po stronie lewej
i okolicy zuchwy po stronie lewej, ograniczonych wylewow krwawych podpajeczynéwkowych, gléwnie w prawej
okolicy czolowej i na gornej powierzchni mé6zdzku, obrzeku i przekrwienia moézgu, ztamania 3 i 4 zebra po stronie
prawej z licznymi podbiegnieciami krwawymi, ze szczegdlnym okrucienistwem pozbawili zycia pokrzywdzonego, ktory
zmarl w wyniku ostrej niewydolno$ci krazeniowo-oddechowej, do ktorej doszlo na podlozu znacznej utraty krwi z
doznanych licznych ran cietych i thuczonych glowy oraz glebokiej aspiracji krwi do dr6g oddechowych, a nastepnie po
przeszukaniu domu pokrzywdzonego zabrali w celu przywlaszczenia na jego szkode samochdd marki D. o nr rej. (...)
o warto$ci 11 700z}1, wykaszarke spalinowa marki V. (...) z numerem seryjnym (...) o warto$ci 250 zl, laptop marki S.
o numerze seryjnym (...) wraz z tadowarka o wartoéci 500 zl, rower koloru czarnego z numerem ramy (...) o wartosci
700 zl, nieustalonej ilo$ci pieniedzy w kwocie co najmniej 80 zl, powodujac straty w wysoko$ci co najmniej 13 030 zl,

1j. o przestepstwo z art. 148 § 2 pkt 1i 2 k.k.,

przy czym R. C. zarzucanego mu czynu dopusécil sie w ciagu 5 lat od odbycia kary 1 roku pozbawienia wolnoéci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej z dnia 4 pazdziernika 2004 r. ,sygn. IX K 743/04, za umy$lne
przestepstwo podobne z art. 27881 k.k. w zw. z art. 6481 k.k., ktéra odbywal w okresie od 19 maja 2012 r. do 8 sierpnia
2012 1. oraz od 11 sierpnia 2012 r. do 22 maja 2013 r.

tj. o przestepstwo z art. 148 § 2 pkt 11 2 k.k. w z art. 64 §1 k.k. odnoénie R. C.,

przy czym L. R. zarzucanego mu czynu dopuscit sie w ciagu 5 lat od odbycia kary 3 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej z dnia 10 lipca 2009 r., sygn. III K 1217/08, miedzy innymi za czyn z art.
280 §1 k.k. wzw. z art. 64 §1 k.k., a ktora to kara zostala objeta wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej
z dnia 24 listopada 2010 r. ,sygn. III K 798/10, ktéra odbywal w okresie od 3 sierpnia 2010 r. do 1 lutego 2014 r.

tj. o przestepstwo z art. 148 § 2 pkt 1i 2 k.k. w z art. 64 § 2 k.k. odnoénie L. R,
nadto P. R. o to, ze:

II. w dniu 19 pazdziernika 2016 r. w B., wojewodztwa (...), na odcinku drogi od ulicy (...) do ulicy (...), znajdujac sie
w stanie nietrzezwo$ci, wykazujac co najmniej 1,5 promila alkoholu we krwi, prowadzil samoch6d osobowy marki D.
o nr rej. (...), nie stosujac sie do orzeczonego, miedzy innymi, wyrokiem Sadu Rejonowego w Bielsku-Biatej z dnia 10
listopada 2015 r. ,sygn. IX K 809/15, dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych

tj. o przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.
Sad Okregowy w Bielsku-Bialej wyrokiem z dnia 19 wrze$nia 2018 r. wydanym w sprawie, sygn. akt ITI K 174 /17, orzekt:

1. uznal oskarzonych R. C.,, P. R. i L. R. za winnych popelnienia czynu zarzucanego im w punkcie I cze$ci
wstepnej wyroku z ta zmiang, iz przyjal, ze bedacy przedmiotem przestepstwa samochdéd osobowy D. posiadal
numer rejestracyjny (...), a nadto, ze obrazenia pokrzywdzonemu zadawane byly takze nieustalonym narzedziem
tepokrawedzistym, czym wyczerpali znamiona zbrodni z art. 148 § 2 pkt 11 2 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art.



11 § 2 k.k., a w odniesieniu do oskarzonego R. C. takze w zw. z art. 64 § 1 k.k., za§ w odniesieniu do oskarzonego L.
R. takze w zw. z art. 64 § 2 k.k. i za to na mocy art. 148 § 2 pkt 1i 2 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. a w odniesieniu do
oskarzonego L. R. takze w zw. z art. 64 § 2 k.k. wymierzyl im kary po 25 lat pozbawienia wolnosci,

2. uznat oskarzonego P. R. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie II czeéci wstepnej wyroku, czym
wyczerpal znamiona wystepku z art. 178a § 4 k.k. i za to na mocy tego przepisu skazal go na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci,

3.namocy art. 88 k.k. w miejsce kar pozbawienia wolno$ci wymierzonych oskarzonemu P. R. w punktach 1 — 2 wyroku
orzekl kare laczna 25 lat pozbawienia wolnoSci,

4. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyt oskarzonym okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie w ten sposob, iz:

- R. C. od dnia 20 pazdziernika 2016 r. godz. 12:30 do dnia 9 lutego 2017 roku godz. 12:30,

- P. R. od dnia 20 paZdziernika 2016 r. godz. 12:00 do dnia 2 listopada 2016 r. godz. 12:00, od dnia 15 lutego 2017 .
godz. 12:00 do dnia 5 czerwca 2017 r. godz. 12:00, od dnia 20 czerwca 2017 r. godz. 12:00 do dnia 20 listopada 2017
r. godz. 12:00, od dnia 22 listopada 2017 r. godz. 12:00 do dnia 30 lipca 2018 r. godz. 12:00, od dnia 19 sierpnia 2018
r. godz. 12:00 do dnia 19 wrzes$nia 2018 r.,

- L. R. od dnia 20 pazdziernika 2016 r. godz. 12:00 do dnia 24 listopada 2016 r. godz. 12:00, od dnia 23 kwietnia 2017
r. godz. 12:00 do dnia 19 wrze$nia 2018 r.,

5. na mocy art. 42 § 4 k.k. orzekl wzgledem oskarzonego P. R. Srodek karny w postaci dozywotniego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych,

6. na mocy art. 43a § 2 k.k. orzekl wzgledem oskarzonego P. R. §wiadczenie pieniezne w wysoko$ci 10.000,00 zt na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

7.na mocy art. 230 § 2 k.p.k. dowody rzeczowe opisane w Wykazie dowodow rzeczowych na karcie 2443-2466 nakazatl
wydaé w nastepujacy sposob:

- dowody rzeczowe opisane pod pozycjami 7, 17-23, 51-64, 66-95, 98-112, 116-128 — G. D. (2),
- dowody rzeczowe opisane pod pozycjami 45-47, 50, 135 — R. C.,

- dowody rzeczowe opisane pod pozycjami 8-16, 27-34 — P. R,,

- dowody rzeczowe opisane pod pozycjami 35-44 — L. R.,

- dowody rzeczowe opisane pod pozycjami 1-6, 130-131 — P. O,,

- dowody rzeczowe opisane pod pozycjami 24-26 — A. O.,

- §lady kryminalistyczne opisane pod pozycjami 48-49, 65, 96-97, 113-115, 129, 132-134, 136 — pozostawi¢ w aktach
sprawy,
8. na mocy art. 29 ust. 1 Ustawy Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata S. S. kwote

1.845,00 zt w tym 23 % VAT, tytulem obrony z urzedu oskarzonego R. C. w postepowaniu przygotowawczym i
sadowym,

9. na mocy art. 29 ust. 1 Ustawy Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. S. kwote
1.845,00 zl, w tym 23 % VAT, tytulem obrony z urzedu oskarzonego P. R.



w postepowaniu przygotowawczym i sagdowym,

10. na mocy art. 29 ust. 1 Ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. C. kwote
1.845,00 zl, w tym 23 % VAT, tytulem obrony z urzedu oskarzonego L. R. w postepowaniu przygotowawczym i
sadowym,

11. na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztéw sagdowych.

Od wyroku apelacje wnieéli obroncy oskarzonych R. C., P. R. i L. R. oraz prokurator.

Obronca oskarzonego R. C. zaskarzyt wyrok w calo$ci na jego korzysé i zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tresc, a polegajacy na :

* przyjeciu, iz oskarzeni dzialali z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego, czego konsekwencja
jest przypisanie im winy za zbrodnie zabdjstwa kwalifikowanego, w sytuacji gdy na zadnym etapie zdarzenia oskarzeni,
w tym oskarzony R. C., nie obejmowali swoja $wiadomo$cia mozliwoSci wystapienia skutku w postaci $mierci
pokrzywdzonego i pozostawali w usprawiedliwionym okoliczno$ciami prze§wiadczeniu, iz pokrzywdzony dozna, co
najwyzej, ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci trwalego zeszpecenia ciala, ale z cala pewnoS$cia przezyje;
* przyjeciu, iz oskarzeni zamierzali wymusi¢ na pokrzywdzonym wydanie pieniedzy lub innych warto$ciowych
rzeczy poprzez polanie go benzyna i grozenie podpaleniem, co mialo réwniez stanowi¢ element znecania sie nad
pokrzywdzonym, uzasadniajacy przypisanie oskarzonym dzialania ze szczegélnym okrucienstwem, w sytuacji, gdy
celem dzialania oskarzonego R. C. bylo zatarcie Sladu swojego buta w plamie krwi obok pokrzywdzonego, co wynika
wprost z jego wyjasnien, a ustalenia Sagdu w tym zakresie sg dowolne i oparte jedynie na domniemanym uprzednim
zabraniu kanistra z benzyna z garazu domu pokrzywdzonego, w sytuacji gdy $lady benzyny ujawniono jedynie na
rekawie bluzy pokrzywdzonego, a zatem trudno uznaé, iz zostal on nig oblany celowo;

* przyjeciu, iz oskarzeni pozostawili uprzednio przygotowany dowdd rejestracyjny samochodu pokrzywdzonego
na l6zku w pokoju, w ktérym ujawniono cialo pokrzywdzonego, w sytuacji, gdy kloci sie to z zasadami logiki,
doswiadczenia Zyciowego i jest ustaleniem poczynionym dowolnie, aby zbié¢ przyjeta linie obrony oskarzonych, jak
rowniez kloci sie z pozostalymi ustaleniami Sgdu, ktory wskazuje, iz koncowa faza zajScia miala miejsce na l6zku
pokrzywdzonego, ktore to ustalenie takze jest dowolne; * przyjeciu, ze oskarzeni przebywali w domu pokrzywdzonego
okolo godziny, w sytuacji, gdy kloci sie to z zeznaniami §wiadkéw J. W. i L. M., z ktérych wprosi wynika, iz czas ten
byl krétszy; * braku ustalenia, o ktorej godzinie oskarzeni weszli do domu pokrzywdzonego

i o ktoérej godzinie go opuscili, w sytuacji gdy ma to kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i jest mozliwe w
oparciu o zeznania §wiadkow J. W. i L. M.;

* ustaleniu, iz pokrzywdzony zmarl pomiedzy godzing 2 w nocy a 5 rano, w sytuacji, gdy zakres$lony przez bieglego R. K.
czas zgonu to 2.45-4.45, a zatem nalezalo zgodnie z dyspozycja art. 5 § 2 k.p.k. przyja¢ wersje najbardziej korzystna dla
oskarzonych i uzna¢, ze pokrzywdzony zmarl okolo godziny 4.45, albowiem biegly stwierdzil, Zze wspolczesna nauka
nie dysponuje narzedziami umozliwiajacymi dokladniejsze wskazanie godziny zgonu pokrzywdzonego; * ustaleniu,
ze pokrzywdzony znajdowal sie pod silnym dzialaniem alkoholu etylowego z pominieciem faktu, iz w jego krwi
wykryto takze toksyczne stezenie alkoholu niespozywczego, przy jednoczesnym ustaleniu, iz ujawniono w jego krwi
niewielkie ilo$ci zwigzkéw organicznych wchodzacych w sklad produktow ropopochodnych typu benzyna, co jest
ustaleniem tendencyjnym i wybidrczym, poniewaz uwzglednia wylacznie okoliczno$ci niekorzystne dla oskarzonych;
* ustaleniu, iz pokrzywdzony byl bity ze znaczng sila, czemu przeczy wprost uzupelniajaca opinia bieglego R. S., ktory
wskazal, iz w obrebie glowy, a wiec najwazniejszej i najczulszej czesci ciala pokrzywdzonego, ciosy byly zadawane
z niewielka, czy tez $rednia sila, na co wskazuje rowniez brak ztaman, czy peknie¢ koéci czaszki pokrzywdzonego;
* ustaleniu, iz oskarzeni dzialali ze szczeg6lnym okrucienstwem, w sytuacji gdy przeczy temu caloksztalt materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie, w szczegolnoéci fakt, iz Slady benzyny ujawniono jedynie na rekawie bluzy
pokrzywdzonego, a pokrzywdzony nie doznal zlaman, czy peknie¢ kosci czaszki, w tym réwniez nosa, ktory jest



szczegoblnie podatny na zlamania; 2. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na tresé orzeczenia, a
to art. 7 k.p.k., polegajace na poddaniu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego ocenie wykraczajacej poza
ramy swobodnej oceny dowodéw i naruszeniu zasad logiki i doSwiadczenia zyciowego, w szczegolno$ci poprzez: *
uznanie, iz wyja$nienia oskarzonego R. C. nie s3 w pelni wiarygodne i umniejsza on swoj udzial w zdarzeniu, w sytuacji,
gdy od poczatku przyznawal sie do zadania pokrzywdzonemu najwazniejszych obrazen- (obciecia ucha), nie zrzucat
winy na pozostalych oskarzonych, byt w swoich wyjasnieniach konsekwentny na kazdym etapie postepowania i nie
dostosowywal ich do zgromadzonego materiatu dowodowego; * uznanie, iz opinia bieglej E. M. jest jasna i zrozumiala,
wyczerpujaco uzasadnila ona wnioski opinii oraz wyczerpujaco i jasno odpowiadala na pytania stron, w sytuacji, gdy
opinia zostala sporzadzona pod teze tresci zarzutow postawionych woéwczas jeszceze podejrzanym, co biegla posrednio
przyznala na rozprawie, a chronologia zdarzen zostala ustalona przez biegla dowolnie, tak aby dopasowac ja do
wersji zdarzen przyjetej przez prokuratora; * uznanie, ze opinia bieglego R. S. jest w pelni wiarygodna, podczas gdy
wypowiada sie czeSciowo w sposdb emocjonalny i poza zakresem posiadanych wiadomoSci specjalnych.

Opierajac sie na powyzszych zarzutach obronca oskarzonego R. C. wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie, iz czyn popeliony przez oskarzonego, po odpowiedniej modyfikacji
jego opisu, stanowi przestepstwo z art. 156 § 3 k.k. w brzmieniu sprzed 13 lipca 2017 r.- art. 4 k.k. w zw. z art. 280 §
2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 kk., wzglednie przestepstwo z art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 159 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. i wymierzenie oskarzonemu R. C. kary pozbawienia wolnoSci w oparciu o przywolane przepisy
prawa materialnego;

wzglednie o:

2. uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Bielsku-Bialej do
ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego P. R. zaskarzyl wyrok w calo$ci na jego korzy$¢ i na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt
2, 314 k.p.k. zarzucil:

* obraze przepisOw postepowania w zakresie czynu opisanego w pkt 1 wyroku, ktéra miata wplyw na rozstrzygniecie, a
to art. 7 k.p.k., poprzez dowolng ocene wyjasnien oskarzonych P. R. i R. C. w zakresie w jakim odmoéwiono im waloru
wiarygodno$ci, nie wskazujac dowodow $wiadczacych o odmiennym przebiegu wydarzen;

* obraze przepiséw postepowania w zakresie czynu opisanego w pkt 1 wyroku, ktéra miala wplyw na rozstrzygniecie, a
to art. 7 k.p.k., poprzez dowolna ocene ustnej uzupeliajacej opinii bieglego R. S. i calkowite pominiecie podniesionej
przez bieglego kwestii powiazania odpornosci czlowieka na wykrwawienie sie ze stanem jego zdrowia;

* obraze przepis6w postepowania w zakresie czynu opisanego w pkt 1 wyroku, ktéra miala wplyw na rozstrzygniecie,
a to art. 7 k.p.k., poprzez dowolng ocene pisemnej jak i ustnej uzupelniajacej opinii bieglej E. M., poprzez przydanie
tej opinii waloru wiarygodno$ci;

* blad w ustaleniach faktycznych Sadu, przyjetych za podstawe orzeczenia w zakresie czynu opisanego w pkt 1
wyroku, ktéry mial wplyw na jego tresé, polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony P. R. dzialat z zamiarem ewentualnym
popehienia czynu wskazanego w art. 148 § 2 pkt 1i 2 k.k., gdy material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie
wskazuje na brak takiego zamiaru;

* blad w ustaleniach faktycznych Sadu, przyjetych za podstawe orzeczenia w zakresie czynu opisanego w pkt 1 wyroku,
ktoéry mial wplyw na jego tresé, polegajacy na przyjeciu, iz oskarzeni pozostawili G. D. (1) lezacego na l6zku, gdy jedyny
rzetelny dowod w tym zakresie, wyjasnienia R. C., wskazujg na to, iz w momencie opuszczenia przez niego domu G. D.
(1) podnosil sie z podlogi i znajdowat sie w pozycji skulonej, stojgcej; * blad w ustaleniach faktycznych Sadu, przyjetych
za podstawe orzeczenia w zakresie czynu opisanego w pkt 1 wyroku, ktéry mial wplyw na jego tres$¢, polegajacy na



przyjeciu, iz G. D. (1) zostal oblany benzyna przez oskarzonych w celu zastraszenia go, w sytuacji gdy brak jest dowodu
o jaki mozna byloby oprze¢ takie ustalenie;

* blad w ustaleniach faktycznych Sadu, przyjetych za podstawe orzeczenia w zakresie czynu opisanego w pkt 1 wyroku,
ktoéry mial wplyw na jego tresé, polegajacy na przyjeciu, iz oskarzeni przygotowali weze$niej dowod rejestracyjny do
samochodu G. D. (1), lecz zapomnieli go zabraé, w sytuacji gdy brak jest dowodu o jaki mozna by oprze¢ takie ustalenie;
* blad w ustaleniach faktycznych Sadu, przyjetych za podstawe orzeczenia w zakresie czynu opisanego w pkt 1 wyroku,
ktéry mial wplyw na jego treéc, polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony R. C. przyniost kanister z benzyna z garazu, gdy
z materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie wynika, iz kanister z benzyna znajdowal sie w kuchni
domu G. D. (1); * blad w ustaleniach faktycznych Sadu, przyjetych za podstawe orzeczenia w zakresie czynu opisanego
w pkt 1 wyroku, ktéry mial wplyw na jego tre$¢, polegajacy na przyjeciu czasu $mierci G. D. (1), sprzecznym z zasada
rozstrzygania watpliwoS$ci na korzy$¢ oskarzonych;

* blad w ustaleniach faktycznych Sadu, przyjetych za podstawe orzeczenia w zakresie czynu opisanego w pkt 1
wyroku, ktory mial wplyw na jego tresé, polegajacy na pominieciu wykazanego przez bieglego stezenia alkoholu
niekonsumpcyjnego wystepujacego u G. D. (1) przy ocenie jego ogbdlnego stanu zdrowia;

* razgca niewspolmierno$é orzeczonej kary w stosunku do okolicznoéci popelnionego czynu, aktualnej postawy
oskarzonego oraz okoliczno$ci indywidualnych dotyczacych jego osoby w zakresie czynu opisanego w pkt 2 wyroku.

Wskazujac na powyzsze zarzuty obronca oskarzonego P. R. wnidst o: 1. zmiane zaskarzonego wyroku w jego pkt 1
poprzez uznanie oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, przy zmianie opisu czynu i kwalifikacji
prawnej uwzgledniajacej art. 156 § 3 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji z 13 lipca 2017 r. w zwiazku z art. 280 §
2 k.k., wzglednie art. 158 § 3 k.k. w zwiazku z art. 159 k.k. w zwigzku z art. 280 § 2 k.k. i orzeczenie w stosunku do
oskarzonego P. R. kary zgodnie ze wskazang kwalifikacjg prawna;

2. zmiane zaskarzonego wyroku w jego pkt 2 poprzez orzeczenie w stosunku do P. R. za ten czyn kary w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia;

wzglednie o:
3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji.

Obronca oskarzonego L. R. zaskarzyl wyrok w calo$ci na jego korzy$¢, w zakresie rozstrzygniecia o winie i karze oraz
powolujac sie na treéc art. 427 § 11 § 2 k.p.k., art. 437 § 1 k.p.k. i art. 438 pkt 21 3 k.p.k. zarzucik:

I. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

1) art. 201 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k. poprzez: - zaniechanie przez Sad dopuszczenia
dowodu z opinii innego zespolu psychiatrow celem ponownego, jednoznacznego i kompleksowego ustalenia stanu
psychicznego oskarzonego L. R., co jawilo sie jako szczegblnie uzasadnione w sytuacji zglaszanego przez niego
upojenia patologicznego, do jakiego miato doj$¢ w dniu zdarzenia oraz wystepujacych u oskarzonego probleméw z
pamiecia, a takze braku dostrzezenia przez opiniujacych bieglych koniecznosSci poddania go obserwacji w zakladzie
leczniczym; - oddalenie wniosku dowodowego obroncy o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego lekarza ortopedy
traumatologa, w sytuacji, gdy przyjmujac sprawstwo oskarzonego, nie wyjasniono, czy oskarzony, biorac pod uwage
przebyty w przeszlo$ci uraz reki, mégl zadawac uderzenia dlonimi i pieSciami pokrzywdzonemu G. D. (1), powodujac
obrazenia jakie stwierdzono w opinii sgdowo-lekarskiej;

2) art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 410 k.p.k. polegajaca na: - oparciu tresci wyroku na selektywnie wybranym materiale
dowodowym, a pominieciu jego pozostalej czeéci lub tez jego nierzetelnej ocenie, jak rowniez odmoéwieniu waloru
wiarygodno$ci, bez nalezytego i przekonujacego uzasadnienia innych dowodow, wskazujacych na niepopelnienie
przez oskarzonego zarzucanego mu przestepstwa, badz nasuwajacych sie watpliwo$ci w tym zakresie;



- dowolnej, sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania, nieopartej na wiedzy i do§wiadczeniu zyciowym ocenie
dowoddw zgromadzonych

W niniejszym postepowaniu;
- wewnetrznie sprzecznych ustalen Sadu I instancji w zakresie szczegdtowo opisanych w uzasadnieniu apelacji;

3) art. 4 k.p.k. i art. 58 2 k.p.k. w zwiazku z art. 410 k.p.k., a w konsekwencji naruszenie generalnych zasad
procesu karnego poprzez wydanie wyroku charakteryzujacego sie brakiem obiektywizmu, gdzie wszelkie okoliczno$ci
towarzyszace popelieniu przestepstwa zarzucanego oskarzonemu L. R., chociazby takie jak kwestie czynnoSci
podejmowanych przez oskarzonego na miejscu zdarzenia, rozstrzygnieto na jego niekorzy$¢, podczas gdy z
caloksztaltu materialu dowodowego wynika, ze oskarzony zarzucanego przestepstwa nie popekil, badz ewentualnie
wystepuja w tym zakresie obiektywnie uzasadnione watpliwosci, ktére bezsprzecznie winny zostac¢ wyjasnione przez
Sad I instancji, a jezeli watpliwosci tych nie da sie wyjasni¢, winny zosta¢ one rozstrzygniete na korzy$¢ oskarzonego
zgodnie z dyspozycjg art. 5 § 2 k.p.k.;

II. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$é¢ orzeczenia polegajacy na: 1) przyjeciu, iz oskarzony L. R.
dopuscil sie popehlienia zarzucanego mu czynu;

2) przyjeciu, iz oskarzony dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego, podczas gdy $mier¢
pokrzywdzonego byta skutkiem pobicia, ktérego oskarzeni nie mogli przewidzie¢;

3) przyjeciu, iz brutalnych dzialah podejmowanych przez R. C. w stosunku do pokrzywdzonego nie mozna uznac za
eksces oraz uznanie, ze oskarzeni byli §wiadomi jego zachowania i je akceptowali, mimo okolicznosci faktycznych
przeczacych wyzej wymienionym twierdzeniom;

alternatywnie,

gdyby Sad II instancji uznal zarzuty podniesione wyzej za niestluszne, na podstawie art. 438 pkt 4 k. p. k, z daleko
idacej ostroznosci procesowej, zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

III. razaca niewspolmierno$¢ kary orzeczonej w stosunku do oskarzonego, poprzez wymierzenie wobec niego kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 25 lat, na skutek niedostatecznego uwzglednienia okolicznosci podmiotowych i
przedmiotowych, co sprawia, Ze wymierzona kara nie spelnia dyrektyw wymiaru kary okre$lonych w art. 53 § 1i 2 k.k.

Wskazujac na powyzsze zarzuty obronca oskarzonego L. R. wniést o:

1) uniewinnienie oskarzonego L. R. od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu,

ewentualnie o:

2) o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy celem jej ponownego rozpoznania Sadowi I instancji,
alternatywnie z daleko posunietej ostroznoSci procesowej:

3) w przypadku uznania przez Sad II instancji zasadno$ci zarzutu podniesionego w pkt III niniejszej apelacji i uznanie
kary orzeczonej w stosunku do oskarzonego L. R. w zaskarzonym wyroku za razaco surowo, o dokonanie zmiany
wyroku poprzez obnizenie kary pozbawienia wolnoéci do lat 15.

Prokurator zaskarzyl, na zasadzie art. 444 k.p.k., powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$c
oskarzonych R. C., P. R. i L. R. oraz powolujac sie na przepis art. 438 pkt 4 k.p.k. rozstrzygnieciu zarzucik: razaca
niewspolmierno$¢ wymierzonej kary 25 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonych R. C., P.R.iL.R. w
sytuacji, gdy prawidlowo ustalone przez sad okolicznoSci sprawy, w tym wysoki stopien winy i spolecznej szkodliwos$ci
przypisanego im czynu, stopien zawinienia oraz sposob dzialania, ze szczeg6lnym okrucienstwem, nieustepliwy i



niezwykle brutalny, agresywny, z motywem rabunkowym, a takze ich wcze$niejsza karalnoé¢ i zdemoralizowanie,
zdecydowanie przemawialy za orzeczeniem wobec nich kary dozywotniego pozbawienia wolnos$ci, co prowadzi do
wniosku, ze orzeczona kara 25 lat pozbawienia wolnosci jest kara razaco lagodna i nie spelnia wymogoéw prewencji
indywidualnej, jak tez przeczy wzgledom na spoleczne oddzialywanie kary, ktére przemawiaja za orzeczeniem wobec
oskarzonych kary surowszej.

Na zasadzie art. 437 § 2 k.p.k. prokurator wniost o : zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonym
R.C,, P.R.iL. R. za czyn przypisany im w pkt I zaskarzonego wyroku kary dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje wniesione przez obroncéw oskarzonych R. C., P. R. i L. R. oraz prokuratora sa niezasadne i nie zashiguja
na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze ustalenia faktyczne i prawne Sadu Okregowego sa prawidlowe i znajduja
potwierdzenie w zebranym materiale dowodowym. Analiza i ocena caloksztaltu zgromadzonych dowodow daje
podstawe do wyprowadzenia wniosku, ze dokonal on prawidlowych ustalen faktycznych oraz rzeczowo i obiektywnie
zrekonstruowal okoliczno$ci, przebieg oraz skutki zdarzenia przestepczego jakie mialo miejsce w dniu 19 pazdziernika
2016 r. w B., pomiedzy oskarzonymi R. C., P. R. i L. R. a pokrzywdzonym G. D. (1). Dopuscili sie zabojstwa ze
szczegOlnym okrucienstwem w zwigzku z rozbojem. Nie budzi tez wina i sprawstwo oskarzonego P. R., ktory w nocy
19 pazdziernika 2016 r. w B. w stanie nietrzezZwosci kierowal samochodem osobowym marki D., nie stosujac sie przy
tym do sadowego, dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych.

Sad I instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe w sposéb poprawny i zgodny z zasadami procesu karnego.
Przewo6d sadowy nie zawiera bledow, brakow i uchybienn proceduralnych. Podstawe wydanego wyroku stanowil
caloksztalt okolicznosci oraz dowodéw przeprowadzonych i ujawnionych na rozprawie glownej. Zaprezentowana
ocena dowodow osobowych, rzeczowych, dokument6éw i opinii sagdowych jest racjonalna i przekonujaca. Uwzglednia
wskazania wiedzy, do§wiadczenia zyciowego oraz zasad logicznego rozumowania. Sad Okregowy badat i uwzglednial
okoliczno$ci przemawiajace zaréwno na korzy$¢ jak i na niekorzy$¢ oskarzonych R. C., P. R. i L. R.. W sporzadzonym
uzasadnieniu wyroku, odpowiadajacym wymogom formalnym okre§lonym w art. 424 §1 k.p.k., w sposdb nalezyty
zostala omdéwiona oraz wyjasniona podstawa faktyczna oraz prawna wydanego rozstrzygniecia. Sad I instancji wskazal
fakty i okoliczno$ci, ktére zostaly ustalone oraz udowodnione i okreslit dowody na ktérych oparto przedmiotowe
ustalenia. Z drugiej za$ strony wymienil fakty, ktére uznano za nie udowodnione i dowody przeciwne, ktérym
odmoéwiono waloru wiarygodno$ci. Poczynione przez Sad Okregowy w tym zakresie ustalenia faktyczne oraz
prawne nie nasuwajg uwag, zastrzezen i sa zgodne z rzeczywistym przebiegiem zdarzen przestepczych przypisanych
oskarzonym.

Sad Apelacyjny w pelni akceptuje przyjete ustalenia faktyczne i prawne Sadu Okregowego i traktuje je jako wilasne.
Sad I instancji szczegdlowo odnidst sie do wyjaénien zlozonych w sprawie przez oskarzonych. Bylo to konieczne,
poniewaz brak jest naocznych §wiadkoéw zdarzenia. Czesciowo dal wiare wyjasnieniom oskarzonego R. C., ktory
potwierdzil swoj udzial w zdarzeniu, czyli rozboju i pobiciu pokrzywdzonego. Przyznal, ze nozem kuchennym przeciat
mu fragment policzka, odcigl ucho i polal benzyng z plastikowego baniaka. Wyjaénil, iz wszyscy trzej bili i kopali
G. D. (1) a pomyslodawcg przestepstwa byl oskarzony P. R., ktory wraz z nimi, skradzionym pojazdem i zabranym
mieniem odjechal z posesji pokrzywdzonego. Jednocze$nie zaprzeczyl, aby mial zamiar dokonaé jego zabojstwa.
Sad I instancji rowniez cze$ciowo uznal za wiarygodne wyja$nienia oskarzonego P. R.. Jego wersja jest zbiezna z
relacja oskarzonego R. C.. P. R. przyznal, iz uczestniczyl w zdarzeniu przestepczym, byt jego inicjatorem oraz bil
i kopal G. D. (1). Potwierdzil, ze pozostali wspoloskarzeni takze stosowali wobec niego przemoc fizyczna. Przyznal
sie do kradziezy cudzego mienia i kierowania samochodem w stanie nietrzezwo$ci. Natomiast nie przyznal sie do
popelnienia zabo6jstwa pokrzywdzonego. Z kolei zmienne wyja$nienia skladal oskarzony L. R.. W §ledztwie przyznal
sie do postawionego mu zarzutu, lecz w kolejnych przestuchaniach zaczal umniejszaé¢ swoja role w zajéciu i zaslanial
sie niepamiecia z powodu duzej iloéci spozytego alkoholu. Na rozprawie gléwnej nie przyznal sie do popekhienia



zarzucanego mu czynu i wyjasnil, ze udajac sie do domu G. D. (1), nie przewidywal uzycia przemocy i mial jedynie
zamiar kradziezy jego mienia. Nie spodziewal sie, ze moze on umrze¢. W zlozonych wyjasnieniach potwierdzil jedynie
uczestnictwo w kradziezy rzeczy nalezacych do pokrzywdzonego i generalnie zaslanial sie niepamiecia co do czasu,
miejsca i przebiegu zajécia z powodu swojego stanu nietrzezwosci.

Sad Okregowy oceniajgc wyjasnienia oskarzonych R. C., P. R. i L. R. prawidlowo zauwazyl, ze kazdy z nich staral
sie zmniejszy¢é swoja role w zdarzeniu przestepczym oraz ograniczy¢ zakres odpowiedzialno$ci karnej. Zgodnie
potwierdzili, ze pojechali do domu G. D. (1) i mieli zamiar tylko dokona¢ kradziezy mienia na jego szkode. Wzajemnie
obcigzali sie odpowiedzialno$cia za spowodowanie u pokrzywdzonego obrazen ciala, ktore skutkowaly jego Smiercia.
Ze zgromadzonego materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze wszyscy byli aktywni na miejscu przestepstwa.
Poczatkowo pladrowali poszczegdlne pomieszczenia w budynku mieszkalnym pokrzywdzonego w poszukiwaniu
warto$ciowych rzeczy. Gdy nie udalo sie znalez¢é cennych przedmiotéw obudzili G. D. (1) i zazadali wydania pieniedzy.
Nastepnie przystapili do jego bicia. Wszyscy stosowali wobec niego przemoc fizyczna. Bili go pieSciami po calym ciele
i kopali. Nie budzi tez watpliwoéci, ze oskarzony R. C. nozem obcigl mu ucho i wycigl fragment skéry na policzku po
prawej stronie oraz oblal go benzyna, znajdujaca sie w kanistrze. Kompleksowa analiza wyjasnien oskarzonych R. C.,
P.R.iL. R, jak slusznie przyjal Sad I instancji, pozwala na przyjecie, ze wszyscy, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu,
uderzali pieSciami i kopali G. D. (1). Dokladnej iloSci ciosdw, ich lokalizacji i kolejno$ci zadawania nie uda sie ustalié.
Jednak material dowodowy pozwala na przyjecie, ze oskarzony R. C. przez caly czas zaj$cia przebywal w mieszkaniu
pokrzywdzonego, natomiast bracia P. i L. R., byli takze w garazu, skad zabrali wiekszo$¢ rzeczy oraz samochod. Jest
to okoliczno$¢ o tyle istotna, ze w garazu ujawniono korek od kanistra z substancjg ropopochodna, ktory pdzniej
zostal ujawniony w mieszkaniu. W $wietle tych okolicznoéci mozna sformutowac wniosek, ze ktorys z braci R. musial
przynie$¢ kanister do mieszkania, a nastepnie oskarzony R. C. oblal benzyna G. D. (1). Uwzgledniajac zasady logiki
i doswiadczenia zyciowego, nalezy wykluczy¢, aby wczesniej pokrzywdzony pozostawil go otwarty w mieszkaniu, a
pOZniej sprawcy chcieli uzy¢ tej substancji do zmycia §ladéw krwi z podlogi.

Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu Okregowego, ze na gruncie niniejszej sprawy zeznania $§wiadkéw mialy
znaczenie drugorzedne. Zaden z nich nie byl naocznym obserwatorem inkryminowanego zdarzenia. Tre$¢ ich
zeznan generalnie sprowadzala sie do relacjonowania faktdw i okolicznoSci sprzed i po zaj$ciu. Zreszta nie byly
one kwestionowane przez zadna ze stron procesu karnego. Nie budzi zatem zastrzezen, ze Sad Okregowy dal wiare
zeznaniom $wiadkéw wymienionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. co do kontaktéow z pokrzywdzonym,
jego sposobu zycia, wynajmu lokali mieszkalnych w jego domu osobom obcym, obecnosci u niego oskarzonego P.
R. i uzyczania mu samochodu oraz ujawnienia zwlok. Zeznania ich byly spojne i konsekwentne oraz uzupelialy
zgromadzony material dowodowy.

Dla ustalenia sprawstwa oskarzonych R. C., P. R. i L. R., kluczowe znaczenie mialy dowody z opinii bieglych sadowych.
W szczegoblnoéci chodzi tutaj o opinie sagdowo-lekarskie w zakresie mechanizmu i przyczyn zgonu G. D. (1) oraz
rozmiaru i charakteru doznanych przez niego obrazen ciala.

Sad Okregowy slusznie uznal za przekonujace i wiarygodne opinie sporzadzone przez bieglych sadowych z Zakladu
Medycyny Sadowej (...) K.. Sa one spdjne, rzeczowe i zawieraja logicznie uzasadnione koncowe wnioski. Ponadto
odnoszg sie i uwzgledniajg tresé protokotu ogledzin ciala pokrzywdzonego w miejscu ujawnienia i protokotlu ogledzin
i sekcji zwlok. Trzeba tez zauwazy¢, ze dodatkowo ustna opinia uzupelniajaca zostala w sposob fachowy i rzetelny
zaprezentowana na rozprawie gléwnej przez bieglego sadowego R. S.. Na podstawie tych dowodéw Sad Okregowy
trafnie ustalil i przyjal, ze w trakcie zdarzenia G. D. (1) doznal obrazen ciala w postaci: licznych ran tluczonych
i cietych glowy, krwiakéw okularowych obu oczu, odciecia prawej malzowiny usznej oraz czesci skory prawego
policzka, krwawych podbiegnie¢ po lewej stronie klatki piersiowej, prawego ramienia, prawej i lewej dloni, brzucha,
uda prawego i lewego, podudzia lewego, posladka lewego, uszkodzenia i podbiegnie¢ krwawych blony §luzowej
przedsionka jamy ustnej, ograniczonych podbiegnie¢ krwawych mie$nia skroniowego lewego, jezyka po stronie lewej i
okolicy zuchwy po stronie lewej, ograniczonych wylewéw krwawych podpajeczynéwkowych, gtéwnie w prawej okolicy
czolowej i na gornej powierzchni moézdzku, obrzeku i przekrwienia moézgu, zlamania 3 i 4 zebra po stronie prawej
z licznymi podbiegnieciami krwawymi. Na skutek tych obrazen ciala u pokrzywdzonego doszlo do utraty krwi z



doznanych licznych ran cietych i thuczonych glowy oraz glebokiej aspiracji krwi do drég oddechowych. Biegli sadowi
orzekli, iz przyczyna zgonu G. D. (1) byla ostra niewydolno$¢ krazeniowo-oddechowa spowodowana gtownie utratg
krwi, na skutek zadanych obrazen ciala przez inne osoby oraz zachlyénieciem sie tg krwig. Biegly sadowy ponadto
wskazal, ze jedna z ran thuczonych, na glowie pokrzywdzonego zostala spowodowana uderzeniem narzedziem tepym
o fakturze podobnej do thuczka do miesa, a moglo to by¢ tez dno krysztalowego naczynia. Biegly sadowy podkreslit
tez, ze pokrzywdzony w czasie zdarzenia znajdowal sie pod dzialaniem alkoholu, co jednak nie mialo wplywu na
tempo wykrwawienia, ani nie zmniejszato zdolnosci krwi do krzepniecia, natomiast czas pomiedzy doznaniem obrazen
ciala, a Smiercia wynosil kilkadziesiagt minut. Wnioski tego bieglego koreluja z wnioskami bieglego R. K., co do
przypuszczalnej godziny zgonu G. D. (1), podanymi do protokoltu ogledzin zwlok w miejscu ich znalezienia, a takze
w trakcie uzupekliajacego przestluchania na rozprawie. Biegly sadowy R. S. nie znalazl tez dowod6w na poparcie
tezy, ze stan zdrowia pokrzywdzonego przyczynil sie do jego Smierci. W szczegdlnosci nie znalazl przestanek natury
morfologicznej, zwigzanej z nadci$nieniem tetniczym, na ktére chorowal pokrzywdzony, co z kolei jest kluczowe
dla tempa utraty krwi. Zasadnie tez przyjal Sad I instancji, iz ujawnienie acetonu we krwi zmarlego jest z kolei
charakterystyczne dla osob przewlekle naduzywajacych alkoholu.

Waznym dowodem dopuszczonym przez Sad I instancji i przeprowadzonym w przedmiotowej sprawie byla
opinia bieglej E. M., specjalisty z zakresu wnioskowania z mechanizmu powstania §ladéw krwi, ujawnionych i
zabezpieczonych na miejscu przestepstwa. Zwrdcila ona uwage na mnogo$¢ krwawych Sladéw zabezpieczonych w
mieszkaniu, przemieszczanie sie pokrzywdzonego po pokoju oraz intensywno$é zadawanych mu cioséw. W ocenie
bieglej znaczna cze$é zdarzenia przebiegala na kanapie, co koresponduje z wyjasnieniami oskarzonych R. C., P. R.
i L. R.. Przez pewien fragment zdarzenia pokrzywdzony przebywal na podlodze w pozycji kleczacej, zajscie bylto
rozciagniete w czasie, cho¢ oczywiscie analiza Sladéw nie pozwolila na ustalenie dokladnego czasokresu.

Sad Okregowy trafnie uznal, ze w jego ocenie opinia byla jasna i zrozumiala. Biegla prawidlowo i wyczerpujaco
uzasadnila wnioski, do jakich doszla analizujac material dowodowy. Podkresli¢ nalezy, iz nie tylko korzystala z
dokumentacji fotograficznej i wnioskéw opinii z badan genetycznych, lecz takze osobiécie brata udzial w powtérnych
ogledzinach miejsca zdarzenia. Na rozprawie udzielila wyczerpujacych i jasnych odpowiedzi na pytania stron i Sadu.
Z tych powodow stusznie uznal ja za rzeczowsq i przekonujaca.

Sad Okregowy prawidlowo postgpil w zakresie dania wiary opiniom sgdowo-psychiatrycznym i sadowo-
psychologicznym sporzadzonym przez bieglych lekarzy psychiatréw i bieglego psychologa. Wynika z nich, ze oskarzeni
R. C., P. R. i L. R. w czasie popehlienia przestepstwa mieli w pelni zachowang zdolno$§é rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Sporzadzone opinie sg logiczne i rzeczowe oraz zashuguja na przymiot
wiarygodno$ci.

Sad I instancji slusznie przyjal, ze na wiare zaslugiwaly tez wnioski opinii sadowo-toksykologicznych dotyczacych
stezenia alkoholu we krwi pokrzywdzonego G. D. (1) oraz oskarzonego P. R. w trakcie kierowania przez niego
samochodem osobowym marki D..

Odnoénie opinii dotyczacej G. D. (1) wynika, ze w chwili $mierci pokrzywdzony znajdowal sie pod silnym dzialaniem
alkoholu. W jego krwi stwierdzono takze obecnos¢é acetonu oraz Sladowa iloé¢ produktéw ropopochodnych.
Koresponduje to z zeznaniami §wiadkéw, ze pokrzywdzony byl osoba przewlekle naduzywajaca alkoholu, o czym
$wiadczy¢ moze obecno$¢ acetonu we krwi oraz ustaleniami dotyczacymi uzycia benzyny w trakcie zdarzenia. Druga
opinia ze swej istoty miala charakter szacunkowy, poniewaz dokladne ustalenie stezenia alkoholu w organizmie P.
R. bylo niemozliwe, gdyz nie poddano go specjalistycznym badaniom. Biegla opisala mechanizm badawczy w wyniku
ktdérego doszla do ustalonych wnioskéw i na rozprawie gldwnej udzielita kompetentnych odpowiedzi. Zauwazy¢ przy
tym nalezy, ze wnioski konncowe w istocie korespondujg z wyjaénieniami oskarzonych.

Trafne jest stanowisko Sadu Okregowego, ktéry opierajac sie na caloksztalcie zebranego w sprawie materialu
dowodowego uznal za udowodnione to, ze w dniu 19 pazdziernika 2016 r. w godzinach nocnych oskarzeni R.
C., P. R. i L. R. wtargneli do domu G. D. (1) w celach rabunkowych. Po wstepnych przeszukaniach pomieszczen



mieszkalnych i garazu, ktore nie dalo spodziewanych rezultatéw, obudzili pokrzywdzonego i brutalnie bijac po calym
ciele, usitowali go zmusi¢ do wydania warto$ciowych przedmiotéw. Na skutek swojego dzialania dokonali zaboru w
celu przywlaszczenia rzeczy ruchomych opisanych w czynie ostatecznie im przypisanego. Natomiast pokrzywdzony,
po opuszczeniu domu przez oskarzonych, zmarl na skutek doznanych obrazen.

Zachowanie polegajace na zaborze mienia, poprzedzone uzyciem przemocy wobec pokrzywdzonego niewatpliwie
wypelnia znamiona rozboju i to w formie kwalifikowanej, gdyz sprawcy, a dokladnie oskarzony R. C., uzywali noza,
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu. Pozostaje poza sporem, ze oskarzeni P. R. i L. R. byli $wiadomi jego zachowania
i akceptowali je, stad jest ono objete wspolsprawstwem. Wchodzili do pokoju, w ktérym znajdowal sie pokrzywdzony,
widzieli jego obrazenia na ciele i nie podjeli proby zaprzestania ataku i udzielenia mu pomocy.

Poza sporem jest tez to, ze zgon G. D. (1) nastapil w efekcie ostrej niewydolnoéci krazeniowo-oddechowej, do ktorej
doszto w wyniku znacznej utraty krwi z doznanych licznych ran cietych i thuczonych glowy oraz glebokiej aspiracji krwi
do drég oddechowych, co pozostalo w $cistym zwiazku przyczynowym z zachowaniem oskarzonych.

W istocie jedynym istotnym problemem do rozstrzygniecia co do zakresu odpowiedzialno$ci karnej oskarzonych R.
C., P. R.i L. R. bylo ustalenie, czy skutek w postaci Smierci G. D. (1) objety byl w ich §wiadomo$ci nieumys$lnoscia,
czy tez zamiarem ewentualnym, innymi stowy, czy Smierci pokrzywdzonego w ogoble nie przewidywali, czy tez sie na
nig godzili. Ma racje Sad Okregowy, ze spowodowanie u pokrzywdzonego obrazen ciala niewatpliwie bylo efektem
zachowania umy$lnego. Nie sposéb przeciez kogo$ nieumys$lnie bi¢ pieSciami, kopaé, okalecza¢ nozem, czy tez uderzaé
w glowe twardym przedmiotem. Poza sporem jest tez to, ze poczatkowym celem oskarzonych nie bylo zabdjstwo G. D.
(1), jako takie, lecz kradziez mienia. Jednak w trakcie realizacji czynu w ich §wiadomosci powstal zamiar ewentualny
zabdjstwa.

Na gruncie niniejszej sprawy konstrukcja zamiaru ewentualnego, polega na tym, ze sprawcy realizujac swoj cel, ktory
zamierzali osiggnaé, przewidywali tez realng mozliwo$¢ popelienia przestepstwa zabdjstwa i godzili sie na zaistnienie
przestepnego skutku, jaki w rezultacie ich kierunkowego dzialania nastapil. Sprawcy dzialali wiec z zamiarem
pozbawienia zycia pokrzywdzonego, poniewaz mieli $wiadomo$§¢ mozliwo$ci nastapienia $mierci pokrzywdzonego i
na to sie godzi, to znaczy wprawdzie nie chcieli, aby jego Smier¢ nastapila, ale zarazem nie chcieli, zeby nie nastgpila,
a wiec gdy wykazywali catkowita obojetno$¢ wobec u$wiadomionej sobie mozliwoSci nastapienia jego $§mierci.

Ma racje Sad I instancji stwierdzajac, ze w istocie zamiar ewentualny, sprowadzil sie do calkowitej obojetnoéci
sprawcdéw wobec mozliwego skutku. Wszyscy oskarzeni dazac do realizacji celu gléwnego, jakim byla kradziez, nie
zwracali uwagi na mozliwe nastepstwa swego dzialania i bylo im obojetne, czy skutek uboczny wystapi, czy tez nie,
jesli zrealizuja cel glowny. W niniejszej sprawie oskarzeni, po dokonaniu brutalnego pobicia, z trwalym okaleczeniem
ofiary, wykazali calkowita obojetno$é wobec jego losu. Zainteresowani byli jedynie zaborem mienia. Jak wynika z ich
relacji, w chwili, gdy opuszczali dom pokrzywdzonego, G. D. (1) lezal i charczal. Stad ich goloslowne twierdzenia, ze
zakladali, iz pokrzywdzony po prostu wstanie i zadzwoni po pogotowie ratunkowe. W tej czesci ich wyjasnienia nalezy
ocenia¢ jedynie jako przyjeta linie obrony. Oskarzeni widzac, w jakim stanie znajduje sie pokrzywdzony, nie podjeli
zadnych dzialan w celu udzielenia mu fachowej pomocy, czy tez choéby wezwania pogotowia ratunkowego.

Stuszne jest stanowisko Sadu I instancji, ze oskarzeni R. C., P. R. i L. R. dzialali wyjatkowo brutalnie i agresywnie.
Stosowali przemoc fizyczna, bili go po calym ciele oraz trwale okaleczyli, obcinajac mu ucho i fragment policzka.
Uzywali znacznej sily, czego efektem bylo zlamanie zeber, a takze odwzorowanie na skoérze glowy ksztalttu
narzedzia, ktérym byt uderzany. Dzialali ze szczegélnym okrucienstwem. Pokrzywdzony zostal dotkliwe pobity i
oblany substancja latwopalna. W tym wypadku dali wyraz najwyzszej pogardy dla ludzkiego zycia, doprowadzajac
pokrzywdzonego do niepotrzebnych, dodatkowych cierpien. Kazde zabojstwo ze swej istoty jest przestepstwem
okrutnym, gdyz prowadzi do nieodwracalnych skutkéw, jednakze w niniejszej sprawie stopien agresji oskarzonych
zdecydowanie przekraczal poziom, ktory byl potrzebny do osiggniecia celu, jakim byt zabér mienia. Dotyczy to nie
tylko okaleczenia, bedacego trwalym oszpeceniem, ale takze i oblania go benzyna, co ponad wszelka watpliwo§é
nie bylo dzialaniem przypadkowym. Nie sposéb uznaé inaczej, ze byla to forma zastraszenia, czy ponizenia



pokrzywdzonego. Niegodne bylo tez zmuszenie go, aby kleczal w trakcie czeSci zaj$cia. Przemoc stosowana wobec
niego, trwajace kilkadziesiagt minut pastwienie sie nad G. D. (1), w istocie bylo forma tortur, zemsta za to, ze kradziez
nie przyniosta oczekiwanych lupéw. O nasileniu agresji oskarzonych Swiadcza nie tylko obrazenia G. D. (1), ale i obraz
wnetrza domu pokrzywdzonego.

Sad Okregowy prawidlowo zakwalifikowal dzialanie oskarzonych R. C., P. R. i L. R. jako wyczerpujace znamiona
przestepstwa z art. 14882 pkt 11 2 k.k. w zw. z art. 28082 k.k. w zw. z art. 1182 k.k., a w odniesieniu do oskarzonego
R. C. takze w zw. z art. 6481 k.k., za§ w odniesieniu do oskarzonego L. R. takze w zw. z art. 6482 kk. oraz w
stosunku do oskarzonego P. R. wystepku z art. 178a § 4 k.k. W chwili dokonywania czynéw byli w pelni poczytalni,
a pomiedzy ich dzialaniem i skutkiem przestepczym zachodzi adekwatny zwiazek przyczynowy. Sad Apelacyjny
akceptuje uzasadnienie podstawy prawnej wyroku, poniewaz jest logiczna i rzeczowa.

Jak byla juz mowa w czeéci wstepnej niniejszego uzasadnienia apelacja obroncy oskarzonego R. C. jest niezasadna i
nie zasluguje na uwzglednienie.

W realiach niniejszej sprawy réwniez absolutnie nie sposéb zgodzic¢ sie z pogladem skarzacego, jakoby procedujac
Sad Okregowy dopuscil sie istotnego, tj. mogacego rzutowac na tre$¢ wyroku, bledu w ustaleniach faktycznych.
Przypomnie¢ tu trzeba, iz o dopuszczeniu sie uchybienia okre$lonego w art. 438 pkt 3 k.p.k. mozna zasadnie moéwic
jedynie wowczas, gdy trafno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez Sad I instancji z okolicznoéci ujawnionych w
toku przewodu sagdowego nie odpowiada prawidlowo$ciom logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze natomiast
sprowadzac¢ sie, jak ma to wla$nie miejsce w przypadku apelacji, do samej tylko ogblnikowej i jednostronnej, polemiki
z ustaleniami i wnioskami Sadu I instancji wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku. Wskazywa¢ bowiem musi, jakich
konkretnych uchybienn w zakresie wskazan wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania dopuscil sie
ten Sad w ocenie materialu dowodowego. Sad w sposoéb jasny, logiczny i wyczerpujacy wyjasnit przy tym, dlaczego
i ktére dowody uznal za wiarygodne i wskazujace na sprawstwo i wine oskarzonego odnoénie przypisanego mu
przestepstwa oraz dlaczego odmowil wiary dowodom przeciwnym, w tym cze$ciowo wyja$nieniom oskarzonego.
Przyjeta w tym zakresie ocena nie wymaga powtdrnego jej przytaczania. Jasnym jest, ze argumenty przedstawione
przez Sad Okregowy zawsze beda niewystarczajace dla strony, dla ktorej zapadt niekorzystny wyrok. Rzecz jednak
w tym, ze patrzac obiektywnie na uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie sposob dopatrze¢ sie naruszenia, ktore
wynikatoby z niejasnej argumentacji, pobieznej analizy poszczegélnych probleméw, rozstrzygniecia niedajacych sie
usunac¢ watpliwosSci na niekorzy$¢ oskarzonego, czy tez skazania pomimo braku dowodow.

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad Okregowy prawidlowo przyjal, iz oskarzeni R. C., P. R. i L. R. dzialali z
zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego G. D. (1), czego konsekwencjg jest przypisanie im winy
za zbrodnie zabdjstwa kwalifikowanego. Z materialu dowodowego wynika, ze dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu,
niewatpliwie obejmowali swoja §wiadomos$cia mozliwo$ci wystapienia skutku w postaci Smierci pokrzywdzonego
i nie pozostawali w usprawiedliwionym okoliczno$ciami przeSwiadczeniu, iz doznal on, co najwyzej, ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu w postaci trwalego zeszpecenia ciala i z cala pewno$cia przezyje. Zewnetrzne obrazenia ciala
powinny by¢ dla nich sygnalem ostrzegawczym, ze pokrzywdzony wymagal natychmiastowej pomocy lekarskiej, z
uwagi na ich rozleglo$¢ i ilo§¢é krwi na podlozu i $cianach. Sad I instancji trafnie ustalil, iz oskarzeni zamierzali
wymusi¢ na pokrzywdzonym wydanie pieniedzy lub innych warto$ciowych rzeczy i dlatego polali go benzyna. Mial
to by¢ dodatkowy element znecania sie nad pokrzywdzonym, uzasadniajacy przypisanie im dzialania ze szczegolnym
okrucienstwem. Nielogicznie brzmi teza skarzacego, ze celem dzialania oskarzonego R. C. bylo zatarcie $ladu
swojego buta w plamie krwi obok pokrzywdzonego. Jego wyjasnienia sg nielogiczne, poniewaz kanister zostal
przyniesiony z garazu i §lady benzyny na odziezy G. D. (1) wskazuja na celowe oblanie go ta substancja. Sad Okregowy
stusznie przyjal, iz oskarzeni pozostawili uprzednio przygotowany dowdd rejestracyjny samochodu pokrzywdzonego
na 16zku w pokoju, w ktérym ujawniono jego cialo. Nie kloci sie to z zasadami logiki, do§wiadczenia zyciowego
i nie jest ustaleniem poczynionym dowolnie. Sprawcy zamierzali dokonaé kradziezy samochodu nalezacego do
pokrzywdzonego i dlatego przygotowali ten dokument do zabrania. Ustalenie przez Sad Okregowy, ze oskarzeni
przebywali w domu pokrzywdzonego okoto godzony, nie pozostaje w jaskrawej sprzecznosci z zeznaniami $§wiadkow
J. W.iL. M, z ktorych wynika, iz czas ten byl krotszy. Z kolei brak ustalenia, o ktoérej godzinie oskarzeni weszli do



domu pokrzywdzonego i o ktérej godzinie go opuscili, nie ma kluczowego znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Z
kolei ustalenie przez Sad I instancji, iz pokrzywdzony zmarl pomiedzy godzina 2 w nocy a 5 rano, w sytuacji, gdy
zakre$lony przez bieglego R. K. czas zgonu to 2.45- 4.45, trudno uznaé za dowolne i miesci sie w granicach czasowych
przyjetych w opinii sgdowej. Ponadto Sad Okregowy stusznie stwierdzil, ze pokrzywdzony znajdowatl sie pod silnym
dzialaniem alkoholu etylowego i ponadto w jego krwi wykryto takze toksyczne stezenie alkoholu niespozywczego oraz
ujawniono w jego krwi niewielkie iloSci zwigzkéw organicznych wchodzacych w sktad produktéw ropopochodnych
typu benzyna, co nie jest ustaleniem tendencyjnym i wybiorezym. Ustalenie Sadu I instancji, iz pokrzywdzony byl bity
ze znaczna sila nie pozostaje w opozycji do opinii bieglego sadowego R. S.. Trzeba pamietac o tym, ze G. D. (1) doznal
zalamania Zeber, posiadal na skorze glowy §lad odwzorowania narzedzia tepokrawedzistego i mial liczne rany ciete
oraz tluczone tej okolicy ciala i ujawniono u niego obrzek oraz przekrwienie mézgu. Brak zlaman, czy peknieé¢ kosci
czaszki pokrzywdzonego nie wyklucza, ze ciosy byly zadawane co najmniej ze Srednig sila. Sad I instancji prawidlowo
przyjal i przekonujaco uzasadnil, iz oskarzeni dzialali ze szczeg6lnym okruciefistwem. W tym zakresie nalezy odwotlaé
sie do treSci uzasadnienia Sadu I instancji. Trzeba tez podkresli¢, iz takiemu ustaleniu nie przeczy caloksztalt materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie, w szczegoblnosci fakt, iz Slady benzyny ujawniono jedynie na rekawie bluzy
pokrzywdzonego, a ponadto nie doznal on zlaman, czy peknie¢ koSci czaszki, w tym réwniez nosa.

Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. nalezalo uznac za calkowicie bezzasadny. Sad Okregowy dokonal prawidlowej oceny
zebranego materialu dowodowego, co znalazlo odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku. Sad Apelacyjny podzielil te
ocene. O przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodéw mozna by mowié wtedy, gdyby ocena zebranego w sprawie
materialu dowodowego zawierala oczywiste bledy natury faktycznej (np. niedostrzezenie istotnych dowodow, czy
okolicznosci) badz logicznej (niezrozumienie implikacji wynikajacych z tresci dowodow). Taka sytuacja w niniejszym
postepowaniu nie wystapila.

Sad Okregowy nie dopuécil sie obrazy art. 7 k.p.k., polegajacej na poddaniu zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego ocenie wykraczajacej poza ramy swobodnej oceny dowodow oraz naruszeniu zasad logiki
i do$wiadczenia zyciowego. Ma racje Sad I instancji w szczeg6lnoSci, iz wyjasnienia oskarzonego R. C. nie sa w
pelni wiarygodne, gdyz staral sie umniejsza¢ swoj udzial w zdarzeniu. Mimo, iz od poczatku przyznawal sie do
zadania pokrzywdzonemu obrazenia ciala polegajacego na obcieciu ucha i wycieciu fragmentu policzka, to jednak
w pozostalym zakresie staral sie zmniejszy¢ swoja role w zdarzeniu, jezeli chodzi o bicie i kopanie G. D. (1). Z kolei
Sad I instancji zasadnie uznal, ze opinia bieglej E.M.jest jasna i zrozumiala oraz rzeczowo wyjasnil dlaczego dal
jej wiare. W istocie rzeczy jej opinia miala charakter positkowy, przy ustaleniu chronologii przebiegu zdarzenia na
podstawie wnioskowania z ujawnionych §ladéw krwi. Ostatecznie Sad Okregowy samodzielnie rozstrzygnal ustalenia
faktyczne i prawne w niniejszej sprawie, odno$nie przebiegu inkryminowanego zaj$cia. To samo odnosi sie do opinii
bieglego sadowego R. S., uznanej za w pelni wiarygodna, co do ustalen odnos$nie rodzaju i charakteru obrazen ciala
oraz mechanizmu ich powstania u pokrzywdzonego oraz nie sposob zgodzi¢ sie z zarzutem skarzacego, ze wypowiadal
sie czeSciowo w sposéb emocjonalny i poza zakresem posiadanych wiadomosSci specjalnych. Jest to stwierdzenie
golostowne oraz jednostronne.

Rowniez wniosek obroncy oskarzonego R. C. o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie, iz czyn popeliony
przez niego, po odpowiedniej modyfikacji jego opisu, stanowi przestepstwo z art. 156 § 3 k.k. w brzmieniu sprzed 13
lipca 2017 r.- art. 4 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., wzglednie przestepstwo z art. 158 § 3 k. k. wzw. z
art. 159 k. k. wzw. z art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. calkowicie nie zastuguje na uwzglednienie. Przyjeta przez Sad
Okregowy kwalifikacja prawna czynu jest wlasciwa i trudno uzna¢ w przedmiotowej sprawie, ze dzialanie oskarzonego
powinno zostaé zakwalifikowane tylko jako rozb6j kwalifikowany polaczony ze spowodowaniem ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu w postaci istotnego zeszpecenia, ktérego nastepstwem byla §mieré pokrzywdzonego albo jako rozbdj
kwalifikowany polaczony z udzialem w pobiciu, ktérego nastepstwem byta §mieré pokrzywdzonego.

Jak byla juz mowa w czeSci wstepnej niniejszego uzasadnienia apelacja obroncy oskarzonego P. R. jest niezasadna i
nie zasluguje na uwzglednienie.



Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. nalezalo uzna¢ za calkowicie bezzasadny. Sad Okregowy dokonal prawidlowej oceny
zebranego materialu dowodowego, co znalazlo odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku. Sad Apelacyjny podzielil te
ocene. O przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodéw mozna by mowié wtedy, gdyby ocena zebranego w sprawie
materiatu dowodowego zawierala oczywiste bledy natury faktycznej (np. niedostrzezenie istotnych dowodoéw, czy
okoliczno$ci) badz logicznej (niezrozumienie implikacji wynikajacych z tresci dowodéw). Taka sytuacja w niniejszym
postepowaniu nie wystapila.

Sad Okregowy nie dopuécil sie obrazy art. 7 k.p.k., odno$nie czynu opisanego w pkt 1 wyroku, ktéra miala wplyw na
rozstrzygniecia, poprzez dowolna ocene wyjaénien oskarzonych P. R.1iR. C., w zakresie w jakim odmoéwiono im waloru
wiarygodno$ci, nie wskazujac dowodow $wiadczacych o odmiennym przebiegu wydarzen. Whrew twierdzeniom
skarzacego Sad Okregowy wskazal w jakim zakresie dal wiare wyjasnieniom wyzej wymienionym oskarzonym, a w
jakim nie i dlaczego. Ocena tych dowodo6w jest swobodna, a nie dowolna i pozostaje pod ochrona przepisu art. 7
k.p.k. Sad Apelacyjny w pelni ja akceptuje. Obaj oskarzeni brali udzial w zdarzeniu, ich rola byla aktywna, a pomiedzy
ich zachowaniem i skutkiem w postaci Smierci pokrzywdzonego G. D. (1) zachodzi adekwatny zwiazek przyczynowy.
Trudno zgodzic sie tez z zarzutem, iz Sad I instancji dokonat dowolnej oceny ustnej, uzupelniajacej opinii bieglego
R. S. i calkowicie pominal podniesiong przez niego kwestie powiazania odpornosci czlowieka na wykrwawienie sie
ze stanem zdrowia G. D. (1). Opierajac sie na opinii tego bieglego Sad Okregowy slusznie przyjal, ze stan zdrowia
pokrzywdzonego nie przyczynit sie do jego Smierci. Brak jest tez podstaw do uznania, iz Sad I instancji dopuécil sie
dowolnej oceny pisemnej, jak i ustnej uzupelniajacej opinii bieglej E. M., poprzez przyznanie jej waloru wiarygodnosci.
Z kolei Sad I instancji zasadnie uznal, ze opinia bieglej E. M. jest jasna i zrozumiala oraz rzeczowo wyjasnil, dlaczego
dal jej wiare. W istocie rzeczy jej opinia miala charakter positkowy, przy ustaleniu chronologii przebiegu zdarzenia na
podstawie wnioskowania z ujawnionych §ladow krwi. Ostatecznie Sad Okregowy samodzielnie rozstrzygnat ustalenia
faktyczne i prawne w niniejszej sprawie, w przedmiocie przebiegu inkryminowanego zajScia.

Sad Okregowy rowniez nie dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego wyroku. O
obrazie przepisu art. 438 pkt 3 k.p.k. mozna moéwié jedynie wowczas, gdy trafnos$c ocen i wnioskow wyprowadzonych
przez Sad I instancji z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada prawidlowo$ciom
logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze natomiast sprowadza¢ sie, jak ma to wlasnie miejsce w przypadku
apelacji, do samej tylko ogdlnikowej i jednostronnej, polemiki z ustaleniami i wnioskami Sadu I instancji wyrazonymi
w uzasadnieniu wyroku. Wskazywa¢ bowiem musi, jakich konkretnych uchybien w zakresie wskazan wiedzy,
do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania dopuscil sie ten Sad w ocenie materialu dowodowego. Sad w
sposob jasny, logiczny i wyczerpujacy wyjaénil przy tym, dlaczego i ktére dowody uznal za wiarygodne i wskazujace
na sprawstwo i wine oskarzonego odnoénie przypisanego mu przestepstwa oraz dlaczego odmoéwil wiary dowodom
przeciwnym, w tym czeSciowo wyjasnieniom oskarzonego. Przyjeta w tym zakresie ocena nie wymaga powtornego
jej przytaczania. Jasnym jest, ze argumenty przedstawione przez Sad Okregowy zawsze beda niewystarczajace
dla strony, dla ktoérej zapadl niekorzystny wyrok. Rzecz jednak w tym, ze patrzac obiektywnie na uzasadnienie
zaskarzonego wyroku nie spos6b dopatrze¢ sie naruszenia, ktére wynikaloby z niejasnej argumentacji, pobieznej
analizy poszczegblnych probleméw, rozstrzygniecia niedajacych sie usuna¢ watpliwosci na niekorzyé¢ oskarzonego,
czy tez skazania pomimo braku dowodow.

Sad Iinstancji nie popekil bledu w ustaleniach faktycznych i prawidtowo przyjal, iz oskarzony P. R. dzialal z zamiarem
ewentualnym popelnienia czynu wskazanego w art. 148 § 2 pkt 1 i 2 k.k., a material dowodowy zgromadzony w
niniejszej sprawie wskazuje na istnienie takiego zamiaru. Ma racje Sad I instancji stwierdzajac, ze w istocie zamiar
ewentualny, sprowadzil sie do catkowitej obojetnoéci sprawcow wobec mozliwego skutku. Wszyscy oskarzeni dazac
do realizacji celu gléwnego, jakim byla kradziez, nie zwracali uwagi na mozliwe nastepstwa swego dzialania i byto
im obojetne, czy skutek uboczny wystapi, czy tez nie, jesli zrealizuja cel gléwny. W niniejszej sprawie oskarzeni,
po dokonaniu brutalnego pobicia, z trwalym okaleczeniem ofiary, wykazali calkowita obojetno$¢é wobec jej losu.
Zainteresowani byli jedynie zaborem mienia. Jak wynika z ich relacji, w chwili, gdy opuszczali dom pokrzywdzonego,
G. D. (1) lezal i charczal. Stad ich golostlowne twierdzenia, ze zakladali, iz pokrzywdzony po prostu wstanie i
zadzwoni po pogotowie ratunkowe. W tej czedci ich wyjadnienia nalezy ocenia¢ jedynie jako przyjeta linie obrony.



Oskarzeni widzac, w jakim stanie znajduje sie pokrzywdzony, nie podjeli zadnych dzialah w celu samodzielnego
udzielenia mu pomocy, czy tez chotby wezwania fachowej pomocy lekarskiej. Nie mogg zmienié¢ tych ustalen
wyjadnienia oskarzonego R. C., wskazujace na to, iz w momencie opuszczenia przez niego domu G. D. (1) podnosil
sie z podlogi i znajdowal sie w pozycji skulonej, stojacej. Sad I instancji trafnie ustalil, iz oskarzeni zamierzali
wymusi¢ na pokrzywdzonym wydanie pieniedzy lub innych warto$ciowych rzeczy i dlatego polali go benzyna. Mial
to by¢ dodatkowy element znecania sie nad pokrzywdzonym, uzasadniajacy przypisanie im dzialania ze szczegdlnym
okrucienstwem. Nielogicznie brzmi teza, ze celem dzialania oskarzonego R. C. bylo zatarcie §ladu swojego buta
w plamie krwi obok pokrzywdzonego. Jego wyjasnienia sa nielogiczne, poniewaz kanister zostal przyniesiony z
garazu i Slady benzyny na odziezy G. D. (1) wskazuja na celowe oblanie go ta substancjag. W tym miejscu trzeba
zaznaczy¢, ze jeden z braci R. przynidst do mieszkania kanister z benzyna, poniewaz korek od niego znajdowat sie
w garazu. Natomiast R. C. polal pokrzywdzonego benzyna. Natomiast z materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie nie wynika, aby kanister z benzyna znajdowatl sie w kuchni domu mieszkalnego G. D. (1). Sad Okregowy
stusznie przyjal, iz oskarzeni pozostawili uprzednio przygotowany dowdd rejestracyjny samochodu pokrzywdzonego
na l6zku w pokoju, w ktérym ujawniono jego cialo. Nie kldci sie to z zasadami logiki, do§wiadczenia zyciowego i nie
jest ustaleniem poczynionym dowolnie. Sprawcy zamierzali dokonaé kradziezy pojazdu mechanicznego nalezacego
do pokrzywdzonego i dlatego przygotowali ten dokument do zabrania. Z kolei ustalenie przez Sad I instancji, iz
pokrzywdzony zmart pomiedzy godzina 2 w nocy a 5 rano, w sytuacji, gdy zakre§lony przez bieglego R. K. czas zgonu
to 2.45- 4.45, trudno uzna¢ za dowolne i miesci sie w granicach czasowych przyjetych w opinii sadowej. Ponadto
Sad Okregowy stusznie przyjal, ze pokrzywdzony znajdowatl sie pod silnym dzialaniem alkoholu etylowego i ponadto
w jego krwi wykryto takze toksyczne stezenie i ponadto w jego krwi wykryto takze toksyczne stezenie alkoholu
niespozywczego oraz ujawniono w jego krwi niewielkie iloSci zwigzkow organicznych wchodzacych w sktad produktow
ropopochodnych typu benzyna, co nie jest ustaleniem tendencyjnym i wybiérczym. OkolicznoSci te zostaly wziete pod
uwage przy ocenie stanu zdrowia pokrzywdzonego i ich zwigzku ze $émiercia.

Rowniez wniosek obroncy oskarzonego P. R. 0 zmiane zaskarzonego wyroku w jego pkt 1 poprzez uznanie oskarzonego
za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, przy zmianie opisu czynu i kwalifikacji prawnej uwzgledniajgcej art.
156 § 3 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji z 13 lipca 2017 r. w zwigzku z art. 280 § 2 k.k., wzglednie art. 158§ 3 k.k. w
zwigzku z art. 159 k.k. w zwigzku z art. 280 § 2 k.k. i orzeczenie w stosunku do oskarzonego kary zgodnie ze wskazang
kwalifikacja prawna z przyczyn wyzej wskazanych nie zasluguje na uwzglednienie.

Jak byla juz mowa w cze$ci wstepnej niniejszego uzasadnienia apelacja obroncy oskarzonego L. R. jest niezasadna i
nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy nie dopuscil sie obrazy przepis6w postepowania, majacej wplyw na tres¢ wyroku, a mianowicie art. 201
k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k. Na gruncie niniejszej sprawie nie zachodzila potrzeba dopuszczenia
przez Sad Okregowy dowodu z opinii innego zespolu bieglych psychiatrow, celem ponownego, jednoznacznego
i kompleksowego ustalenia stanu psychicznego oskarzonego L. R., pomimo zglaszanego przez niego upojenia
patologicznego, do jakiego miato doj$¢é w dniu zdarzenia oraz wystepujacych u niego problemoéw z pamiecia. Opinia
bieglych lekarzy psychiatréw jest pelna, jasna i rzeczowa. W czasie czynu oskarzony L. R. mial w pelni zachowana
zdolnoé¢ do rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem. Sad I instancji zasadnie przyjal, ze
stan jego nietrzezwoSci nie wykraczal poza obraz upojenia prostego, a wiec nie byl to stan upojenia patologicznego.
Nie skutkowal zatem ograniczeniem lub zniesieniem poczytalno$ci. Ponadto biegli lekarze psychiatrzy nie zglosili
koniecznos$ci badania stanu zdrowia psychicznego oskarzonego polaczonego z obserwacja w zakladzie leczniczym.
Analiza materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze oskarzony L. R. bral aktywny udzial w zdarzeniu i zadawal
uderzenia dlofimi i piedciami pokrzywdzonemu G. D. (1). Przebyty w przesztoéci uraz reki pozwalal mu na zadawanie
cios6w rekami. Bezposrednio przed zajSciem wykonywat prace budowlane. Natomiast biegly sadowy R. S. stwierdzit
na rozprawie, ze osoba po przebytym zlamaniu koéci reki i jej wygojeniu ma mozliwo$¢ zadawania takich ciosow. W tej
sytuacji Sad Okregowy mial podstawy do oddalenia wniosku dowodowego obroncy o przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego lekarza ortopedy traumatologa, na okolicznosé¢, czy oskarzony, biorac pod uwage przebyty w przesztoéci uraz



reki, mogl zadawaé uderzenia dlonimi i pieSciami pokrzywdzonemu G. D. (1), powodujac obrazenia jakie stwierdzono
w opinii sagdowo-lekarskie;j.

Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. nalezalo uznac za calkowicie bezzasadny. Sad Okregowy dokonal prawidlowej oceny
zebranego materialu dowodowego, co znalazlo odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku. Sad Apelacyjny podzielil te
ocene. O przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodéw mozna by méwié wtedy, gdyby ocena zebranego w sprawie
materialu dowodowego zawierala oczywiste bledy natury faktycznej (np. niedostrzezenie istotnych dowodoéw, czy
okoliczno$ci) badz logicznej (niezrozumienie implikacji wynikajacych z treSci dowodéw). Taka sytuacja w niniejszym
postepowaniu nie wystapila.

Przekonanie sagdu o wiarygodnosci jednych i niewiarygodnoéci innych dowodéw pozostaje pod ochrong prawa
procesowego wtedy, gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okoliczno$ci sprawy (art. 410
k.p.k.) i to w sposdb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), stanowi wynik rozwazenia
wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzy$é¢, jak i niekorzy$é oskarzonego (art. 4 k.p.k.) i jest, z
uwzglednieniem wskazah wiedzy, logiki i dos§wiadczenia zyciowego, uargumentowane w uzasadnieniu wyroku. Zeby
mozna bylo méwic¢ o naruszeniu art. 410 k.p.k. to skarzacy powinien wykazac, ze Sad I instancji oparl swoje ustalenia
faktyczne na dowodzie, ktory nie zostal prawidlowo wprowadzony do materialu dowodowego sprawy lub tez, ze
pominal przy analizie i ocenie okres§lony dowdd majacy znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, czy tez, ze wystapila
sytuacja w ktérej uznal za wiarygodny okreslony dowdd, ale pominat go przy dokonywaniu ustalen faktycznych. Z taka
sytuacja nie mamy do czynienia na gruncie przedmiotowej sprawy.

Sad Okregowy wydal wyrok na podstawie caloksztaltu zebranego materialu dowodowego oraz dokonal jego rzetelnej
analizy i oceny. Wskazuje na to uzasadnienie zaskarzonego wyroku, zawierajace prawidlowe ustalenia faktyczne
i prawne. Zaprezentowana ocena dowodéw osobowych, rzeczowych, dokumentéw i opinii bieglych sadowych jest
logiczna, swobodna oraz oparta na wiedzy i doSwiadczeniu zyciowym. Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie wewnetrznie
sprzecznych ustalen Sadu Okregowego.

Odno$nie zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. nie budzi zadnych watpliwo$ci zaréwno w judykaturze, jak i doktrynie,
ze zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. nie moze by¢ podnoszony jednocze$nie z zarzutem naruszenia art. 7 k.p.k., gdyz
dotyczy wtérnej do ustalen faktycznych plaszczyzny procedowania - niedajgce sie usuna¢ watpliwoSci moga powstac
jedynie wowczas, gdy sad orzekajacy, po wyczerpaniu wszystkich mozliwos$ci dowodowych, oceni uprzednio material
dowodowy zgodnie ze standardami wyznaczonymi przez zasade swobodnej oceny dowodow (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego - z dnia 10 pazdziernika 2013 r. oraz z dnia 6 lutego 2013 r., sygn. akt V KK 270/12). Podniesienie zarzutu
obrazy art. 7 k.p.k. wyklucza zatem mozliwo$é¢ skutecznego wysuniecia zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k.

Z analizy materialu dowodowego wynika takze, ze Sad Okregowy nie powzial jakichkolwiek watpliwosci natury
faktycznej co do popelnienia przez oskarzonego L. R. przestepstwa z art. 148 § 2 pkt 11 2 k.k. w zw. z art. 280 §
2 k.k. w zw. z art. 118§ 2 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. W zwigzku powyzszym, nie moglo dojs¢ do naruszenia art. 5
§ 2 k.p.k., statuujacego zasade in dubio pro reo w procesie karnym. Zarzut obrazy tego przepisu moglby bowiem
zosta¢ skutecznie podniesiony przez skarzacego tylko wowczas, gdyby Sad Okregowy dopatrzyl sie watpliwosci w
zakresie ustalen faktycznych lub wykladni prawa, ktorych usunac sie nie da i watpliwosci te rozstrzygnat na niekorzy$c
oskarzonego. Taka sytuacja procesowa w tej sprawie nie miala jednak miejsca, za§ odmienny, subiektywny poglad
autora apelacji jest w tej kwestii bez znaczenia. Dla oceny, czy nie zostala naruszona omawiana regula nie sg
bowiem miarodajne watpliwoSci zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie Sad I instancji
rzeczywiscie powzial wskazane wyzej watpliwos$ci, wzglednie to, czy w Swietle realiéw konkretnej sprawy watpliwosci
takie powinien byl powzigé. Tre$¢ pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku nie wskazuje bowiem, aby Sad ten
przedstawil swoje watpliwos$ci i nie mogac ich usuna¢ rozstrzygnat je na niekorzy$é oskarzonego.

Sad I instancji nie popekil bledu w ustaleniach faktycznych i prawidlowo przyjal, iz oskarzony L. R. dzialal z zamiarem
ewentualnym popelnienia czynu wskazanego w art. 148 § 2 pkt 11 2 k.k., a material dowodowy zgromadzony w
niniejszej sprawie wskazuje na istnienie takiego zamiaru. Ma racje Sad I instancji stwierdzajac, ze w istocie zamiar



ewentualny, sprowadzil sie do calkowitej obojetnoéci sprawcow wobec mozliwego skutku. Wszyscy oskarzeni dazac
do realizacji celu gléwnego, jakim byla kradziez, nie zwracali uwagi na mozliwe nastepstwa swego dzialania i byto
im obojetne, czy skutek uboczny wystapi, czy tez nie, jesli zrealizuja cel glowny. W niniejszej sprawie oskarzeni,
po dokonaniu brutalnego pobicia, z trwalym okaleczeniem ofiary, wykazali calkowita obojetnos¢ wobec jej losu.
Zainteresowani byli jedynie zaborem mienia. Jak wynika z ich relacji, w chwili, gdy opuszczali dom pokrzywdzonego,
G. D. (1) lezal i charczal. Stad ich gotostlowne twierdzenia, ze zakladali, iz pokrzywdzony po prostu wstanie i zadzwoni
po pogotowie ratunkowe. W tej czeSci ich wyjasnienia nalezy ocenia¢ jedynie jako przyjeta linie obrony. Oskarzeni
widzae, w jakim stanie znajduje sie pokrzywdzony, nie podjeli zadnych dzialan w celu samodzielnego udzielenia
mu pomocy, czy tez choéby wezwania fachowej pomocy lekarskiej. Smieré¢ pokrzywdzonego byta skutkiem pobicia,
ktora oskarzony mogl przewidzie¢. Brutalne dzialania podejmowane przez oskarzonego R. C. byly niewatpliwie objete
Swiadomoscia pozostaltych wspoloskarzonych, ktérzy jego zachowanie akceptowali. Oskarzony L. R. bral aktywny
udzial w pobiciu G. D. (1), przebywal w pokoju pokrzywdzonego, przemieszczal sie do pomieszczeniach w jego domu
i garazu. Zgromadzone dowody wskazuja jednoznacznie, ze dopusécil sie przypisanego mu czynu.

Przechodzac do zarzutu razacej niewspolmierno$ci kar pozbawienia wolno$ci, sformulowanego przez obroncow
oskarzonych P. R. i L. R. i prokuratora, to uzna¢ go nalezy za bezzasadny.

Bezsprzecznie Sad I instancji ma ustawowo zagwarantowang swobode w ferowaniu wyroku, w tym ksztaltowania
wymiaru kary. Rola za$§ Sadu odwolawczego w tym zakresie jest kontrola, czy granice swobodnego uznania
sedziowskiego, stanowigcego zasade sadowego wymiaru kary nie zostaly przekroczone w rozmiarach nie dajacych sie
zaakceptowaé. Kodeks postepowania karnego traktuje jako podstawe odwolawcza tylko taka niewspolmiernosé kary,
ktéra ma charakter razacy (art. 438 pkt 4 k.p.k.), a ktoéra zachodzi¢ moze tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych
okolicznosci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna byloby przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna
roznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad pierwszej instancji, a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji
odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53
k.k. Na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi bowiem o kazda ewentualna réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale
o roznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczasowa nazwaé mozna byloby, réwniez w potocznym znaczeniu
tego stowa, "razgco niewspotmierng"”, to jest niewspoétmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé. Innymi
slowy zarzut razacej niewspdlmiernoéci kary, jako zarzut z kategorii ocen mozna zasadnie podnie$é tylko wowczas,
gdy orzeczona kara, jakkolwiek mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia, to jednak nie uwzglednia w spos6b
wlaéciwy zaréwno okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowoSci sprawcy, a wiec, gdy jest w spolecznym
odczuciu kara niesprawiedliwa. Nalezy réwniez odwolaé sie do od dawna utrwalonego w judykaturze i doktrynie
pogladu, ze zarzut razacej niewspdéhmierno$ci kary nie wymaga wskazania nowych, nieznanych Sadowi okolicznoéci,
polegaé bowiem moze na wykazaniu, ze okoliczno$ci prawidlowo ustalone maja takie znaczenie i ciezar gatunkowy,
ktorych badz orzeczona kara nie uwzglednia w ogdle, badz uwzglednia je w stopniu niedostatecznym.

Majac na wzgledzie, aby rozmiar represji karnej byl w pelni adekwatny do stopnia spolecznej szkodliwosci czynow
przypisanych oskarzonym R. C., P. R.i L. R. i winy oraz spelnial swoje cele wychowawcze i zapobiegawcze, a takze by
uwzglednial wplyw, jaki orzeczona kara powinna wywrzeé w kierunku ugruntowania w spoleczenstwie prawidtowych
ocen prawnych i stosownego do tych ocen postepowania, jak i potwierdzenie przekonania, ze w walce z przestepczo$cia
zwycieza praworzadno$¢, a sprawca jest sprawiedliwie karany, Sad Apelacyjny uznal, ze nie zachodzi konieczno$é
zar6wno obnizenia, jak i podwyzszenia wymiaru kary 25 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonych R. C.,
P.R.iL. R. oraz obnizenia wymiaru kary 1 roku pozbawienia wolno$ci orzeczonej oskarzonemu P. R. za przestepstwo
z art. 178a § 4 k.k.

Sad Apelacyjny w pelni rowniez podzielil argumenty Sadu Okregowego i przywolane okolicznosci lagodzace oraz
obcigzajace oraz przeslanki lezace u podstaw wymierzenia oskarzonym kar po 25 lat pozbawienia wolno$ci oraz
kary 1 roku pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego P. R.. Kary te we wlaSciwy sposéb uwzgledniaja
stopien spolecznej szkodliwosci przypisanych im przestepstw, przejawiajacy sie w charakterze naruszonych dobr
prawnych, w sposobie, okoliczno$ciach oraz skutkach ich dzialania, pobudkach i motywach zachowania, a takze
stopien winy, jak rowniez ich warunki i wlasciwo$ci osobiste, przecietne opinie §rodowiskowe oraz dotychczasowa



karalno$¢, co sprawia, ze powinny spelié swoje zadania w zakresie wychowawczego oddzialywania na sprawcow, jak
i w plaszczyznie spolecznego oddzialywania, jak rowniez w dziedzinie zapobiegania przestepstwom oraz umacniania
poszanowania prawa i zasad wspolzycia spotecznego. Absolutnie nie przekraczaja granic karygodno$ci i ujemnego
ladunku bezprawia zawartego w popelionych przestepstwach. Niewatpliwie uzmystowia oskarzonym nagannoéc
takiego postepowania oraz powinny wdrozy¢ ich do przestrzegania porzadku prawnego, norm moralnych i zasad
wspolzycia spolecznego oraz spelic swoje cele w zakresie prewencji ogolnej, jak i szczegblnej. Sprawcy tego rodzaju
przestepstw musza sie spotkaé z odpowiednio surowa reakcja karna i wymagajg dluzszej izolacji wieziennej w celu
uzmystowienia im skrajnie nieodpowiedzialnego zachowania.

Sposdb dzialania oskarzonych R. C., P. R. i L. R., ich wlaSciwoSci, warunki i cechy osobiste, uprzednia karalno$é oraz
zachowanie po popehieniu przestepstwa, przesadzaja o tym, ze sg osobami zdemoralizowanymi w takim stopniu,
ktory uzasadnia wymierzenie wobec nich kary po 25 lat pozbawienia wolnosci. Zadanie prokuratora orzeczenie wobec
oskarzonych kary dozywotniego pozbawienia wolno$ci nie moglo by¢ uwzglednione z uwagi na tres§¢ art. 454 § 3
k.p.k. Regula ne peius z art. 454 § 3 k.k. dotyczy zaostrzenia kary przez wymierzenie kary dozywotniego pozbawienia
wolno$ci. Zakaz ten ma charakter bezwzgledny. Regula ne peius zawarta w tym przepisie dziala niezaleznie od tego,
czy orzeczenie takiej kary wigzaloby sie ze zmiana ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku,
czy tez zostaloby dokonane na podstawie ustalen faktycznych poczynionych przez sad pierwszej instancji. Ponadto
nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu Okregowego wyrazonym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, Ze orzeczenie
wobec oskarzonych kary eliminacyjnej dozywotniego pozbawienia wolnosci byloby rozstrzygnieciem razaco surowym
i niesprawiedliwym.

Sad Apelacyjny nie podzielajac zarzutow apelacyjnych i wnioskow obroncéw oskarzonych R. C., P. R. i L. R. oraz
prokuratora, z wyzej naprowadzonych przyczyn uznal zaskarzony wyrok za trafny oraz sluszny i na podstawie
art.43781k.p.k. utrzymal go w mocy.

O kosztach obrony z urzedu oskarzonych R. C., P. R. i L. R. za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art.
29 ust.1i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze ( Dz. U z 2018 r. poz.1184 j.t. ze zm.), a o kosztach
sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwalniajac oskarzonych od ich
ponoszenia, majac na uwadze ich pobyt w jednostce penitencjarnej, trudna sytuacje majatkowa i brak dochodéw, co
spowodowalo, ze obcigzono nimi Skarb Panstwa.

S.S.0.(del.) Marcin Ciepiela S.S.A. Witold Mazur S.S.A. Waldemar Szmidt



