Sygn. akt: IT AKa 284/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Barbara Suchowska
Sedziowie: SSA Aleksander Sikora (spr.)

SSO del. Karina Maksym
Protokolant: Bartlomiej Wiench

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bielsku-Bialej Przemystawa Raczki
po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2018 r. sprawy

T.K.s.S.iB.ur.(..)wK.

oskarzonego z art.271 § 3 k.k. w zw. z art. 273 k.k. i inne

na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej

z dnia 14 lutego 2018 roku, sygn. akt III K 22/17

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Bielsku - Bialej) na rzecz adwokata M. S. — Kancelaria Adwokacka w
B. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT, tytulem obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu
T. K. w postepowaniu odwolawczym;

3. zasadza od oskarzonego T. K. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze, w tym optate
za II instancje w kwocie 4400 (cztery tysiace czterysta) zlotych oraz wydatki w kwocie 20 (dwadzie$cia) zlotych.

SSO del. Karina Maksym SSA Barbara Suchowska SSA Aleksander Sikora

Sygn. akt II AKa 284/18

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bielsku - Bialej wyrokiem z dnia 14 lutego 2018 roku w sprawie sygn. akt III K 222/17 uznal
oskarzonego T. K. za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w punktach I do VI czeéci wstepnej wyroku, z
ktorych kazdy wyczerpywal znamiona wystepku z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 273 kk i art. 270 § 1 kk oraz art. 286 §
1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i art. 65 § 1 Kk, przy czym przyjal ze zostaly one
popelnione w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem tej samej sposobnosci i za to na mocy art. 294 § 1 kk w zw.



z art. 11 § 3 kk i art. 65 § 1 kk przy zast. art. 91 § 1 kk i art. 33 § 2 i1 3 kk wymierzyl mu jedna kare 3 lat pozbawienia
wolnoSci i 200 stawek dziennych grzywny po 100 zlotych kazda.

Na mocy art. 46 § 1 kk nalozono na oskarzonego obowiazek naprawiania szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego (...) Spoélka z o.0. kwoty 220.544,86 zl.

Od oskarzonego zasadzono koszty sadowe w sprawie.
Apelacje od wyroku wnioést obronca oskarzonego zaskarzajac orzeczenie w caloSci i zarzucajac rozstrzygnieciu:
1) Obraze przepiséw postepowania mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a to:

a) art. 4 oraz art. 7 kpk polegajaca na jednostronnej i dowolnej, a niekorzystnej dla oskarzonego jedynie cze$ci
materialu dowodowego, zamiast swobodnej oceny wszystkich zgromadzonych dowodéow;

b) art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usuna¢ watpliwosci dotyczacych okolicznosci faktycznych
o istotnym znaczeniu dla wyroku, wynikajacych z uprzednio zlozonych wyjasnien M. K., J. P., A. G., S. W.i A. B. na
niekorzy$¢ oskarzonego miedzy innymi poprzez przypisanie mu udzialu w sporzadzeniu umowy z dnia 22 stycznia
2010 roku oraz umowy z dnia 15 stycznia 2010 roku pomimo tego, ze w trakcie postepowania nie zostala ustalona
osoba, ktdra te dokumenty podrobila, a w wyjasnieniach wskazanych wyzej 0s6b oskarzony byl wykluczany jako ten,
ktéry moglby tego dokonaé;

c) art. 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez brak wyjasnienia w uzasadnieniu na czym mialy polegaé¢ uzgodnienia pomiedzy
oskarzonym, a wskazanymi wyzej osobami, ktorych efektem byla nierzetelna dokumentacja wytworzona w celu
zawarcia umow leasingu;

d) art. 424 § 1 pkt 2 kpk poprzez brak jakiegokolwiek wyjasnienia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jego podstawy
prawnej;

e) art. 410 kpk poprzez pominiecie istotnych okoliczno$ci majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
wynikajacych ze zlozonych wyjasnien przez wyzej wymienione osoby, a dotyczacych niemozno$ci podrobienia przez
oskarzonego dokumentacji przedstawionej leasingodawcom orazjego niewiedzy o zakresie podrobienia i przerobienia
tej dokumentacji, ktore to dowody uznane zostaly przez Sad I instancji za wiarygodne w catoSci wobec czego powinny
stanowi¢ podstawe dokonanych w sprawie ustalen;

f) art. 627 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk poprzez obcigzenie oskarzonego w calo$ci wydatkami i oplata w sytuacji, gdy
ze wzgledu na jego sytuacje rodzinna i majatkowa oraz wysoko$§¢ dochodéw ich uiszczen byloby dlan zbyt uciazliwe

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, majacy wplyw na jego tre$é, bedacy
wynikiem dowolnej oceny materialu dowodowego oraz przyjecie, ze istniejace w sprawie dowody pozwalaja na
przypisanie oskarzonemu zarzucanych mu czyndw, a szczego6lnosci faktu, iz oskarzony T. K. wiedzial, ze dokumentacja
przedlozona leasingodawcom byla sfalszowana podczas gdy w swoich zeznaniach M. K. kilkakrotnie wspominal, ze
dokumenty podrabial on lub wspélpracujacy z nim J. P. i A. B., natomiast oskarzony nie byt informowany o tych
falszerstwach;

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku majacy wplyw na jego tres¢, a
polegajacy na blednym przyjeciu, iz oskarzony mial zamiar popelienia zarzucanych mu czynéw, iz mozna mu
przypisa¢ sprawstwo i wine, ze brat udzial w podrabianiu i przerabianiu dokumentéw dla celéw zawarcia umow
leasingu, ze oskarzony byl Swiadomy podrobienia dokumentacji, albo jej nierzetelno$ci, nieprawidlowosci lub
nieprawdziwosci, ze oskarzony dzialal z zamiarem popelnienia przestepstw i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami, co do dokonywania oszustw leasingowych, ze dziatal on w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej czyniac sobie
z popehienia przestepstw stale zrodlo dochodu, ze mial on wiedze o procederze przestepczym innych oséb i chcial
lub godzil sie na uczestniczenie w nim, ze osoby wyjasniajace lub zeznajace w sprawie nie mialy powodu ani interesu



w tym, zeby oskarzonego bezpodstawnie pomawia¢, podczas gdy osoby te umniejszajac swoja odpowiedzialnoéc
przerzucaly odpowiedzialno$¢ na oskarzonego, ze doszlo do wyrzadzenia szkody podlegajacej naprawieniu przez
oskarzonego zwlaszcza w rozmiarach wskazanych w wyroku, ze oskarzonemu mozna przypisaé¢ znamiona oszustwa,
podczas gdy raty leasingowe byly splacane nawet przez okres kilkunastu miesiecy, ze oskarzony faktycznie osiggal
z rzekomych przestepstw korzySci majatkowe w postaci pobranych nadwyzek pienieznych czyli tzw. ,gorek” oraz ze
oskarzony jest w stanie ponie$¢ wydatki i oplaty;

4) 1z ostrozno$ci procesowej obronca zarzucil roOwniez obraze przepisOw prawa materialnego, a to art. 271
§ 3 kk poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie polegajace na uznaniu, iz dostarczenie dokumentacji Zrédlowe;j
niezawierajacej w chwili jej przekazania do biura M. K. falszywych danych stanowi realizacje przez oskarzonego
znamienia po$wiadczenia nieprawdy w dokumencie oraz art. 18 § 1 kk wzw. z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 273 kkiart. 270
§ 1kk oraz art. 286 § 1 kk wzw. z art. 294 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk wzw. z art. 12 kk i art. 65 § 1 kk poprzez uznanie, iz
oskarzony wykonal ten czyn zabroniony dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami podczas gdy jego
zachowanie polegajace na dostarczeniu rzetelnej dokumentacji Zzrédtowej do firmy (...), S. W. i J. P. nie realizowalo
zadnego ze znamion tego czynu zabronionego i tym samym nie moze by¢ uznane za wspolsprawstwo do przestepstwa,
a tym bardziej za jego sprawstwo pojedyncze.

W oparciu o te zarzuty obrofica wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
wszystkich zarzucanych mu czynéw, ewentualnie za$ o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, a nadto wniosl o przyznanie za udzial w postepowaniu odwolawczym
wynagrodzenia dla obroncy z urzedu w stawce maksymalne;.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Kontrola odwolawcza zaskarzonego orzeczenia nie potwierdzita zasadnosci stawianych w apelacji zarzutéw. Wbrew
twierdzeniom skarzacego, ocena dowodéw przeprowadzona przez Sad I instancji w pelni mieSci sie w swobodzie
zagwarantowanej dyspozycja art. 7 kpk. Analiza pisemnego uzasadnienia wyroku przekonuje o tym, iz ocena dowodow
oparta zostala na dyrektywach wynikajacych z powolanego przepisu, dokonana zostala w zgodzie z zasadami logiki,
do$wiadczenia zyciowego i wskazan wiedzy. Jednocze$nie nie sposéb dopatrzyé¢ sie w procedowaniu Sadu w tym
zakresie braku obiektywizmu, jak podnosi autor apelacji. Sad Okregowy poddal szczegotowej analizie wyjasnienia
oskarzonego, majac w polu widzenia wszystkie jego depozycje, a wiec réwniez te, w ktorych potwierdzat on szereg
okoliczno$ci, $wiadczacych o jego wiedzy i woli przedlozenia leasingodawcom przerobionych badZ podrobionych
dokumentow. Trudno w tej sytuacji zarzucié¢ skutecznie, iz uwzglednienie tychze wyjaénien wykraczato poza dyrektywy
art. 7 kpk. Sad Okregowy szczegdlowo przeanalizowal liczne nielogiczne, oderwane od materialu dowodowego sprawy
o$wiadczenia oskarzonego i stusznie doszed}! do wniosku, ze na uwzglednienie one nie zastugiwaly. Réwniez ocena
dowodbow w postaci wezeéniejszych wyjasnien a nastepnie zeznan wskazanych w apelacji §wiadkéw M. K., J. P,
A. G, S. W. i A. B. jest prawidlowa. Wbrew twierdzeniom obroncy zeznania te zawieraja jasne informacje o tym,
ze oskarzony obejmowal swoja §wiadomoscig i wola wszelkie dzialania wspoldzialajacych z nim oséb, ubiegajac
sie o uzyskanie leasing6w, ktorych nie moglby otrzymaé, gdyby dokumentacja sktadana firmom finansujacym byta
rzetelna i odpowiadala prawdzie. Zatem ocena dowodéw nie miala wybiorczego charakteru ale byla kompleksowa i
uwzgledniajaca caloé¢ zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Chybiony jest rowniez zarzut naruszenia gwarancyjnej normy art. 5 § 2 kpk. Przypomnieé¢ nalezy, iz to do
Sadu rozpoznajacego sprawe skierowana jest zawarta w tym przepisie dyrektywa postepowania, nie za$§ do stron
procesowych. Sad Okregowy w zadnej czeSci procesu czynienia ustalen w sprawie nie ustalil sytuacji wystgpienia nie
dajacych sie usungé watpliwos$ci w zakresie stanu faktycznego, nie mogl zatem naruszy¢ zasady in dubio pro reo, skoro
nie wystapil stan, przewidziany jako warunek konieczny zastosowania tej normy. Co wiecej, analiza przeprowadzona
przez Sad Apelacyjny wykazala, iz tre$¢ materialu dowodowego zebranego w sprawie nie wskazuje nawet hipotetycznie
na istnienie stanu nie dajgcych sie usuna¢ watpliwo$ci. Przeprowadzenie prawidlowej oceny dowodéw pozwolito
bowiem na poczynienie ustalen faktycznych w sprawie w oparciu o tres¢ uwzglednionych przez Sad I instancji
dowodow, a zatem bez nastgpienia stanu, w ktérym mialyby pojawié sie watpliwoSci, ktérych nie daloby sie usunaé.



Odnoszac to do konkretnych wywod6w uzasadnienia apelacji wskazac trzeba, iz nie stanowilo naruszenia art. 5 § 2
kpk przypisanie oskarzonemu w ramach jednego z przestepstw udzialu w sporzadzeniu dwdch uméw a to z 15 stycznia
2010r. i 22 stycznia 2010r., ktdrych autorstwo nie zostalo ustalone, ale co do ktoérych to umoéw istnialo porozumienie
os6b wspdldzialajacych, co do ich wykorzystania w ramach dokumentacji leasingowej. Oparto sie zatem na tresci
powolanych w uzasadnieniu dowodach, nie napotykajac na niedajace sie usunaé watpliwo$ci. Wszak nie przypisano
oskarzonemu samego podrobienia wskazanych uméw.

Nie byl rowniez skuteczny zarzut naruszenia art. 424 kpk. Odnoszac sie do kwestii ustalen, jakie nastepowaly pomiedzy
oskarzonym a wspoldzialajacymi z nim osobami, czego efektem bylo powstanie nierzetelnej dokumentacji, to sposéb
przedstawienia porozumienia tychze os6b jest wystarczajacy zwlaszcza, ze poszczegdlne fragmenty uzasadnienia
odwoluja sie do konkretnych dowoddw, z ktérych dokladnie sposéb i forma porozumienia wynikaja. W zakresie
wyjasnienia podstawy prawnej wyroku zgodzi¢ nalezy sie ze skarzacym, iz Sad I instancji ograniczyl sie jedynie
do przytoczenia przepiséw wypelniajacych kwalifikacje prawna przypisanego czynu. Skarzacy nie wykazal jednak w
jaki spos6b miatoby to wplywaé na tre§¢ zaskarzonego wyroku. Nie uniemozliwia to rowniez kontroli odwolawczej
prawidlowosci zaskarzonego orzeczenia takze w tym jego aspekcie.

Whbrew twierdzeniom skarzacego nie doszlo réwniez w toku rozpoznania sprawy do obrazy art. 410 kpk kpk w sposéb
wskazany w apelacji. W polu widzenia Sadu I instancji byla calo$é zebranego w sprawie materialu dowodowego, w
tym roéwniez calo$é depozycji, na ktore wskazuje skarzacy. Wbrew twierdzeniom autora apelacji, zeznania M. K., J. P.,
A. G.,S. W.iA. B. zawieraja informacje o tym, iz oskarzony mial §wiadomo$c tego, ze przedstawiana leasingodawcom
dokumentacja jest przerabiana badz podrabiana, a jedynie mog} nie wiedzie¢, ktéra konkretnie ze wspoldziatajacych
z nim 0s6b poszczegdlne czynnosci wykonywala.

Orzekajac o kosztach sadowych Sad I instancji nie naruszyt dyspozycji art. 627 kpk i 624 § 1 kpk albowiem, wbhrew
twierdzeniom obroncy, sytuacja materialna oskarzonego pozwalala mu na poniesienie tychze kosztow.

W efekcie prawidlowej oceny materiatu dowodowego Sad I instancji wlasciwie odtworzyl stan faktyczny sprawy, a
ustalenia te pozbawione sa btedow, ktérych istnienie sugeruje obronca. Dotyczy to zatem rowniez ustalen dotyczacych
strony podmiotowej i motywacyjnej dzialania oskarzonego i obejmowania przez niego Swiadomoscia oraz wolg tego,
ze inne osoby dzialajac w celu osiagniecia wspoélnie obranego celu, dopuszczaja sie podrobienia badz przerobienia
dokumentacji leasingowej. Zar6wno tre$¢ zeznan M. K., J. P., A. G., S. W. i A. B,, jak i czeSci wskazanych przez
Sad I instancji wyjasnien oskarzonego, ale i logiczna i z punktu do§wiadczenia zyciowego rzeczowo przeprowadzona
analiza poszczegblnych sekwencji zdarzen, musza prowadzié do wniosku, iz wszelkie dzialania wspdldziatajacych
0s6b odbywaly sie za wiedza i wola oskarzonego. Prawidlowe sa réwniez ustalenia, co do tego, ze oskarzony
dzialal w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej. Dokumentacja poddawana bylta przerobieniom i podrobieniom aby
dostosowa¢ ja do wymagan leasingodawcow, bez tego bowiem umowy nie zostalyby zawarte i byla to jedna z korzys$ci
majatkowych bedacych efektem przestepstwa. Druga z korzyéci bylo uzyskiwanie nadwyzki ponad rzeczywisty koszt
zakupu urzadzen. Ustalenie to, wbrew twierdzeniom obroncy, jednoznacznie wynika z relacji przestuchanych w
sprawie $wiadkow, ktorzy wskazywali na dzielenie sie tymi wlasnie nadwyzkami kwot pochodzacych od bankow
finansujacych leasing, w taki sposob, ze cze$¢ Srodkow przypadala oskarzonemu. Wysoko$é uzyskiwanych w ten
sposob kwot, cyklicznoéé ich doplywu, zakres zasilania prowadzonej firmy przez wykorzystanie leasingowanych
maszyn, to okoliczno$ci, ktore uzasadniaja przypisanie oskarzonemu uczynienia sobie z popelienia przestepstw
stalego Zrodla dochodu. Jak juz wskazano w poprzedniej czeSci niniejszego uzasadnienia, ocena dowodéw z zeznan
swiadkow M. K., J. P., A. G., S. W.iA. B., dokonana przez Sad I instancji jest w pelni prawidlowa, co obejmuje rowniez
ustalenie, zZe osoby te nie umniejszaly wlasnej odpowiedzialnoSci kosztem przerzucenia jej na oskarzonego. Relacje
M. K., J. P. obejmuja znacznie szerszy zakres informacji o popelmionych przestepstwach nizli tylko te, jakie zarzucono
oskarzonemu. Potwierdzili oni sw6j udzial w tychze czynach, co §wiadczy o szczerym i pozbawionym stronniczosci
relacjonowaniu faktéw. Rowniez pozostali §wiadkowie, biorac pod uwage treéc ich depozycji zaré6wno w odniesieniu
do wlasnych dzialan jak i roli oskarzonego, nie prezentowali postawy, ktéra mozna by ocenié, jako przerzucanie
odpowiedzialno$ci na oskarzonego, w sposob nieuzasadniony. Fakt powstania szkody jednoznacznie wynika z relacji
bankoéw finansujacych leasingi a wysoko$¢é wykazana zostala zalaczonymi do akt dokumentami. W zakresie ustalenia



istnienia po stronie oskarzonego zamiaru oszustwa, w $wietle cze$ciowego splacenia rat leasingowych stwierdzié
trzeba, ze i ono jest prawidlowe. Zamiar oszustwa badany jest na moment zawarcia umowy, a woéwczas, wobec
postugiwania sie podrobionymi bgdZ przerobionymi dokumentami wprowadzenie w blad pokrzywdzonych bylo
oczywiste.

Zastosowana przez Sad kwalifikacja prawna przypisanych oskarzonemu czynéw jest w pelni prawidlowa.
Kwestionowanie przez obronice dokonanej subsumpcji abstrahuje od tego, iz oskarzony wspoéldzialal z innymi
osobami, w pelni obejmujac swojg §wiadomoscig i wolg rowniez te czynnoéci sprawcze poszczegdlnych przestepstw,
ktorych sam nie wykonywal, ale ktore byly objete porozumieniem i wynikaly z przyjetego podzialu rol, a realizowane
byly przez pozostatych wspolsprawcow.

Wymierzona oskarzonemu kara pozbawienia wolnoSci i grzywny nie nosi cech razacej surowo$ci. Kara 3
lat pozbawienia wolno$ci wymierzona zostala za przypisanych oskarzonemu sze$¢ przestepstw oszustwa w
kwalifikowanej przez art. 294 § 1 kk formie, a nadto przy zaistnieniu podnoszacej istotnie spoleczna szkodliwosé
tych czyndw okolicznoéci z art. 65 § 1 kk. Grzywna 200 stawek dziennych po 100 zlotych oddaje za$ prawidtowo
wysoko$¢ szkody, rozmiar odniesionej korzySci majatkowej oskarzonego, jak i jego sytuacje materialna i rodzinng.
Obowiazek naprawienia szkody z art. 46 § 1 kk obejmuje zas wlasciwie kwote pozostala do uiszczenia na rzecz jednego
z pokrzywdzonych bankéw.

Wobec takich ustalen postepowania odwolawczego brak bylo podstaw do uwzglednienia wnioskow odwolawczych
apelacji obroncy. Nie zachodzily réwniez przestanki ingerencji z urzedu w tre$¢ zaskarzonego wyroku. W tej sytuacji
Sad Apelacyjny utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

Na rzecz obroncy z urzedu zasadzono koszty obrony oskarzonego w postepowaniu odwolawczym w podstawowej
kwocie. Wbrew wnioskowi obroncy uznano bowiem, ze jego naklad pracy, biorac pod uwage czas jego ustanowienia
oraz zakres materialu dowodowego sprawy, nie wykraczal ponad to, co przewiduje stawka minimalna wynagrodzenia.

Oskarzonego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania odwolawczego w oparciu o przepisy art. 627 kpk , art. 636
§ 1 kpki art. 2 ust.1 pkt 5 w zw z art. 3 ust. 11 art. 8 ustawy o oplatach w sprawach karnych.

SSO del. Karina Maksym SSA Barbara Suchowska SSA Aleksander Sikora



