Sygn. akt: IT AKa 502/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Robert Kirejew (spr.)

Sedziowie: SSA Aleksander Sikora
SSA Gwidon Jaworski

Protokolant: Bartlomiej Wiench

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Gliwicach Wandy Ostrowskiej
po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2017 r. sprawy
skazanej R. K. c.R.iS. 27 marca 1969 r. w K.
na skutek apelacji prokuratora
od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Gliwicach
z dnia 25 sierpnia 2017 roku, sygn. akt IVK79/16
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
+ wjego punkcie 1 w podstawie prawnej przepisy art. 85 § 11 2 kk zastepuje przepisem art. 91 § 2 kk;

» wjego punkcie 2 w podstawie prawnej przepisy art. 85 § 11i 2 kk zastepuje przepisem art. 86 § 1 kk, a wymierzona
kare laczng podwyzsza do 6 (szeéciu) lat pozbawienia wolnoSci;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panistwa (Sad Okregowy w Gliwicach) na rzecz adwokata E. B. — Kancelaria Adwokacka w K.
kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) ztotych, w tym 23 % VAT, tytulem obrony z urzedu udzielonej skazanej w
postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia skazang od ponoszenia kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
SSA Aleksander Sikora SSA Robert Kirejew SSA Gwidon Jaworski

Sygn. akt IT AKa 502/17

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w Gliwicach rozpoznajgc sprawe R. K. o wydanie wyroku lgcznego, sygnatura akt IV K 79/16, stwierdzil,
ze zostala ona skazana nastepujacymi prawomocnymi i podlegajacymi wykonaniu orzeczeniami:

I. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Katowice-Zachod w Katowicach z dnia 13 maja 2014 r. o sygn. akt III K
1040/13, obejmujacym skazania za czyny i ciagi przestepstw z art. 279 § 1 k.k., 258 § 1 k.k., 286 § 1 k.k., 278 § 1 k. k.,
178a § 1 k.k., 245 k.k. (z wyrokéw S.R. w Rudzie Slaskiej IT K 213/04 i SR Katowice-Wschéd III K 792/07 w zakresie
kar pozbawienia wolnoéci; SR w Kedzierzynie-Kozlu IT K 560/03 i IV K 1405/05, SR w Rudzie Slaskiej VI K 305/10
i VI K 226/10 w zakresie grzywien, przy czym pierwsza z grzywien wymierzona przez SR w Rudzie Slaskiej wynikala
z mocy art. 71 § 1 k.k. a skazanie w tej ostatniej sprawie uleglo kontrawencjonalizacji — stalo sie wykroczeniem, za
ktore orzeczono w miejsce dotychczasowych kar kare 30 dni aresztu) na jedna kare 4 lat i 1 miesiaca pozbawienia
wolnoSci oraz po kontrawencjonalizacji kare grzywny w wysokosci 150 stawek po 10 zlotych, z zaliczeniem na jej poczet
okresdw rzeczywistego pozbawienia wolnosci: od 18.07 do 20.07.2006 r.; od 30.01 do 30.09.2013 1. i 0od 29.01.2014
r.do 19.08.2015 r.;

II. wyrokiem Sadu Rejonowego w Chorzowie z dnia 30 lipca 2014 r., sygn. akt VII K 36/13, za czyn z art. 244k.k.
i 178a § 1 k.k. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci, z zaliczeniem na jej poczet okresu zatrzymania od 29.11 do
1.12.2011T.;

III. wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 10 grudnia 2014 r., sygn. akt IV K 84/14, za czyn z art. 53 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, pierwotnie z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 4 lat, nastepnie zarzadzong;

IV. wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 19 grudnia 2014 r., sygn. akt II K678/10, za ciag przestepstw
(w rozumieniu art. 91 § 1 k.k.) z art. 291 § 1 k.k. na kare laczna 2 lat pozbawienia wolno$ci pierwotnie zawieszona na
okres proby 5 lat, nastepnie zarzadzong i grzywne 100 stawek po 200 zlotych;

V. wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 24 kwietnia 2016 r., sygn. akt II K 84/16, za czyn z art. 244
k.k. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

VI. wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 20 lutego 2017 r., sygn. akt II K 775/16, za czyn z art. 244
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci;

VII. wyrokami S.R. w Rudzie Slaskiej VI K 226/10 (po kontrawencjonalizacji) za wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. oraz
IT W 1192/15 za wykroczenia z art. 97 k.w. i in. na kary aresztu (w tym zastepcza).

Wyrokiem lacznym z dnia 25 sierpnia 2017 r., sygn. akt IV K 79/16, Sad Okregowy w Gliwicach stosujac art. 19 ust.
1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 .,
poz. 396) na mocy art. 85 § 1i 2 k.k.iart. 86 § 11 2 k.k. polaczyl grzywny orzeczone wyrokami opisanymi w punktach
111V iwymierzyl skazanej R. K. kare laczna grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych okreslajac wysoko$c¢ jednej
stawki dziennej na kwote 10 (dziesie¢) zlotych. Na mocy art. 85 § 1i 2 k.k. i art. 91 § 2 k.k. polaczyl kary pozbawienia
wolnoSci orzeczone wyrokami opisanymi w punktach od I do VI czeéci wstepnej wyroku i wymierzyl skazanej R. K.
kare laczna 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnos$ci. Ponadto na mocy art. 577 k.p.k. na poczet wymierzonej kary
lacznej pozbawienia wolnoéci zaliczyl okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w laczonych sprawach: od 18.07.
do 20.07. 2006 r., od 29.11. do 1.12.2011 r., od 30.01. do 30.09.2013 r. i od 29.01.2014 r. do 19.08.2015 r. oraz od
24.03.2017 r. do nadal. Na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. stwierdzil, ze pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych
wyrokach podlegaja odrebnemu wykonaniu, na mocy art. 572 k.p.k. umorzyl postepowanie w przedmiocie objecia
wyrokiem lgcznym orzeczen skazujacych za wykroczenia, opisanych w punkcie VII, a takze zasadzil od Skarbu Panstwa
wynagrodzenie na rzecz obroncy z urzedu i na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazang od ponoszenia kosztow
sadowych obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od tego orzeczenia wnidsl prokurator zaskarzajac wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o wymierzonej
skazanej karze tacznej pozbawienia wolnoéci oraz karze lacznej grzywny. Apelujacy zarzucil razaca niewspdlmiernosc



orzeczonych wobec skazanej R. K. kary lacznej 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kary lacznej grzywny
w wymiarze 150 stawek dziennych przy okresleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych, pomimo
zaistnienia przestanek przemawiajacych za wymierzeniem tych kar w wyzszym wymiarze, a to z uwagi na popelnienie
przez skazana przestepstw réznego rodzaju, to jest czyndéw skierowanych przeciwko réznym dobrom prawnie
chronionym oraz odleglo$¢ czasowa ich dokonania, a takze naganne zachowanie skazanej na wolno$ci przejawiajace
sie w popelnianiu kolejnych przestepstw i wykroczen. Prokurator wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez
wymierzenie skazanej R. K. kary lacznej 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kary lacznej grzywny 105 stawek
dziennych, przy przyjeciu wysokoSci jednej stawki dziennej w kwocie 200 zlotych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja prokuratora zastlugiwala na uwzglednienie w czes$ci wskazujacej na niewspoimierna lagodnosé orzeczonej
wobec R. K. kary lgcznej pozbawienia wolnosci. Dlatego konieczna byla zmiana zaskarzonego wyroku lacznego
poprzez podwyzszenie wymiaru tej kary. Ponadto sad odwolawczy niezaleznie od podniesionych zarzutéw, w oparciu
o przepis art. 455 k.p.k. (zgodnie z argumentacjg a maiori ad minus), dokonal neutralnego dla skazanej poprawienia
niewlaéciwych podstaw prawnych rozstrzygnie¢ o karach lacznych.

Sad Okregowy w Gliwicach orzekajgc w niniejszej sprawie zastosowal przepisy kodeksu karnego o laczeniu kar w
brzmieniu obowigzujacym w dacie orzekania, powolujac sie na przepis art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 . 0
zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 1., poz. 396). Zastosowanie ustawy nowej,
jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, poprzedzone zostalo analizg mozliwych dla skazanej skutkéw
zastosowania przepisow o karze lacznej obowigzujacych w réoznym czasie - pomiedzy popelnieniem przestepstw, za
ktére wymierzone kary podlegalyby laczeniu, a datg wydania wyroku -i przyjeciem stosownie do przepisu art. 4 § 1 k.k.,
ze przepisy ustawy karnej w brzmieniu obowigzujacym poprzednio nie byly wzgledniejsze dla skazanej. Stwierdzenia
tego nie kwestionowaly strony i z uwagi na szersze spektrum kar prawomocnie orzeczonych wobec R. K. podlegajacych
lgczeniu w mys$l obecnie obowigzujacych przepis6w, nalezy je uznaé za w pelni trafne.

Zgodnie z powyzszym zalozeniem, przy wymiarze kary lacznej w niniejszej sprawie sad meriti stosowal m.in.
wprowadzony do Kodeksu karnego z dniem 1 lipca 2015 r. przepis art. 85a k.k. Wzigl wiec sad pod uwage cele
w zakresie indywidualnej prewencji, jakie kara laczna winna osiagngé wzgledem skazanej, jak réwniez deklarowat
wzglad na potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Stusznie tez sad I instancji uznal,
ze uzycie w art. 85a k.k. zwrotu , przede wszystkim” wskazuje, iz aktualne pozostajg takze tzw. szczegblne dyrektywy
wymiaru kary lacznej, nakazujace uwzglednianie zwiazku przedmiotowo-podmiotowego pomiedzy poszczegdlnymi
czynami, za ktére wymierzono kary podlegajace laczeniu, natomiast stosowanie zasady pelnej absorpcji lub pelnej
kumulacji wskazane jest tylko w wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych istnieniem takiego $cistego zwigzku lub
jego zupelnym brakiem.

Mimo prawidlowego okreslenia dyrektyw determinujacych wymiar kary lacznej, ich zastosowanie przez sad meriti w
sprawie R. K. musialo wzbudzi¢ watpliwos$ci, zasadnie podnoszone w apelacji przez prokuratora. W mysl przepiséw
art. 86 § 11 4 kk., sad rozstrzygajacy o karze lacznej pozbawienia wolno$ci w stosunku do skazanej R. K. mogl
wymierzy¢ ja w granicach od 4 lat i 1 miesigca do 8 lat i 10 miesiecy. Orzeczenie tej kary w wysokosci 4 lat i 10
miesiecy pozbawienia wolno$ci, tj. na zasadzie asperacji, jednak na poziomie zdecydowanie blizszym pelnej absorpcji,
anizeli kumulacji, powinno zatem znajdowa¢ oparcie w wyraznej przewadze okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$é
skazanej, wynikajacych z wymienionych dyrektyw wymiaru kary lacznej. Tymczasem w realiach niniejszej sprawy
nie sposob obiektywnie stwierdzié takiej stanowczej dominacji czynnikéw wplywajacych tagodzaco na wymiar kary
lacznej ferowanej wobec R. K..

Za tagodnoScia orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci, wbrew stanowisku sadu I instancji, nie przemawialy
w szczegblnosci wzgledy indywidualno-prewencyjne. Jak wynika z prawomocnych wyrokéw skazujacych, z ktorych
dowod przeprowadzono w toku niniejszego postepowania, R. K. co najmniej od koncowych lat ubieglego
stulecia regularnie dopuszczala sie popeliania réznorakich przestepstw i wykroczen, wymienienie ktérych zajmuje



kilkanascie pozycji w aktualnych danych o jej karalnosci. O kompletnym braku poszanowania porzadku prawnego
przez skazang $wiadczy popelnienie przez nig w ostatnich latach kilku przestepstw z art. 244 k.k., tj. umyslnego
nierespektowania orzeczonych przez sady zakazéw prowadzenia pojazdow mechanicznych, w tym ostatnio nawet w
warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 k.k. Nie mozna tez pomingé eksponowanego przez apelujacego
faktu, ze skazanej odwolano warunkowe przedterminowe zwolnienie, udzielone 19 sierpnia 2015 r., na skutek
nierespektowania warunkow zwolnienia, tj. samodzielnej zmiany miejsca pobytu bez zgody sadu i zerwania kontaktu z
kuratorem, a takze popelnienia wkrétce po zwolnieniu kolejnego przestepstwa z art. 244 k.k. W takiej sytuacji wzgledy
rodzinne wskazywane przez sad I instancji w oparciu o zeznania $§wiadkoéw — dzieci skazanej oraz wyniki ostatniego
wywiadu kuratora, w tym relacjonowane wsparcie udzielane przez skazang w ostatnim okresie przed osadzeniem
swoim najblizszym, nie mogly, w ocenie sadu odwolawczego, w wystarczajacym stopniu uzasadnia¢ tak dalece
posunietej absorpcji przy wymiarze kary lacznej, jaka zostala zastosowana w zaskarzonym wyroku. Sprzeciwial sie
temu wla$nie wzglad na indywidualne oddzialywanie kary, skoro dotychczasowe wieloletnie postepowanie skazanej
nie daje wystarczajacej rekojmi nienaruszania przez nig porzadku prawnego w przyszlosci.

Ujeta w art. 85a k.k. ogoélno-prewencyjna dyrektywa wymiaru kary lacznej, okreSlona jako potrzeby w zakresie
ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej spoleczenistwa, nie dotyczy w gloéwnej mierze os6b pozbawionych wolnosci, na
ktoérych koncentrowal swe rozwazania w tym zakresie sad I instancji. Wobec osadzonych stosowane jest bowiem co
do zasady oddzialywanie o charakterze penitencjarnym celem wdrozenia ich do przestrzegania porzadku prawnego.
Wzgledy ogo6lno-prewencyjne odnoszace sie do ogdlu spoleczenstwa przemawiaja jednakze bez watpienia przeciwko
nadmiernej, nieuzasadnionej tagodnosci wymiaru kary lacznej, co moze wywolywac niepozadane wrazenie wiekszej
»oplacalnoéci” popelniania wielu przestepstw, anizeli przestepstwa pojedynczego.

Przeciwko zblizaniu sie do pelnej absorpcji przy wymiarze kary lacznej w rozpatrywanym przypadku przemawialy
rowniez okoliczno$ci wskazujace na brak bliskiego zwiazku miedzy popelionymi przez skazang przestepstwami,
za ktore skazano ja na kary podlegajace polaczeniu. Czyny R. K. wystgpily w bardzo rozciggnietym przedziale
czasowym — pierwsze z nich datowane byly na lata 1998 i 1999, a ostatnie wystapily na przelomie lat 2015 i 2016.
Byly to przestepstwa roznego rodzaju — przeciwko mieniu, z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, przeciwko
bezpieczenstwu w ruchu ladowym i przeciwko wymiarowi sprawiedliwo$ci, chociaz w niektérych przypadkach
powtarzaly sie, jak w ostatnim czasie wystepki z art. 244 k.k. Sila rzeczy, poza powtarzajacymi sie wystepkami jednego
rodzaju, r6zny byl sposob dzialania skazanej przy ich popelianiu, odmienne jej cele i motywacja oraz r6zne podmioty
byly nimi pokrzywdzone.

Wszystkie przedstawione czynniki, przy uwzglednieniu okolicznoSci przemawiajacych na korzy$¢ skazanej,
wyszczegblnionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sprawiaja, ze orzeczona przez sad meriti R. K. kara
laczna pozbawienia wolno$ci w wymiarze zblizonym do pelnej absorpcji jawi sie jako razaco, niewspdlmiernie
lagodna. Dlatego sad odwolawczy uwzgledniajac czeSciowo wniosek prokuratora zmienil zaskarzone orzeczenie i
podwyzszyl wymiar tej kary do 6 lat uznajac, ze taka represja karna w najwiekszym stopniu odpowiadaé bedzie
wszystkim dyrektywom wymiaru kary lacznej oraz konkretnym okoliczno$ciom wplywajacym zaréwno tagodzaco, jak
i obostrzajaco na ksztaltowanie jej wysokosci, jakie nalezalo bra¢ pod uwage w rozpatrywanej sprawie.

Mimo podobnej sytuacji odnoszacej sie do wymiaru kary grzywny wymierzonej wyrokiem tacznym, sad I1 instancji nie
dokonywal merytorycznej zmiany w tym zakresie, a to ze wzgledu na zawarte w apelacji niejasne i niezasadne wnioski
w tym przedmiocie. Oskarzyciel publiczny zaskarzajac wyrok w czeSci dotyczacej wymiaru kary lacznej grzywny na
niekorzy$¢ skazanej, w istocie zlozyl wniosek o obnizenie jej wymiaru do 105 stawek dziennych, do czego nie bylo
podstaw. Jednoczesny wniosek o znaczace podwyzszenie wysokoéci stawek dziennych kary lacznej grzywny rowniez
nie znajdowal wsparcia w realiach tej sprawy w Swietle przepisu art. 86 § 2 k.k., gdyz sytuacja materialna skazanej i jej
najblizszych oraz brak mozliwoéci znaczacego zarobkowania przez kilka nastepnych lat uzasadniaja okres$lenie przez
sad meriti w wyroku lacznym wysokoSci stawek dziennych kary lacznej grzywny na najnizszym mozliwym poziomie.

Jak juz wskazano na wstepie, konieczna okazala sie korekta zakwestionowanego wyroku w zakresie podstaw prawnych
rozstrzygnie¢ o karach lacznych grzywny i pozbawienia wolnoSci. Orzeczone przez sad I instancji kary laczne



zarébwno grzywny, jak i pozbawienia wolnoSci obejmowaly kary jednostkowe, wérod ktérych znajdowaly sie kary
prawomocnie orzeczone za pojedyncze przestepstwa, jak i za ciagi przestepstw. W takich sytuacjach w podstawie
prawnej rozstrzygniecia o karze lacznej winien kazdorazowo znalez¢ sie przepis art. 91 § 2 k.k., ktory zawierajac w sobie
dostowne odestanie do wszystkich warunkéw orzekania kary tacznej ujetych w art. 85 k.k., czyni zbednym dodatkowe
powolywanie w podstawie prawnej tego ostatniego przepisu. Dlatego wyeliminowano z podstaw prawnych w punktach
11 2 zaskarzonego wyroku przepisy art. 85 § 11 2 k.k. zastepujac je odpowiednio przepisami art. 91 § 2 k.k. (w punkcie
1) oraz art. 86 § 1 k.k. (w punkcie 2).

W pozostalym, nie zmienionym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy, przy czym skazang R. K. zwolniono
od ponoszenia kosztow sadowych postepowania odwolawczego w oparciu o przepis art. 624 § 1 k.p.k. ze wzgledu na
jej niekorzystna sytuacje rodzinna i majatkowsa oraz brak dochodow.

SSA Aleksander Sikora SSA Robert Kirejew SSA Gwidon Jaworski



