Sygn. akt: IT AKa 83/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2015 .

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Piotr Mirek

Sedziowie SSA Robert Kirejew (spr.)

SSO del. Andrzej Ziebinski

Protokolant Agnieszka PrzewoZnik

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2015 r. sprawy

R.E£.s.S.iN.,ur. (..)wK.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk, art. 302 § 1 kk, art. 30 § 1 kk
na skutek apelacji pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 9 grudnia 2014 roku

sygn. akt VK 37/12

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

2. zasadza od oskarzyciela subsydiarnego R. S. na rzecz oskarzonego R. L. kwote 600 (szeSéset) zlotych tytulem zwrotu
kosztoéw obrony w postepowaniu odwolawczym;

3. obcigza oskarzyciela subsydiarnego wydatkami postepowania odwolawczego
i oplata na rzecz Skarbu Panstwa w kwocie 100 (sto) zlotych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT AKa 83/15

UZASADNIENIE

Aktem oskarzenia wniesionym przez pelnomocnika oskarzyciela sybsydiarnego R. S. w trybie art. 55 k.p.k. R. L.
oskarzony zostal o to, ze:

I. w okresie od 6 lipca 2009 r. do 12 marca 2010 r. w K., przy ul. (...), jako prezes zarzadu spoétki (...) Spoélka z
0.0., w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzys$ci majatkowe;j
doprowadzil R. S., prowadzacego dzialalno$¢ gospodarczg (...)R. S., do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
znacznej warto$ci w postaci pieniedzy w kwocie 747.082,81 zlotych, poprzez wprowadzenie R. S.w blad co do zamiaru
i mozliwo$ci wywigzania sie z postanowien umowy z dnia 6 lipca 2009 r. zawartej pomiedzy sp6ika (...) Spotka z 0.0.a
R. S., dotyczacej wykonania prac budowlanych na terenie inwestycji realizowanej przez (...) Sp. z 0.0.w M.przy ul. (...)



tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k,;

II. w okresie od 6 lipca 2009 r. do 12 marca 2010 r. w K., przy ul. (...), jako prezes zarzadu spotki (...) Spotka z
0.0., ktorej to spolce grozila niewyplacalno$é, nie mogac zaspokoié¢ wszystkich wierzycieli reprezentowanej przez niego
spolki (...) Spotka z o.0., splacit tylko niektérych wierzycieli, dzialajac na szkode R. S..

tj. o przestepstwo z art. 302 § 1 k.k.

Po wniesieniu subsydiarnego aktu oskarzenia do postepowania w tej sprawie przylaczyli sie w trybie art. 55 § 3 k.p.k.
dalsi pokrzywdzeni: J. S. (1)(prowadzacy dzialalnoéé gospodarcza pod firma (...)J. S. (1), M. S.), J. K.((...)(...)sp.j.), M.
M.((...OM. M.) i J. H. (1)((...)), ktorzy zarzucili R. L.popelnienie analogicznych przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k. oraz z art. 302 § 1 k.k,, tyle Ze na ich szkode i z uwzglednieniem warto$ci przedmiotu przestepstwa
odnoszacego sie do strat ich firm.

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 9 grudnia 2014 r., sygn. akt V K 37/12, uniewinnit oskarzonego R. L.od
popelnienia wszystkich zarzucanych mu czynéw, a kosztami procesu obciazy} oskarzycieli positkowych: R. S., M. M.,
J.K,J.H.(2)iJd. S. (1.

Apelacje od tego wyroku wnidst pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego R. S. zaskarzajac wyrok w catoSci na
niekorzy$¢ oskarzonego i stwierdzajac, ze zaskarza takze uzasadnienie wyroku. Pelnomocnik zarzucit:

1) majaca istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku razaca obraze przepiso6w postepowania, a to:
#.

« art. 58§ 112 KPK oraz art. 7 KPK poprzez przyjecie, przekraczajac swobodna ocene dowoddw, ze zgromadzony w
sprawie material dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze oskarzony R. L. dopuscit sie zarzucanych czynow;

« art. 167 kpk poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z zeznan $wiadka M. C.oraz kosztorysu ofertowego
nr (...) sporzadzonego przez P. W.oraz ofert podmiotéw konkurencyjnych zawierajacych wycene konstrukeji hali
((..), (...), (...)) na istotne okoliczno$ci zmierzajace do ustalenia przyczyn braku srodkéw na zaplate zobowiazan,
wplywajace na ocene zachowania oskarzonego,

« art. 410 kpk — poprzez jego niezastosowanie i pominiecie przy orzekaniu catoksztaltu okolicznos$ci ujawnionych
w toku rozprawy gléwnej, w tym przede wszystkim kosztorysu ofertowego nr (...)oraz ofert podmiotow
konkurencyjnych ((...), (...)(...)),

 art. 424 § 1 pkt 1 kpk przez calkowite pominiecie w uzasadnieniu wyroku motywow, jakimi kierowat sie Sad,
dlaczego Sad nie uznal dowodow z kosztorysu ofertowego nr (...)oraz ofert podmiotéw konkurencyjnych ((...),

.G

2) majacy istotny wplyw na tres$¢ zaskarzonego wyroku blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego
wyroku, a polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony nie popelnil wystepkow zarzucanych mu aktem oskarzenia, podczas
gdy zebrany material dowodowy i prawidlowo ustalony stan faktyczny przecza temu wnioskowi.

Majac na uwadze postawione zarzuty pelnomocnik wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie winnym
oskarzonego R. L. zarzucanych mu czynoéw, ewentualnie — o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie — o usuniecie z treéci uzasadnienia tych fragmentoéw ustalenn Sadu, ktére pozostaja w
sprzecznoéci ze stanem faktycznym (omoéwionych w uzasadnieniu apelacji).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.



Apelacja pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego R. S. nie byla zasadna, a wadliwosci w jej sformutowaniu oraz
calkowite oderwanie zawartych w niej tez od wiarygodnych dowodéw przeprowadzonych w tej sprawie oraz rzetelnych
ustalen i ocen dokonanych przez sad I instancji nakazywalo uzna¢ ja za bezzasadna w stopniu oczywistym.

Odnoszac sie do pierwszego z zarzutéw podniesionych w apelacji nie sposob nie zauwazy¢, ze w niniejszej sprawie z
oczywistych wzgledow nie moglo dojé¢ do obrazy przez sad I instancji przepisow art. 5 § 11 2 k.p.k. Niemozliwe byto
wszakze naruszenie unormowanej w art. 5 § 1 k.p.k. zasady domniemania niewinno$ci w sytuacji, gdy oskarzony zostal
wlaénie uniewinniony od popehienia zarzucanych mu przestepstw. Ponadto sad I instancji, jak wynika z pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, nie stosowat przy rozpatrywaniu niniejszej sprawy reguly in dubio pro reo z art.
5 & 2 k.p.k., albowiem nie napotkal watpliwosSci, ktérych nie daloby sie usunaé¢ w drodze analizy i wlaéciwej oceny
zebranego w sprawie materiatu dowodowego. Nie wiadomo zatem, w jaki sposéb sad meriti mialby naruszy¢ przepis
art. 5 § 2 k.p.k., skoro go nie stosowal, a ewentualne zastosowanie moglo rodzi¢ tylko konsekwencje korzystne dla
oskarzonego. Dlatego zarzut apelujacego, ze Sad Okregowy dopuscil sie przy orzekaniu w tej sprawie obrazy art. 5 §
11 2 k.p.k. uznaé nalezy nie tyle za nietrafny, ile za calkowicie btedny.

Przeprowadzona przez Sad Apelacyjny kontrola odwolawcza zaskarzonego orzeczenia pozwolila tez stwierdzi¢, ze sad
Iinstancji przy ocenie zebranego w tej sprawie materiatu dowodowego nie naruszyl regut swobodnej oceny dowodow
okres$lonych przepisem art. 7 k.p.k.

W apelacji nie podjeto nawet proby wskazania, ktore konkretnie z dowodéw przeprowadzonych przed Sadem
Okregowym mialy zostaé¢ ocenione blednie, tj. z naruszeniem zasady swobodnej oceny dowodéw. W $érodku
odwolawczym wskazano jedynie, iz przekroczenie swobodnej oceny dowodéw polegalo na przyjeciu przez sad meriti,
ze zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwolil na stwierdzenie, ze R. L.dopuscil sie zarzucanych
mu czynoéw. Takie sformulowanie zarzutu dotyczacego obrazy art. 7 k.p.k. przy uwzglednieniu okoliczno$ci, ze w
chaotycznym uzasadnieniu apelacji réwniez nie skonkretyzowano dowoddw, ktére mialyby zosta¢ nieprawidlowo
ocenione przez Sad Okregowy, w zasadzie uniemozliwialo przeprowadzenie kontroli odwolawczej ukierunkowanej
na weryfikacje zarzutu obrazy przepisu art. 7 k.p.k. W sposdb ogolny zaznaczy¢ jedynie wypada, ze sad I
instancji w uzasadnieniu wyroku bardzo szczegélowo omowil wszystkie istotne dla tej sprawy dowody (nota bene
czesto niepotrzebnie powielajac w uzasadnieniu wyroku ich tres¢), po czym wskazal, ktérym z nich dat wiare, a
ktorych, i w jakiej czedci, nie uznal za wiarygodne. Z pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku wynika, ze w
zdecydowanej wiekszoSci material dowodowy uznany zostal przez sad meriti za miarodajny. Jedynie cze$ciowo
zeznania pokrzywdzonych skladane przed sadem i zawierajace nie tyle wypowiedzi o faktach, ile formulowane
oceny o oszukanczych zamiarach oskarzonego, jak réwniez konkretne fragmenty wypowiedzi §wiadkow pozostajace
w sprzeczno$ci z innymi wiarygodnymi dowodami (jak np. zaprzeczenie §wiadka W. O., aby ustnie dokonywal
uzgodnien w zakresie prac dodatkowych, czy zeznania $wiadka M. M.o odsunieciu przez oskarzonego M. C.od
kwestii dokonywania platnoSci) uznane zostaly za niewiarygodne. Przedstawienie przez sad meriti uzasadnienie
takich konkretnych ocen bylo w peli przekonujace i miescilo sie w ramach sedziowskiej swobody przy ocenie
dowoddw, zakre$lonych przepisem art. 7 k.p.k. Sad Okregowy przeanalizowat tez starannie opinie bieglych wydane
w tej sprawie oraz w toku postepowania upadtoSciowego spolki z o.0. (...), jak rowniez dostepng dokumentacje
dotyczaca rzeczonej spolki oraz realizowanej inwestycji i zasadnie uznal, ze dowody te nie pozostaja ze soba w
sprzecznoéci, cho¢ w niektorych fragmentach inaczej ujmuja okreslone kwestie (np. w odniesieniu do zaprzestania
platnosci przez (...), przez co biegla R. L.rozumiala takze zaprzestanie dokonywania platnoSci w terminie). Dlatego
tez prawidlowo sad meriti takze na dowodach z dokumentéw (w tym z akt sprawy postepowania upadlo$ciowego
oraz sprawy o stwierdzenie nieterminowego zgloszenia wniosku o upadto$c) i opiniach bieglych T. C.oraz R. L.opart
ustalenia faktyczne przeprowadzone w ramach niniejszego postepowania. Zarzut obrazy przepiséw postepowania
poprzez naruszenie dyspozycji art. 7 k.p.k. nie mogl wiec zostaé w tej sprawie uwzgledniony.

Nietrafnie podniesiono w apelacji zarzut naruszenia przepisu art. 167 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia
dowoddéw odnoszacych sie do kosztorysu ofertowego nr (...)sporzadzonego przez P. W.. Jak wynika z zapisu na
karcie 527 akt sprawy, podczas rozprawy w dniu 13 listopada 2014 r. Sad Okregowy w Katowicach dopuscil bowiem



dowdd z tego dokumentu. Prawidlowo jednakze i bez naruszenia normy z art. 410 k.p.k. kosztorysowi temu nie
nadano istotnego znaczenia przy dokonywaniu istotnych dla sprawy ustalen faktycznych. Ten kosztorys byt bowiem
niczym innym, jak ekspertyza rzeczoznawcy, ktéra nalezy uznac za tzw. opinie prywatna — tj. sporzadzona, optacong i
wykonana na zamoéwienie strony postepowania, a nie zlecong przez sad w oparciu o przepisy art. 193 i 194 k.p.k. Nadto
ekspertyza ta wykonana zostata po wielu latach od daty realizacji przedmiotowej inwestycji, oparta zostala na cenach
aktualnych, a nie mozliwych do uzyskania w roku 2009 i zostala sporzadzona tylko w oparciu o projekt hali, a nie
uwzgledniala rzeczywistych uwarunkowan, ktére wystapily przy jej wykonaniu, jak réwniez nie zostata poprzedzona
ogledzinami hali rzeczywiscie wybudowanej. Podkresli¢ takze nalezy, ze zawarte w §rodku odwolawczym wywody
opierajace sie na tym kosztorysie (ktérego nie mozna nawet nazwaé wycena) oraz ofertach konkurencyjnych, a majace
wykazaé okolicznoé¢, ze spdlka (...), ktorej prezesem byl oskarzony, celowo zawyzyla platno$¢ wobec tzw. ,,spolki-
matki(...), ktora takze kierowal oskarzony, byly calkowicie niemiarodajne. Opieraly sie bowiem na nieprawdziwej
przestance, ze platno$ci dokonywane na rzecz (...)w okresie od czerwca do listopada 2009 r. w lacznej wysokoéci
przekraczajacej brutto 2,1 miliona zlotych (o ktérych mowa w zestawieniu wskazywanym przez apelujacego z karty 653
akt §ledztwa) dotyczyly tylko i wylacznie zaplaty za metalowa konstrukcje hali, ktérej dotyczy przedstawiany kosztorys.
Tymeczasem nie ulega watpliwoSci, o czym §wiadczy chociazby dokument — o§wiadczenie podwykonawcy (k. 260 tomu
IT akt §ledztwa), ze platnosci w ramach samego tylko kamienia milowego nr 2 na rzecz (...)dotyczyly dostawy i montazu
konstrukecji stalowej hali, dostawy i montazu naswietli i klap oddymiajacych oraz dostawy plyt Sciennych i dachowych
(...), a zatem obejmowaly takze prace montazowe i materialy wykraczajace dalece poza warto§é samej konstrukeji
stalowej hali. Z kolei poszukiwanie oszczednoSci przy zlecaniu projektu konstrukeji tejze hali przez (...)wynikato z
zeznan $§wiadka Z. G.(k. 656-657 akt Sledztwa). Dlatego tez sad I instancji uprawniony byl do oparcia sie w pelnym
zakresie na stanowczych stwierdzeniach zawartych w opiniach bieglego T. C.wskazujacych, ze w datach podpisanych
umoéw z podwykonawcami spotka (...)byla w stanie sie z nich wywigzac i choé¢ co prawda kosztorys calej inwestycji
byl niedoszacowany, co wynikalo z pogoni za zleceniami, cho¢by za najnizsze $rodki, to jednak zaplata wyzszych niz
przewidziane $rodkéw na rzecz (...)na poczatkowym etapie realizacji inwestycji nie §wiadczyla jeszcze o ewentualnej
utracie mozliwo$ci platniczych wobec pozostalych podwykonawcéw. Nie bylo przy tym potrzeby odwolywania sie do
czastkowej, prywatnej i niemiarodajnej ekspertyzy wskazywanej przez apelujacego, czy tez do ofert konkurencyjnych,
ktore pozostalty wstepnymi, przedwykonawczymi ofertami.

Za niewatpliwy mankament pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku nalezy uzna¢ fakt, ze nie odniesiono
sie w nim ani slowem do eksponowanego przez pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego kosztorysu nr (...)oraz
powiazanych z nim dokumentéw. Brak ten nie mial jednak istotnego wplywu na tres$é orzeczenia sadu i instancji skoro,
jak wykazano, z rzeczonych dokumentéw nie mozna bylo zgodnie z zasadami logiki i wskazaniami do§wiadczenia
zyciowego wyprowadzi¢ wniosku o jakimkolwiek zamiarze oszustwa ze strony oskarzonego.

W ocenie sgdu odwotawczego Sad Okregowy w Katowicach rozpoznajacy niniejsza sprawe w I instancji nie dopuscit
sie bledu w ustaleniach faktycznych przyjmujac, ze R. L. nie popehil wystepkéw zarzucanych mu subsydiarnym aktem
oskarzenia.

Podkresli¢ nalezy, ze nie kazdy brak realizacji zobowigzan o charakterze cywilnoprawnym, w tym brak zaplaty
nalezno$ci podwykonawcom przez wykonawce inwestycji w zwigzku z realizowanym przedsiewzieciem gospodarczym
stanowi jednocze$nie przestepstwo oszustwa. Aby mozliwe bylo przyjecie zaistnienia tego wystepku konieczne jest
bowiem zrealizowanie wszystkich jego znamion okreSlonych w art. 286 § 1 k.k., do ktérych nalezy wprowadzenie
w blad lub wyzyskanie bledu innej osoby i przez to doprowadzenie jej do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem, a nadto musi to by¢ czynione umySlnie, z zamiarem ukierunkowanym na osiggniecie
korzySci majatkowej. Sad I instancji trafnie powolal sie na poszczegblne judykaty z bogatego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego i sadow powszechnych, odnoszace sie do poszczegélnych aspektéw przestepstwa oszustwa konstatujac,
ze w rozpatrywanym przypadku nie doszlo do zrealizowania pelni znamion ani strony przedmiotowej (oskarzony
nikogo $wiadomie nie wprowadzal w blad), ani podmiotowej (brak oszukanczego zamiaru) zarzucanego R. L. wystepku
z art. 286 § 1 k.k. Przypomnieé nalezy o fundamentalnej dla mozliwo$ci przypisania tego przestepstwa koniecznoSci
wykazania, ze juz w chwili zawierania uméw z pokrzywdzonymi sprawcy towarzyszyl zamiar oszukanczy, o ktérym



mowa w art. 286 § 1 k.k. (podkreslal to m.in. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 27 stycznia 2012
r., sygn. IV KK 344/11, wydanym na kanwie podobnej sprawy o charakterze gospodarczym).

Sad I instancji po przeprowadzeniu prawidlowej oceny zgromadzonego w tej sprawie wyczerpujacego materialu
dowodowego zasadnie stwierdzil, ze nie mozna uzna¢, aby oskarzony jakimkolwiek swym dzialaniem wprowadzal
w blad pokrzywdzonych, o czym $wiadczyl m.in. brak jego kontaktu z podwykonawcami do czasu pojawienia sie
trudnoéci z zaplata w styczniu 2010 r. i jego wiedza o mozliwo$ci zbilansowania calej inwestycji. Przeciwko przyjeciu
istnienia po stronie oskarzonego oszukanczego zamiaru przemawialy takie okolicznoéci, jak m.in.: dokonywanie
systematycznych, cho¢ nie zawsze terminowych platnosci na rzecz wszystkich pokrzywdzonych do konica 2009
r., a nawet jeszcze w styczniu 2010 r.; jednoznaczne w swej wymowie wydane w tej sprawie opinie bieglych, z
ktoérych wynikalo, ze inwestycja wraz z pelnym zaspokojeniem podwykonawcow byla mozliwa do zrealizowania;
umieszczenie wiekszoéci pokrzywdzonych na liscie podwykonawcow kwalifikowanych, co umozliwiato im kierowanie
swych roszczen takze wobec inwestora; prawomocne oddalenie wniosku o orzeczenie zakazu prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej przez R. L.w postepowaniu prowadzonym przed Sadem Rejonowym (...)w K.(sygn. akt (...)), w toku
ktorego stwierdzono, ze oskarzony nie uchybil terminowi do zlozenia wniosku o upadlo$é¢ spélki z o.o. (...); kontakty
z podwykonawcami w 2010 r. i zalecanie im nie podpisywania ugod z inwestorem, w ramach ktorych zrzekaliby sie
czesci roszezen wzgledem firmy (...); brak Sladéw uzyskania korzy$ci majatkowej przez oskarzonego lub inne podmioty
w zwigzku z niepelnym zaspokojeniem podwykonawcow.

Z kolei przeciwko przyjeciu, ze w sytuacji grozacej niewyplacalnosci lub upadloéci oskarzony mial dopuécié¢ sie
zaspokajania tylko niektérych wierzycieli kosztem innych przemawialy stanowczo wydane po analizie dostepnej
dokumentacji opinie biegltych T. C.i R. L.oraz zeznania §wiadka syndyka masy upadlosSciowej (...)— E. N.. Brak bylo
wiec takze podstaw do przypisania R. L.popelnienia wystepku z art. 302 § 1 k.k.

Z tych wszystkich wzgledow takze zarzut sformulowany w punkcie 2) apelacji pelnomocnika oskarzyciela
subsydiarnego R. S. nie mog} zostaé uwzgledniony.

Formutujgc apelacje pelnomocnik wskazal, ze zaskarza réwniez uzasadnienie wyroku sadu I instancji. Taka
konstrukcja $rodka odwolawczego nie znajduje jednak oparcia w przepisach postepowania karnego. Zgodnie z
brzmieniem przepisu art. 425 § 2 k.p.k. i pogladami doktryny (tak np.: D. Swiecki w: Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, Tom II, Warszawa 2013, str. 314; P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek: Kodeks postepowania karnego,
Tom II, Komentarz do artykuléw 297-467, Warszawa 2011, str. 717) zaskarzenie wylacznie uzasadnienia orzeczenia
jest mozliwe wowczas, gdy nie skarzy sie samego rozstrzygniecia zawartego w orzeczeniu. W rozpatrywanym
przypadku pelnomocnik zaskarzyl apelacja wyrok sadu I instancji co do istoty w calo$ci na niekorzy$é oskarzonego,
co oznacza, ze zakwestionowal wszystkie rozstrzygniecia zawarte w sentencji wskazanego wyroku. Silg rzeczy
podwazal wiec takze calo$é jego uzasadnienia wskazujacego wszakze ustalenia i powody, dla ktérych oskarzony zostat
uniewinniony. Uwzglednienie apelacji pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego rodziloby konieczno$é (wbrew
pierwszemu wnioskowi zawartemu w apelacji, a sformulowanemu z obraza przepisu art. 454 § 1 k.p.k.) uchylenia
orzeczenia sadu I instancji w caloSci — a zatem wyroku wraz z uzasadnieniem — i taka byla intencja apelujacego.
Nie mozna bowiem z brzmienia zlozonego $rodka odwolawczego wysnué¢ wniosku, aby pelnomocnik dopuszczal
mozliwo$§¢ utrzymania w mocy rozstrzygnie¢ zawartych w wyroku, przy dokonaniu jedynie zmian w treSci jego
uzasadnienia. Dlatego sad odwolawczy nie odnidst sie odrebnie do zaskarzenia uzasadnienia kwestionowanego
orzeczenia rozpatrujac apelacje pelnomocnika jako jednolity $rodek odwolawczy kwestionujacy calo$é orzeczenia
sadu I instancji, tj. wyrok wraz z jego uzasadnieniem. W tym szerokim zakresie Sad Apelacyjny nie znalazl jednak, z
przytoczonych juz wzgledéw, powodéw do zmiany lub uchylenia zaskarzonego rozstrzygniecia.

Na marginesie nalezy jedynie zauwazyé, ze wskazywane w uzasadnieniu apelacji jako kwestionowane fragmenty
uzasadnienia stanowily w zasadzie konkretne ustalenia faktyczne dokonane przez sad meriti, z ktérymi nie zgadzal sie
apelujacy. Nie mial przy tym racji, gdyz w odniesieniu do czasu zloZenia przez oskarzonego wniosku o upadloé¢ spotki
(...) toczylo sie szczegdtowe postepowanie przed sadem gospodarczym (powolane juz wyzej) i jego wyniki zastuguja
na akeceptacje. Z opinii R. L. wynikalo natomiast, ze przestanke ogloszenia upadlosci w postaci nadwyzki zobowigzan



nad majatkiem spoélki jedynie stwierdzita po wyliczeniu ex post tych czynnikéw wg stanu na koniec roku 2009, a
wyliczenie to nie bylo znane oskarzonemu w dniu 31 grudnia 2009 r., gdyz wszystkie wskazniki ekonomiczne spo6tki
mogl poznaé dopiero w trakcie roku 2010 r. po zamknieciu roku obrachunkowego i ich wyliczeniu przez ksiegowos¢.
Kiedy powzial wiadomo$¢ o rzeczywistym stanie sp6lki i na dodatek wystapila sytuacja, gdy w I kwartale 2010 r. spotka
trwale zaprzestala splacania swych zobowiazan, niezwlocznie zlozyl wniosek o ogloszenie jej upadlosci.

Zgodne zeznania wszystkich swiadkdéw wskazywaly, ze to M. C.zajmowal sie sprawami (...) spolki (...)w czasie trwania
inwestycji i nie ma najmniejszych podstaw do kwestionowania tego ustalenia jedynie w oparciu o niesprzeczne z tym
faktem zeznania Swiadka M. P.podajacej, ze ksiegowoscia tej spolki interesowala sie rowniez J. S. (2)— konkubina
oskarzonego.

W odniesieniu do robdt dodatkowych w trakcie realizowanej inwestycji sad I instancji poczynil ustalenia w oparciu
o wiarygodne zeznania wielu §wiadkow wskazanych w uzasadnieniu wyroku, a nie tylko na podstawie stanowiska
inwestora, w ktorego finansowym interesie bylo ich kwestionowanie. Dlatego ustalenia te nalezy uznac¢ za blizsze
prawdy, anizeli twierdzenia zawarte w apelacji pelnomocnika, ktéry wszakze przed wszczeciem postepowania w
sprawie niniejszej pelit role prawnego reprezentanta inwestora w rozmowach z podwykonawcami. Prawda jest, ze
w toku postepowania cywilnego roszczenie o zaplate wymienionej w apelacji kwoty za roboty dodatkowe zostalo
prawomocnie oddalone, jednakze nie ze wzgledu na to, ze takie prace nie zostaly wykonane, tylko z uwagi na
obwarowania formalne zawarte w umowie inwestora z wykonawca gtéwnym, z ktérych wynikala mozliwo$c¢ zaplaty
za roboty dodatkowe tylko pod warunkiem pisemnej ich akceptacji przez inwestora.

Ostatnia z podniesionych w uzasadnieniu apelacji kwestii, dotyczaca podwdjnego uwzgledniania przez sad meriti
rozliczenia ostatniego kamienia milowego, nie miala istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia tej sprawy. Z
miarodajnych opinii bieglego T. C. wynikalo bowiem, ze rozliczenie inwestycji z podwykonawcami przez glébwnego
wykonawce bylo mozliwe, o ile nastapilaby zaplata za ostatnig transze prac generalnemu wykonawcy oraz uznane
zostalyby platnoéci za roboty dodatkowe, na co mégl liczyé oskarzony i wobec czego nie sposéb bylo przypisaé mu
oszukanczego zamiaru, zwlaszcza juz w momencie zatrudniania podwykonawcow.

Z wszystkich przedstawionych powodow apelacja pelnomocnika R. S. jako oczywiécie bezzasadna nie mogla zostaé
uwzgledniona, a oskarzyciela subsydiarnego obciazono kosztami procesu zgodnie z przepisem art. 363 § 1 k.p.k., przy
czym oplate za postepowanie odwolawcze wymierzono na podstawie art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o
oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r., Nt 49, poz. 223, z p6Zn. zm.).



