Sygn. akt: I1 AKa 429/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2013 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Helena Kubaty

Sedziowie SSA Gwidon Jaworski (spr.)

SSO del. Piotr Filipiak

Protokolant Magdalena Baryta

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Krzysztofa Blacha
po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2013 roku sprawy
T.D.s.Z.iA.

ur. (...) wW.

oskarzonego z art. 156 § 3 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k. iinne

na skutek apelacji prokuratora i obroncéw oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 24 lipca 2013 roku, sygn. akt. IVK 22/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze lagodzi orzeczona w punkcie
1 kare pozbawienia wolnoSci do lat 3 (trzech) i zalicza na jej poczet na mocy art. 63 § 1 k.k. okres tymczasowego
aresztowania od dnia 1 wrzeénia 2012 roku do dnia 19 grudnia 2013 roku;

2. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 2 i w tym zakresie przekazuje sprawe
do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Zabrzu;

3. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 429/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 lipca 2013 roku Sad Okregowy w Gliwicach uznat oskarzonego T. D.za winnego tego, iz w dniu
1.09.2012 r. w Z.uderzajac nozem J. D.w lewe przedramie i lewy lokie¢, skutkiem czego w/wymieniona doznala



obrazen ciala w postaci rany klutej lewego przedramienia polaczonej z uszkodzeniem tetnicy pachowej lewej, drazacej
w glab o dlugosci 10 ecm, spowodowal u J. D.ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej
zyciu, w nastepstwie ktérego pokrzywdzona w dniu 1.09.2012 r. — na skutek wykrwawienia sie — zmarla, przy
czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie majac w znacznym stopniu ograniczona zdolnosé do pokierowania swoim
postepowaniem tj. przestepstwa z art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. i za i za to na mocy art. 156 § 3 k.k. skazal go na
kare 5 lat pozbawienia wolno$ci. Jednocze$nie Sad uniewinnil oskarzonego T. D.od popekienia czynu opisanego w pkt
2 aktu oskarzenia tj. od tego iz w; okresie od 21.12.2002r. do 1.09.2012r. w Z.znecal sie psychicznie — poprzez ponizanie
iwyzywanie stowami powszechnie uwazanymi za obelzywe — oraz fizycznie — poprzez bicie rekoma i kopanie po calym
ciele — nad konkubing- J. D., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie majac w znacznym stopniu ograniczong
zdolnoé¢ do pokierowania swoim postepowaniem tj. popelnienia przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2
k.k., a kosztami postepowania w tej czesci obciazyt Skarb Panstwa. Na poczet orzeczonej wzgledem oskarzonego kary
pozbawienia wolnoSci Sad na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od
dnia 1 wrze$nia 2012 r. do dnia 24 lipca 2013 r. Ponadto Sad na mocy art. 230 § 2 k.p.k. zwrocit oskarzonemu T.
D.dowody rzeczowe w postaci spodni materialowych koloru szarego, koszuli koloru szarego z kolierzykiem w krate,
swetra koloru szarego, swetra koloru czarnego z wzorem z przodu, pary butéw koloru jasnego, chusteczki do nosa
materialowej, koszulki meskiej jasnej na ramigczkach, a M. C.dowod rzeczowy w postaci zaplamionego swetra koloru
brazowego — wszystkie zapisane pod poz. 5/13 ksiegi przechowywanych przedmiotow tut. Sadu i na mocy art. 231§ 1
k.p.k. zlozyl do depozytu sadowego dowdd rzeczowy w postaci noza zapisanego pod poz. 5/13 ksiegi przechowywanych
przedmiotéw tamt. Sadu. Na zasadzie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 Ustawy z dnia 23.06.1973 r. (Dz. U. z 1983 roku,
Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) o optatach w sprawach karnych Sad zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego
koszty sadowe i obcigzyt go oplata w wysokosci 400 ztotych.

Wyrok ten zaskarzyli apelacjami prokurator oraz obroncy oskarzonego. Prokurator zaskarzyl wyrok w zakresie pkt
2, tzn. w czeéci w jakiej oskarzony zostal uniewinniony od przestepstwa z art. 207 § 1 kk. w zw. z art. 31 § 2 k.k. i
wyrokowi zarzucil obraze przepiso6w postepowania, ktora miata wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

- art. 2 § 2 k.p.k. w zwiagzku z art. 410 k.p.k. poprzez nieoparcie rozstrzygniecia na prawdziwych ustaleniach
faktycznych, wynikajacych z protokotow przestuchania swiadkéw, a zwlaszcza M. C.i pozostalych czlonkéw rodziny J.
D.oraz zeznan $wiadkdw sporzadzonych w postepowaniu przygotowawczym, pomimo Ze zeznania tych osob ztozone
na tym etapie mialy charakter spontaniczny i cechowala je szczerosé¢;

- art. 4 kip.k. w zwiazku z art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 410 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie okolicznosci
przemawiajacych na niekorzy$¢ oskarzonego, a dotyczacych:

- faktu, iz P. D. mial przewage fizyczna i finansowa na pokrzywdzong;
- faktu, ze T. D.jest typem despotycznym, co przekladalo sie na relacje w zwigzku z J. D.;
- faktu, iz J. D.byla zastraszona i niezdolna do zmuszenia oskarzonego do wyprowadzenia sie z jej mieszkania;

- faktu, iz J.d. byla wyzywana, bita ponizana przez T. D., co w odczuciu wzorcowego obywatela, czyli czlowieka o
wladciwym stopniu socjalizacji, wrazliwego na krzywde drugiej osoby, powinno by¢ sytuacja nieakceptowalng z punktu
widzenia norm etycznych i kulturowych;

- art. 5 § 2 k.p.k. w zwigzku z art. 167 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie na korzys$¢ oskarzonego dajacych sie usunaé
watpliwos$ci, a dotyczacych wzajemnych relacji z pokrzywdzona J. D.i przyjecie, iz dochodzilo pomiedzy nimi do
wzajemnego znecania sie;

- art. 7 k.p.k. w zwiagzku z art. 410 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie w toku wyrokowania cato$ci zgromadzonego
materialu dowodowego, a w szczegdlnoSci zeznan rodziny J. D.w zakresie dotyczacym relacji, jakie panowaly w jej
zwigzku z T. D.;



- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres¢, a polegajacy na
nieslusznym przyjeciu przez sad pierwszej instancji, niz T. D. swoim zachowaniem nie wyczerpal znamion zarzuconego
aktem oskarzenia czynu z art. 207 § 1 k.k. w zwiazku z art. 31 § 2 k.k., podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego
materialu dowodowego, oparta na do§wiadczeniu zyciowym, prowadzi do wprost przeciwnych wnioskéw. Stawiajac
powyzsze zarzuty prokurator w oparciu o przepis art. 437 § 1 k.p.k. wnidst o uchylenie zaskarzonego w pkt 2 wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji w tym zakresie.

Pierwszy z obronicow oskarzonego T. D. zaskarzyt wyrok w czeéci, co do pkt 1, a dotyczacego uznania oskarzonego
winnym popelnienia przestepstwa z art. 156 § 3 k.k. w zwiazku z art. 31 § 2 k.k., zarzucajac mu:

1. na zasadzie art. 438 pkt 2 k.p.k. naruszenie przepisow procedury karnej, to jest:

a) art. 4 i 7 k.p.k. poprzez sprzeczna z tymi przepisami ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego i w
konsekwencji bledne wnioski, co do popehienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu, podczas gdy prawidlowa
ocena materialu dowodowego zgromadzonego w postepowaniu przygotowawczym i przeprowadzonego na rozprawie
prowadzi do wniosku zgola odmiennych;

b) art. 201 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i niepowolanie nowych bieglych, w sytuacji, w ktorej opinie
sporzadzone przez bieglego C. J. sa niepelne, niejasne, gdyz zawieraja wiele bledow, pomijaja istotne dla sprawy fakty
oraz nie daja odpowiedzi na pytanie, w jakich w warunkach moglo doj$¢ do tzw. nadziania;

c¢) art. 201 k.p.k. poprzez sporzadzenie nieprawidlowego uzasadnienia postanowienia, ktoére ograniczylo sie do
powtdrzenia treSci ustawy, co nie odpowiada prawidlowo rozumianemu nakazowi uzasadnienia postanowienia;

d) art. 148 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 150 k.p.k. w zwigzku z art. 209 § 4 k.p.k. poprzez oparcie wyroku na protokole
sekeji zwlok (k-107 — 111), ktéra to czynno$é zostala przeprowadzona jedynie przez bieglego C. J. bez obligatoryjnej
obecno$ci prokuratora;

2. nazasadzie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw
na treéc zaskarzonego wyroku:

a) wynikajacy z wyzej wskazanych naruszen o charakterze proceduralnym, a polegajacych na przyjeciu, ze oskarzony
dopuscit sie zarzucanego czynu opisanego w pkt 1 wyroku, podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego nie
prowadzi do takiego wniosku;

b) ktory polegal na blednym uznaniu uprzedniej karalnoSci oskarzonego T. D., zgodnie z tre$cig karty karnej, za czyn
popeliony przez oskarzonego w 2004 roku z art. 178 a § 1 k.k., w sytuacji, gdy doszlo juz do zatarcia skazania i dane
z rejestru winny zosta¢ usuniete, oskarzony winien by¢ traktowane jako osoba niekarana.

3. z ostroznoéci procesowej blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na
tres$¢ zaskarzonego wyroku, polegajacy na niezastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary i mylnym przyjeciu, iz
oskarzony bedacy osobg ze stwierdzonym zespolem zalezno$ci alkoholowej musial zdawa¢ sobie sprawe ze skutkow,
jakie wywoluje u niego spozyty alkohol, a mimo to spozywal go. Wszakze z opinii bieglych psychiatrow wyraZznie
wynika, ze ze wzgledu na zmiany organiczne w oSrodkowym ukladzie nerwowym oskarzonego zdolno$¢ kierowania
przez niego swoim postepowaniem, w szczego6lnoSci w sytuacjach znacznego napiecia emocjonalnego, konfliktu jest
znacznie ograniczona i uwarunkowana czynnikami sytuacyjnych i emocjonalnymi, powoduje dzialanie przez niego
warunkach ograniczonej w stopniu znacznym poczytalnosci.

Stawiajac tak sformulowane zarzuty obronca na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wnidsl o zmiane zaskarzonego orzeczenia
poprzez uniewinnienie oskarzonego od stawianych mu zarzutéw, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy w Gliwicach.



Drugi z obroncéw oskarzonego T. D. zaskarzyl wyrok w czeéci objetej pkt 1 wyroku na korzy$¢ oskarzonego.
Zaskarzonemu orzeczeniu na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucil obraze przepis6w postepowania, ktéra miala
wplyw na jego tresé, a to:

1. obraze art. 5 § 2 k.p.k. wart. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 170 § 2 k.p.k. oraz art. 201 k.p.k. poprzez bezzasadne oddalenie
wniosku dowodowego obroncy w przedmiocie powolania innego bieglego z zakresu medycyny sadowej, w sytuacji gdy
opinia sporzadzona przez dr C. J. jest niejasna, niepelna, a nadto wewnetrznie sprzeczna:

a) biegly wskazal we wniosku, Ze oceniajac wyglad rany J. D., jej lokalizacje anatomiczng i przebieg kanalu
mogly jedynie zupelnie wyjatkowo, w przypadku zaistnienia ,,szczegdlnych warunkoéw i okolicznosci”. Jednoczeénie
biegly wykluczyl, aby mogl to byé nieszczesliwy wypadek. Biegly nie wyjasnit definicji ,szczegdlnych warunkow i
okoliczno$ci”, nie uzasadnit powodoéw, dla ktorych w niniejszej sprawie one nie wystapily,

b) biegly nie odnidst sie do wszystkich obrazen stwierdzonych protokolem sekcyjnym (wykonanym przez niego) w
kontekscie przebiegu zdarzenia - poza opinig pozostata rana na tylnej powierzchni lewej okolicy tokciowej o dlugosci
2,5 cm i kanale 5 cm biegnaca w kierunku stawu ramiennego oraz na przedniej powierzchni przedramienia lewego, w
okolicy nadgarstka - w postaci suchego, drobnego, brazowego, niepodbiegnietego krwawo podbiegniecia krwawego

¢) w opinii bieglego wystepuje sprzeczno$¢ pomiedzy opisem obrazen J. D.z protokotu sekcyjnego (rana na tylnej
powierzchni lewej okolicy lokciowej, rana w dolnej czeéci lewej okolicy naramiennej, na powierzchni tylnej) a
wnioskiem, iz w dniu zdarzenia nie zaistniala sytuacja i warunki w jakich mogloby dojs¢ do przypadkowego,
niezaleznego od sprawcy zranienia klatki piersiowej J. D..

2. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres¢, a polegajacy na
blednym ustaleniu, iz do zdarzenia nie doszlo na skutek ,nadziania sie” pokrzywdzonej, poczynionych w oparciu o
nierzetelng opinie bieglego oraz odmienne wyjaénienia oskarzonego bez konfrontacji z faktem, iz zdarzenie miato
charakter dynamiczny, a nadto z opinii sgdowo - psychiatrycznej wynika wprost i jednoznacznie, iz zmiany organiczne
OUN stwierdzone u oskarzonego powoduja dzialanie przez niego w warunkach ograniczonej w stopniu znacznym
poczytalnosci.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 1 poprzez uniewinienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, alternatywnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt 1i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Spoérod wniesionych $rodkéw odwolawcezych apelacja Prokuratora Rejonowego w Zabrzu okazala sie w pelni zasadna,
za$ apelacje obroncow oskarzonego zasadne w czeSciach dotyczacych wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia
wolno$ci. W pierwszej kolejnoéci nalezy zgodzié sie z zarzutami oskarzyciela publicznego, iz ocena tej cze$ci materialu
dowodowego, ktora Sad I instancji przywolal jako podstawe rozstrzygniecia uniewinniajacego oskarzonego T. D.od
popehienia przestepstwa znecania sie nad J. D.nasuwa powazne zastrzezenia. Oparcie zasadniczej czeSci ustalen
na zeznaniach osob postronnych tj. sasiadéw i znajomych pokrzywdzonej i oskarzonego T. D., przy rownoczesnym
uznaniu, iz $wiadkowie bedacy czlonkami rodziny J. D., mogli skladajac zeznania kierowaé sie poczuciem zalu i
krzywdy, a tym samym warto$¢ dowodowa ich zeznan ma ograniczone znaczenie, bylo daleko idacym i blednym
uproszczeniem. Jakkolwiek zalozenie poczynione przez Sad I instancji nalezy uznaé zasadniczo za stuszne, to skutkiem
jego przyjecia winna by¢ szczegdlnie gruntowna analiza zeznan oso6b z kregu rodzinnego pokrzywdzonej, gdyz
dopiero stwierdzenie u konkretnych $wiadkéw przejawodw uprzedzenia czy poczucia zalu do oskarzonego mogto
mie¢ wplyw na ocene treéci ich zeznan i w konsekwencji doprowadzié¢ do ich zdezawuowania, gdyby nie znajdowaly
odzwierciedlenia w pozostalym materiale dowodowym. Tymczasem aprioryczne zalozenie, ze Swiadkowie pozostajacy
w kregu rodzinnym pokrzywdzonej nie moga by¢ uznani za wiarygodne zrédlo dowodowe, zastapilo taka analize,
co powoduje, iz dokonang w taki sposoéb ocene dowodéw uznac¢ nalezalo za caltkowicie dowolng. Podkreslenia



wymaga, iz zaréwno praktyka sagdowa, jak i zasady dos§wiadczenia Zyciowego przekonuja, ze w przypadku przestepstw
przeciwko rodzinie wlasnie zeznania os6b pozostajacych w jej kregu sa szczegdlnie cenne i nawet w przypadku,
kiedy wiezi rodzinne ulegaja rozluznieniu, to wlasnie osoby najblizsze, znajac sie od wielu lat, bedac wyczulonymi na
charakterystyczne zachowania, gesty czy rekcje, ktorych osoby obce nie potrafia dostrzec, sa zdolne do wyciagniecia
wnioskéw z dokonanych spostrzezen, nie wspominajac juz o tym, iz niejednokrotnie sa obdarzane zaufaniem i
powierza im sie informacje, ktorych z uwagi na osobisty, krepujacy charakter nie przekazuje sie osobom postronnym.
Nie dziwi zatem, iz w analizowanej sprawie wlasnie osoby postronne dysponowaly bardzo powierzchowng wiedza na
temat relacji panujacych w konkubinacie oskarzonego i J. D., cho¢ nawet te informacje wskazywaly na patologiczny
ich charakter. Obrazujac ten fakt wskaza¢ nalezy, iz zeznania wlasciwie wszystkich §wiadkéw dostarczyly informacje,
iz oskarzony podporzadkowat sobie J. D., za$ pod wplywem alkoholu stawat sie wobec niej agresywny, przejawiajac
tak formy agresji stownej, jak i przemoc fizyczna. Okoliczno$¢ ta obligowala Sad do szczegblnie drobiazgowej analizy
przekazywanych przez niezwigzanych z pokrzywdzong swiadkéw informacji, zwlaszcza wobec stwierdzonej przez Sad
a quo tendencji do ,wycofywania sie” przez nich z zeznan skladanych w postepowaniu przygotowawczym, zaraz po
zdarzeniu. Slusznie zatem zauwazyl Prokurator, iz Sad I instancji zwracajac uwage na te tendencje, winien dazy¢
do ustalenia jej przyczyn i wyjasnienia powoddéw zmiany zeznan, tym bardziej, iz byly to jedyne dowody, ktore
zgodnie z oceng Sadu nie byly zabarwione emocjonalnie. Prokurator stusznie rowniez zauwazyl, iz z treéci zeznan oséb
postronnych nie wynika w zadnym stopniu, aby to J. D.miala zachowywa¢ sie agresywnie w stosunku do oskarzonego,
zaden Swiadek nie wspomniat bowiem o jakichkolwiek formach przemocy z jej strony, a jedynie o uzywaniu przez
nig wzgledem oskarzonego stow wulgarnych, co biorac pod uwage patologiczny charakter ich zwigzku stanowilo
normalny spos6b komunikacji. W tej sytuacji przyja¢ nalezy, iz dokonana przez Sad I instancji ocena dowodow
w postaci zeznan $wiadkéw nie spelnia wymogow, o ktorych mowa w treéci art. 7 k.p.k., nie cechuje sie bowiem
wszechstronno$cia i kompleksowoscia, pomijajgc calkowicie opisane wyzej uwagi, ktére majg istotne znaczenie dla
prawidlowosci rozstrzygniecia w sprawie. W tym kontekscie uznaé nalezato, iz przedwczesne zdezawuowanie znacznej
cze$ci materialu dowodowego spowodowalo, ze rozstrzygniecie Sadu meriti uniewinniajace oskarzonego T. D.od
popehnienia przestepstwa z art. 207 k.k. zapadlo z naruszeniem przepisu art. 410 k.p.k., co uzasadnialo uchylenie
wyroku w opisanej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Apelacje obroncoéw oskarzonego T. D. okazaly sie czeSciowo zasadne, gdyz jako kwestionujace wine oskarzonego,
potraktowane zostaly jako zwrocone przeciwko caloSci rozstrzygniecia (art. 447 § 1 k.p.k.) i skutkowaly zmiang
zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie wymierzonej oskarzonemu kary. Na wstepie wskazaé jednak nalezy, iz wbrew
zasadniczym zarzutom, Sad I instancji przypisujac oskarzonemu przestepstwo z art. 156 § 3 kk. w zw. z art. 31
§ 2 k.k. nie dopuscil sie ani obrazy przepisow postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, ani tez
nie popekit bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia. Podkreslenia wymaga, iz apelacje
obydwu obroncow oskarzonego zwracajac uwage na szereg nieprawidlowosci sprowadzaja sie do préby wykazania
blednoscii ustalen Sadu I instancji, ktore mialy by¢ konsekwencjg blednej i dowolnej oceny dowoddéw, polegajacej na
dokonaniu zasadniczych ustalen w oparciu o wadliwa, ich zdaniem, zarébwno merytorycznie, jak i formalnie, opinie
bieglego C. J., co w konsekwencji doprowadzilo do przypisania oskarzonemu zarzucanego mu przestepstwa. Takie
sformulowanie zarzutéw obydwu apelacji, z uwagi na ich wzajemna korelacje pozwolilo na kompleksowq i laczng
ocene wiekszosci z nich.

Whbrew stanowiskom obydwu obroncow oskarzonego, podniesione wich apelacjach zarzuty i argumenty, nie wykazaly,
aby opinia bieglego C.J.byla niepelna, niejasna czy wewnetrznie sprzeczna. W szczegélnos$ci nie znajduje zadnego
oparcia w tredci opinii zasadnicza teza obroncéw, wedle ktérej biegly nie wskazal szczegdlnych warunkow, ktore
musialyby zaistnie¢, aby do spowodowania stwierdzonych obrazen moglo doj$¢ na skutek tzw. nadziania Wrecz
przeciwnie zgodnie z uwagami zawartymi w pisemnej opinii z dnia 4 lutego 2013 r. ( k-327-330), a nastepnie ustnej
opinii z dnia 13 czerwca 2013 r. (k-488, k-488v) biegly wprost wskazal, iz bierny charakter takiego urazu moze mie¢
miejsce w przypadku upadku na odpowiednio ufiksowany néz, czy tez wypadku samochodowego i przemieszczania
sie ciala z duza sila w kierunku ostrego narzedzia. Analizujac material dowodowy zgromadzony w sprawie biegly
wykluczyt tego typu mechanizm powstania zasadniczego - §miertelnego obrazenia, jakiego doznala J. D., podkre§lajac,
iz na tego typu sytuacje, nie wskazywal sam oskarzony twierdzac, iz do nadziania doszlo w czasie, kiedy odepchnat



pokrzywdzona, a ona, upadajgc nabila sie na néz trzymany przez nia w prawej rece. Tak wiec, zwazywszy na opisywane
przez oskarzonego zar6wno w wyjasnieniach, jak i podczas eksperymentu procesowego okoliczno$ci zdarzenia biegly
stanowczo wykluczyt mozliwo$é tzw. zakleszczenia noza i upadku na ostrze w sposéb powodujacy rane lewego
ramienia, co Sad I instancji uznal za wniosek prawidlowy. Rownie przekonywujacy jest wywod bieglego wskazujacy,
iz lokalizacja kluczowej rany tj. zewnetrza powierzchnia lewego ramienia oraz przebieg kanalu rany wskazuja, iz
J. D.nie mogla sama zada¢ sobie takiego obrazenia, gdyz musialaby mie¢ nieproporcjonalnie dlugie rece, czego
biegly nie stwierdzil. Wbrew jednemu z zarzutéw apelacji teza o samoistnym nadzianiu sie przez pokrzywdzona na
trzymany przez nia w prawej rece n6z wykluczona jest rdwniez dlugoscia ostrza noza, ktére zdaniem skarzacego
niejako przedtuzylo dtugoéc¢ reki pokrzywdzonej o 20 cm. Analiza charakteru $miertelnego obrazenia, w szczegolnosci
za$ kanalu rany tezie tej przeczy, gdyz uzycie noza o tak dlugim ostrzu, w kontekscie ustalenia przebiegu kanalu
rany, wskazuje, iz oskarzona (trzymajac noz za rekoje$¢, co niezmiennie utrzymuje oskarzony) musiataby mieé jeszcze
dluzsza reke, niz przy nozu o krotkim ostrzu. Wszystkie wskazane wyzej okoliczno$ci przekonuja zatem, iz opinia
bieglego C.J.wbrew podniesionym zarzutom jest jasna, sp6jna i pozbawiona sprzeczno$ci. Odnoszac sie do kwestii
pelno$ci w/w opinii wskazaé nalezy, iz rbwniez w tym zakresie zarzuty obroficow sa bezzasadne. Sad I instancji majac
$wiadomos¢ charakteru obcigzajacych oskarzonego dowodow oraz zarzutéw pojawiajacych sie pod adresem pisemnej
opinii wezwal bieglego na rozprawe umozliwiajac stronom wyjasnienie watpliwosci w zakresie kwestionowanych
opinii. W trakcie rozprawy gléwnej biegly ponownie wykluczyl bierny charakter Smiertelnego obrazenia, jakiego
doznala J. D., odnoszac sie roéwniez i wykluczajac zarazem mechanizm jego spowodowania sugerowany przez
oskarzonego w trakcie eksperymentu procesowego, ktérego zapis na rozprawie odtworzono (k-487). W tej sytuacji
uznanie przez Sad a quo, iz opinia bieglego spelnia wymogi, o ktérych mowa a contrario w art.. 201 k.p.k. bylo
w pelni zasadne, za$ oczekiwania obroncdw, iz biegly winien przedstawi¢ hipotezy opisujace mozliwy samoistny
mechanizm ich spowodowania nie mialy zwigzku z przedmiotem sporzadzanej opinii. Przypomniec¢ nalezy, iz zgodnie
z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego opinie mozna uznaé za "niepelng"”, jezeli nie udziela odpowiedzi na
wszystkie postawione bieglemu pytania, na ktére zgodnie z zakresem wiadomosci specjalistycznych i udostepnionych
mu materialtbw dowodowych moze oraz powinien udzieli¢ odpowiedzi lub jezeli nie uwzglednia wszystkich istotnych
dla rozstrzygniecia konkretnej kwestii okolicznoSci, albo tez nie zawiera uzasadnienia wyrazonych w niej ocen i
pogladow. Natomiast opinia "niejasna" to taka, ktorej sformulowanie nie pozwala na zrozumienie wyrazonych w niej
ocen i pogladéw, a takze sposobu dochodzenia do nich, lub tez zawierajaca wewnetrzne sprzecznoSci, postugujaca
sie nielogicznymi argumentami (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2009 r. (sygnatura akt ITI K.K.
122/09, Lex nr 532391). Opisywane przestanki w niniejszej sprawie nie majg miejsca, gdyz wszystkie podnoszone
przez obroncow oskarzonego zastrzezenia i uwagi byly przedmiotem opinii uzupelniajacej z dnia 13 czerwca 2013
r. Nie stanowi pomylki w opinii pisemnej z dnia 4 lutego 2013 r., na co szczegdlna uwage zwroécili obydwaj
obroncy oskarzonego, sformulowanie, iz obrazenie $miertelne zlokalizowano w obrebie klatki piersiowej, skoro
kanal rany biegl pod lewa lopatka umiejscowiong przeciez anatomicznie w tylnej czesci klatki piersiowej. Wszystkie
przywolane okoliczno$ci stusznie zatem pozwolily Sadowi I instancji na stwierdzenie, iz w/w opinia byla jasna, pelna i
pozbawiona sprzecznosci, a jedynie wnioski w niej zawarte nie odpowiadaly oczekiwaniom obroncéw oskarzonego czy
samego oskarzonego. Taka ocena nie dawala jednak podstaw do skutecznego kwestionowania opinii bieglego, gdyz
poza golostowna argumentacja, sprowadzajaca sie do oczekiwania na powolanie innego zespotu bieglych, nie byla
poparta rzeczowa argumentacjg wskazujaca w dalszym ciggu na niepelnos$¢, niejasnoéé czy wewnetrzng sprzecznos$é
sporzadzonych dotychczas opinii. Przypomnie¢ nalezy, iz w kwestii uznania opinii za jasng i pelna w rozumieniu art.
201 k.p.k. decydujace znaczenie ma ocena sadu, a nie stron, chyba, ze zastrzezenia strony s3 uzasadnione, a ocena
sadu dowolna, co w omawianej sprawie z przyczyn wyzej wskazanych nie mialo miejsca. Jezeli dla sagdu dowdd z
opinii bieglych jest zrozumialy i przekonujacy, a nie posiada on tych przymiotéw dla strony, to fakt ten nie moze
stwarzaé¢ podstawy do ponownego powolywania bieglych lub zasiegania opinii nowych bieglych (patrz: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2010 r., sygn. akt WA 13/10, opubl. OSNwSK 2010/1/1251).

Na wyrazong wyzej ocene opinii bieglego C.J.nie maja wplywu uchybienia natury formalnej, na ktére shusznie zwrocili
uwage obroncy oskarzonego. W szczegdlnosci brak jest jakichkolwiek przestanek dla twierdzenia, iz uchybienie w
postaci nieobecno$ci Prokuratora w czasie sekcji zwlok pokrzywdzonej J. D., jakkolwiek niezgodne z wymogami
postawionymi tej czynnoS$ci w przepisie art. 209 § 4 k.p.k., mialo wplyw na tresé tejze opinii. Okoliczno$¢ ta bowiem,



sama w sobie, nie powodowala, iz czynnoéc¢ ta byla niewazna, czy tez dowodowo bezskuteczna. Sama sekcja zwlok
zostala przeprowadzona w spos6b zgodny z posiadang przez bieglego wiedza specjalistyczna, czego nota bene skarzacy
nie kwestionowal, za$ wnioski bieglego w niej zawarte, podlegaly ocenie Sadu zgodnie z wymogami art. 7 k.p.k.
i art. 201 k.p.k. W tym kontekécie za calkowicie pozbawione argumentéw i wylacznie polemiczne uzna¢ nalezalo
szerokie i abstrakcyjne wywody obroncy oskarzonego zawarte na kartach 602-607 akt sprawy. Analogicznie jawi sie
teza, iz protokotl sekcji zwlok nie mogl byé¢ podstawa dokonywanych w sprawie ustalen, gdyz winien by¢ podpisany
przez co najmniej dwie uprawnione osoby. Istotnie, zgodnie z uregulowaniem zawartym w art. 144 § 2 k.p.k., ,inny
protokol”, jakim jest protokol sekeji zwlok, moze byé sporzadzony przez osobe przeprowadzajaca te czynnosé, zas
zgodnie z art. 150 § 1 k.p.k. winien on by¢ podpisany przez osoby biorace w niej udzial. Zgodnie z danymi zawartymi
na karcie 107 akt sprawy osoba przeprowadzajaca ogledziny i sekcje zwlok byl biegly C. J., a udzial w niej wzieli
rowniez technicy sekeyjni A. K., Z. B.oraz A. H., ktérzy zgodnie z przywolanym uregulowaniem winni byli podpisaé
protokol. Nie sposob jednak zgodzic sie z teza, iz konsekwencja wskazanego uchybienia winno by¢ uznanie, iz brak
podpiséw technikéw sekeyjnych pod protokolem skutkowal niemoznoécia procesowego wykorzystania w dalszym
postepowaniu protokotu dotknietego takg wada. Protokot czynnosci procesowej, jaka sa ,,ogledziny i otwarcie zwlok”
byl bowiem w analizowanym przypadku jednocze$nie dokumentem stuzgcym potwierdzeniu dokonania i przebiegu tej
czynnosci, ale rownocze$nie opinig bieglego (zgodnie z uregulowaniem zawartym w art. 209 § 5 k.p.k. ). Jezeli jednak z
okolicznoSci sprawy wynikato w sposéb niewatpliwy, ze same ogledziny i sekcja zwlok zostaly przeprowadzone zgodnie
z wymaganiami prawa, a tego skarzacy zasadniczo nie kontestuje, oczywiste uchybienie, jakim jest niepodpisanie
protokolu z dokonania tej czynnoSci, przez niektére osoby w niej uczestniczace, nie moze wywieraé wplywu na
skuteczno$é tej czynnos$ci. Nie mozna tracié z pola widzenia, iz w analizowanej sprawie brak podpiséw stanowil
wylgcznie niedopatrzenie formalne, a nie np. wyraz sprzeciwu uczestnikéw tej czynnoS$ci zwigzanego ze sposobem
jej przeprowadzania czy wnioskami wyprowadzanymi przez prowadzacego czynno$é. Stad tez wskazane uchybienia
nie mialy wplywu na dopuszczalno$¢ procesowego wykorzystania kwestionowanego dokumentu (tak rowniez: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8 kwietnia 2009 r., sygn. akt II Aka 69/09, opubl. KZS 2009/9/80).
Analizujac te cze$¢ zarzutow wskazaé jednocze$nie nalezy, iz obroncy oskarzonego w istocie nie zakwestionowali
sposobu przeprowadzenia samej sekcji zwlok, nie wskazali rowniez bledéw metodycznych czy merytorycznych, jakie
w jej trakcie mialy zostaé popelione, a ich zastrzezen nie budzily rowniez opisy stwierdzonych obrazen, przebiegu
kanalu kluczowej z ran, ale wylacznie wnioski bieglego, co do mechanizmu ich spowodowania wyprowadzone na
podstawie do$wiadczenia zawodowego i wiedzy bieglego w odniesieniu do wynikow sekeji. Wnioski te zawarto jednak
nie w kwestionowanym protokole ogledzin i sekcji zwlok, ale w p6zniejszej opinii odnoszacej stwierdzone obrazenia
do opisywanego przez oskarzonego T. D.modus operandi, co z sama czynno$cia sekcji zwlok i jej udokumentowaniem
nie mialo zwigzku.

Uznanie, iz zarzuty skierowane pod adresem opinii biegltego C.J.byly bezzasadne, pozwalajace zarazem na wykluczenie
spowodowania obrazen J. D.w mechanizmie biernym tj. nadziania, skutkowalo, iz réwniez zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych podniesiony przez obroncéw oskarzonego uznany zostal za bezzasadny. Obroncy oskarzonego zarzucajac
Sadowi meriti rowniez to uchybienie, stracili z pola widzenia fakt, iz opinia bieglego nie byta wylacznym dowodem
pozwalajacym Sadowi a quo na przypisanie oskarzonemu przestepstwa z art. 156 § 3 kk. w zw. z art. 31 § 2
k.k. Z przyjetym mechanizmem spowodowania obrazen koresponduje bowiem réwniez zachowanie oskarzonego po
zdarzeniu, na co stusznie zwrécil uwage Sad I instancji, podnoszac, iz jest to dodatkowy argument za przyjeciem,
iz to on jest sprawca doznanych przez pokrzywdzong obrazen. Z zeznan §wiadkéw A. Li B. L.wynikalo bowiem w
sposob jednoznaczny, iz pomimo chaotycznego sposobu wypowiadania sie przez oskarzonego po zdarzeniu wskazywatl
on na siebie jako sprawce tych obrazen, postugujac sie kilkakrotnie sformulowaniem ,zabilem”, Zadna za$ z jego
wypowiedzi nie wskazywala na to, iz mial miejsce nieszcze$liwy wypadek. Bez znaczenia dla oceny miarodajnosci tej
wypowiedzi oskarzonego pozostaje podnoszona przez jego obroncéw kwestia ograniczonej poczytalnosci oskarzonego
w chwili czynu. Jak wynika z opinii bieglych oskarzony mial bowiem mozliwo$¢ rozpoznania znaczenia swego czynu, a
jedynie zdolno$¢é pokierowania postepowaniem byla w jego przypadku znaczne ograniczona. Innymi stowy oskarzony
dzialal z nalezytym rozeznaniem, mial rowniez Swiadomos¢ treéci wypowiadanych po zdarzeniu stéw, a jedynie w
kluczowym momencie zdarzenia nie byl w stanie zapanowaé¢ nad swym zachowaniem. Calkowicie niezrozumiala
pozostaje argumentacja podnoszaca, iz Sad I instancji w sposéb niedopuszczalny dokonal ,,poszatkowania” wyjasnien



oskarzonego, uznajac cze$¢ z nich za wiarygodna, a czeéc¢ z nich calkowicie dezawuujac. Wbhrew stawianym tezom taka
wlaénie ocena wyja$nien oskarzonego $wiadczy wylgcznie o nalezytej sumiennosSci w zakresie oceny wiarygodnoSci
tej czesci wyjadnien oskarzonego, a nie jej dowolnosci. Sad I instancji wskazal bowiem dlaczego poszczegolne czeSci
wyjasnien oskarzonego uznat za wiarygodne, a innym waloru takiego odmoéwil. Ocena taka, dokonana zgodnie z
wymogami zawartymi w art. 7 k.p.k., w korelacji z innymi dowodami wskazuje, iz wylacznie ta cze$¢é wyjasnien, ktoéra
dotyczy kluczowego fragmentu zdarzenia jest niewiarygodna, z przyczyn wyzej wskazanych. Jednoczeénie pozostale
zgromadzone dowody pozwolily na ustalenie, iz wyjasnienia oskarzonego w czeSci dotyczacej spotkania na ogrodkach
dziatkowych oraz jego zachowaniu po zdarzeniu zastuguja na wiare.

Odnoszac sie do zarzutu niezastosowania przez Sad meriti dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary
wskazaé nalezy, iz zostal on sformutowany blednie, jako wzgledna przyczyna odwolawcza z art. 438 pkt 3 k.p.k.
Zastosowanie wspomnianej instytucji zwiazane jest bowiem wprost z wymierzana oskarzonemu kara, winno byc
zatem kwestionowane w drodze zarzutu razacej jej niewspoimiernosci. W tym kontekscie stwierdzi¢ jednak nalezy,
iz apelacja obroncy nie wskazuje na zadne wyjatkowe okolicznoSci przemawiajgce za zasadnoS$cig zastosowania tego
dobrodziejstwa, ktore nie ma charakteru automatycznego w przypadku sprawcy dzialajacego w stanie ograniczonej
poczytalno$ci. Fakultatywno$¢ zastosowania dobrodziejstwa nadzwyczajnego zalagodzenia kary nakazuje zatem
ocene zasadno$ci takiego rozstrzygniecia przez pryzmat wszystkich sadowych dyrektyw wymiaru kary zawartych w art.
53 k.k., co implikowalo przede wszystkim ustalenie, w jakim stopniu zawinienie determinowane bylo ograniczeniem
poczytalnoSci i uzasadnia¢ powinno wymierzenie kary nizszej od dolnej granicy zagrozenia ustawowego, na co
zdaje sie wskazywaé obronca. W tym kontek$cie podkreélenia wymaga, iz stwierdzony przez bieglych psychiatréw
stan ograniczonej poczytalnoéci T. D.ograniczal sie wylacznie do znacznie ograniczonej zdolnoSci pokierowania
swym postepowaniem, przy jednoczesnej zachowanej zdolnoSci do rozpoznania znaczenia swego czynu, a to w
ocenie Sadu Apelacyjnego sprzeciwia sie zastosowaniu dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Zauwazy¢
nalezy, iz z dokonanych przez Sad I instancji ustalen wynika, iz uzywanie przemocy w relacjach z pokrzywdzona J.
D.bylo dla oskarzonego akceptowalna norma i jakkolwiek do uzycia przez niego niebezpiecznego narzedzia doszlo
po raz pierwszy, to jednak zastosowanie intensywnej przemocy fizycznej w dniu 1 wrzeénia 2012 r. nie mialo
charakteru incydentalnego i odbylo sie z pelnym rozeznaniem. Skoro wiec oskarzony wielokrotnie wcze$niej, bedac
pod wplywem alkoholu zachowywal sie podobnie np. kopigc pokrzywdzong, analizowane zdarzenie traktowaé nalezy
jako najdrastyczniejszy element szerzej zakrojonych i wymierzonych w dobra pokrzywdzonej dziatan, co sprzeciwia
sie nadzwyczajnemu zlagodzeniu kary. Catkowicie bez znaczenia pozostaje przy tym eksponowany przez obronce fakt
bycia pod wplywem alkoholu. Stusznie Sad I instancji przyjat bowiem, iz oskarzony wiedzial jakie reakcje powoduje
u niego spozycie alkoholu, o czym przekonywaly zeznania wlaSciwie wszystkich swiadkow, zeznajacych o wprost
proporcjonalnej zaleznoSci pomiedzy poziomem agresji oskarzonego a spozyciem alkoholu, ktére to reakcje nie mialy
miejsca, gdy oskarzony byl trzezwy. Z drugiej jednak strony dostrzec nalezy, iz dzialanie w stanie ograniczonej
poczytalnoSci jest istotnym elementem umniejszajacym stopien winy, a co za tym idzie - w Swietle przepisu art. 53
§ 1 k.k. — winno mie¢ zasadniczy wplyw na wysoko$§¢ wymierzonej kary, czego Sad a quo najwyrazniej nie dostrzegt.
Odniesienie tej konkluzji do dzialania w zamiarze naglym, a takze podjetych préb ratowania J. D.przekonuje, iz
wymierzona oskarzonemu kara jest razaco niewspoimierna. Sad I instancji przecenil réwniez wplyw ewentualnej
uprzedniej karalnosSci oskarzonego na wymiar orzeczonej wzgledem niego kary. Oskarzony nie byl nigdy karany za
przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu, nie jest rowniez osoba nadmiernie zdemoralizowana, a jedynie takie ustalenia
mogly stanowi¢ istotne okolicznoSci obcigzajace nakazujace podwyzszenie wymierzanej kary. W tej sytuacji Sad
Apelacyjny uznajac wymierzong oskarzonemu kare pozbawienia wolno$ci za nadmiernie surowa zmienil zaskarzony
wyrok lagodzac te kare do 3 lat pozbawienia wolnoSci i zaliczajac na jej poczet okres tymczasowego aresztowania
od dnia 1 wrze$nia 2012 r. do dnia 19 grudnia 2013 r. Orzeczona kara jest adekwatna do stopnia spolecznej
szkodliwosci przypisanego oskarzonemu przestepstwa, stopnia jego zawinienia, umniejszonego w stopniu znacznym
stanem ograniczonej poczytalnosci, jak réwniez zrealizuje swe zadania zardbwno w zakresie prewencji szczego6lnej jak
i ogblnej wdrazajac oskarzonego do przestrzegania porzadku prawnego w przyszlosci. Podnie$¢ nalezy, iz nadmiernie
surowe karanie osob o ograniczonej w stopniu znacznym poczytalnosci, ponad zasieg ich winy, uzasadnione wylgcznie



wzgledami ogolnoprewencyjnymi stanowiloby oczywiste sprzeniewierzeniem wymaganiom kary sprawiedliwej i przez
to na pewno nie skutkowaloby powstaniem w spoleczenstwie prawidlowych ocen prawnych i postaw.

W zakresie orzeczenia o charakterze kasatoryjnym, nie przesadzajac co do charakteru przyszlego rozstrzygniecia,
w postepowaniu ponownym Sad I instancji winien przestuchaé wszystkich zawnioskowanych aktem oskarzenia
swiadkow (za wyjatkiem tych, ktorzy skorzystali z uprawnienia, o ktérym mowa w art. 182 § 1 k.p.k.), w celu ustalenia
charakteru relacji pomiedzy oskarzonym T. D.a pokrzywdzona oraz rzeczywistego wplywu ewentualnego poczucia
krzywdy czy zalu do oskarzonego na zeznania oséb pozostajacych w kregu rodzinnym pokrzywdzonej, za$ w przypadku
stwierdzenia takich czynnikow, wskazania, ktore czeSci zeznan tychze §wiadkow obarczone sa tego typu wadami.
Winien Sad rowniez wyjasnié szczegélowo powody zmiany zeznan przez pozostalych §wiadkéw. Tendencje te dostrzeg}t
co prawda Sad I instancji, odczytujgc kazdorazowo ich zeznania w trybie art. 391 § 1 k.p.k., nie mniej jednak nie
probujac przyczyn tego stanu rzeczy wnikliwie wyja$ni¢, na ich odczytaniu w zasadzie poprzestal. Po przeprowadzeniu
postepowania dowodowego Sad I instancji winien dokonaé¢ oceny dowodéw w sposbéb nie stanowigcy obrazy
regul logicznego rozumowania i zasad do$wiadczenia zyciowego, nie ignorujac przy tym sprzeczno$ci istniejacych
oraz mogacych zaistnie¢ pomiedzy poszczegdlnymi dowodami, a nastepnie dokonaé¢ adekwatnej do rezultatow
postepowania dowodowego subsumcji, w szczegolnosci za$ przeanalizowaé, czy zgromadzony w sprawie material
dowodowy pozwala na przyjecie tezy o wzajemno$ci znecania sie pomiedzy oskarzonym T. D.i J. D..

Z uwagi na powyzsze okolicznoéci Sad Apelacyjny na zasadzie art. 437 § 1 k.p.k. uchylil wyrok Sadu Okregowego w
Gliwicach z dnia 24 lipca 2013 r. w pkt 2 i biorac pod uwage tres¢ stawianego oskarzonemu zarzutu przekazal sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Zabrzu, jako rzeczowo i miejscowo wlasciwemu, jednocze$nie zmienit
w/w wyrok w sposob wyzej opisany, za§ w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Jednocze$nie Sad
zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac nimi Skarb Panstwa.



