Sygn. akt: II AKa 324/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2012 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Piotr Mirek

Sedziowie SSA Jolanta Spiechowicz (spr.)

SSO del. Gwidon Jaworski

Protokolant Magdalena Baryla

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Andrzeja Juzkowa

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2012 roku sprawy

1. W.B.s. T.iH.

ur. (...) wB.

oskarzonego z art. 229 § 3 k.k.iart. 230 § 1 kk.iart. 271 § 3 k.k. iart. 239 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. i inne;
2. S.S.s. HiZ

ur. (..)wT.

oskarzonego z art. 291 § 1 k.k,, art. 229 § 1 k.k., art. 299 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k.
iart. 272 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. i inne;

3. M. G.s.S.iW.
ur. (...)wS.

oskarzonego z art. 291 § 1 k.k., art. 279 § 1 k.k. i art. 286 § 2 k.k. przy zast.
art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i inne;

na skutek apelacji obroncow

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 12 kwietnia 2012 roku, sygn. akt. IV K 84/10

I. zmienia zaskarzony wyrok w czesci dotyczqcej oskarzonego W. B. w ten sposob, iz ustala, ze:

1. przestepstwa opisane w pkt Ii III aktu oskarzenia, a uznane w pkt 1 wyroku
za ciag przestepstw, wyczerpuja znamiona art. 229 § 3 k.k. i art. 230 § 1 k.k.,



art. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 271 § 3 k.k.iart. 239 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k;

2. przestepstwo przypisane oskarzonemu pkt 9 wyroku, wyczerpuje znamiona
art. 229 § 3 kk.iart. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 271 § 3 k. k.iart. 239 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 kk;

3. z opisu przestepstw z pkt XX i XXII aktu oskarzenia, uznanych

w pkt 25 wyroku, wraz z przestepstwami opisanymi w pkt XXIII i XXIV aktu oskarzenia za ciag przestepstw,
eliminuje stwierdzenie o niedopelieniu obowigzkoéw stuzbowych w sposéb tam wskazany i przyjmuje, ze kazde z tych
przestepstw ( XX i XXII) wyczerpuje znamiona jedynie art. 239 § 1 k.k., jednocze$nie ustala, Ze przestepstwa te zostaly
popelnione w podobny spos6b, w krotkich odstepach czasu i za to, z mocy art. 239 § 1 k.k. w zw. zart. 91 § 1 k.k. skazuje
oskarzonego W. B. na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, natomiast pozostate przestepstwa wchodzace
w sklad tego ciaggu, tj. przestepstwa opisane w pkt XXIII i XXIV aktu oskarzenia, stanowia odrebny ciag przestepstw
wyczerpujacych znamiona art. 231 § 1 k.k.

iart. 239 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, na mocy art. 239 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu
W. B. kare

6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. ustala, Ze przestepstwo przypisane oskarzonemu w pkt 27 wyroku wyczerpuje znamiona art. 271 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k., tym samym z podstawy prawnej wymiaru kary eliminuje przepis art. 11 § 3 k.k.;

5. uchyla pkt 32 wyroku i orzeka wobec oskarzonego W. B.,
w oparciu o przepis art. 91 § 2 k.k. nowa laczna kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoS$ci oraz grzywne w wysokoSci
300 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

6. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu W. B. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 4 kwietnia 2006 roku do dnia
20 grudnia 2006 roku;

II. zmienia zaskarzony wyrok w czesci dotyczqcej oskarzonego S. S.w ten sposob, iz:

1. w ramach zdarzenia faktycznego opisanego w pkt XXXVI aktu oskarzenia

(pkt 36 wyroku) uznaje oskarzonego S. S.za winnego tego,

iz w dniu 6 lutego 2006 r w T., usilowal za poérednictwem W. B., udzieli¢ funkcjonariuszowi Komendy Powiatowej
w T.R. C.korzy$¢ majatkowa w kwocie

200 zl, w zwigzku z prowadzonym przez niego postepowaniem dotyczacym kolizji drogowej z udzialem M. S., lecz
zamierzonego skutku

nie osiggnat z uwagi na odmowe przyjecia tejze korzysSci przez R. C., tj. przestepstwa z art. 11 § 1 k.k. w zw. z art. 229
§ 1 k.k., przyjmuje jednoczes$nie, Ze przestepstwo to, wraz z czynem zarzuconym oskarzonemu

w pkt XXXIIT aktu oskarzenia, stanowia cigg przestepstw, jako ze oba popelnione zostaly w podobny sposéb, w
krotkich odstepach czasu, i za to,

zmocy art. 229 § 1k.k. wzw. zart. 91 § 1 k.k.iart. 33 § 21 3 k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci i grzywne w wysokoSci 100 (stu) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote

20 (dwudziestu) zlotych;

2. w ramach zdarzenia faktycznego opisanego w XXXV aktu oskarzenia (pkt

38 wyroku), uznaje oskarzonego S. S.za winnego tego, iz w dniu 15 lutego 2006 r. w J., dzialajac w celu uzyskania
kredytu na zakup samochodu osobowego, przedlozyt po§wiadczajacy nieprawde dokument o osigganych dochodach,
tj. przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. i za to, z mocy tego przepisu oraz art. 33 § 21 3 k.k. skazuje go na kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wysokosci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysokoéc
jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;



3. uchyla orzeczenie o karze lacznej zawarte w pkt 39 wyroku i na zasadzie

art. 91 § 2 k.k. orzeka nowa laczna kare pozbawienia wolnosci w wymiarze

1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy oraz laczna kare grzywny

w wysokoSci 250 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

4. na zasadzie art. 69, 70 § 1, 73 § 1 kk. warunkowo zawiesza oskarzonemu S. S.wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci
na okres proby wynoszacy 4 (cztery) lata i oddaje go w tym czasie pod dozér kuratora;

5. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie od dnia
26 wrze$nia 2006 r. do dnia 18 grudnia 2006 r. uznajac grzywne za wykonana do wysokoéci 168 stawek dziennych;

II1. zmienia zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego M. G.w ten sposob, ze w pkt 46 wyroku
przyjmuje, iz oskarzony kierowal blizej nieustalonym pojazdem w stanie nietrzeZwo$ci majac nie mniej niz 0,5 %0
alkoholu we krwi;

IV. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

V. zasadza od oskarzonych W. B., S. S.i M. G.koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolawczym w réwnych
czeSciach oraz obciaza ich oplata:

« oskarzonego W. B. w kwocie 1 600 (jeden tysigc szeSéset) zlotych za obie instancje;

« oskarzonego S. S.w kwocie 1 300 (jeden tysiac trzysta) zlotych
za obie instancje;

« oskarzonego M. G.w kwocie 1 600 (jeden tysiac sze$¢set) zlotych za druga instancje.

Sygn. akt IT AKa 324/12

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gliwicach, wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2012 r. sygn. akt IV K 84/10 skazat:

I. W.B.:
1.

1. za przestepstwa opisane w pkt I i III aktu oskarzenia, wyczerpujace znamiona art. 229 § 3 k.k. i art. 230 § 1 k.k. i
art. 271 § 3 k.k. i art. 239 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. przy czym przyjal, iz oskarzony dzialal w podobny
sposo6b, w krotkich odstepach czasu, na mocy art. 229 § 3k.k. wzw. zart. 11§ 3k.k.wzw.zart.91§1k.k.iart. 33§ 2i3
k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysoko$ci 200 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki
na 20 zk; przy czym na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu |panstwa korzyéci majatkowej jaka
oskarzony za te przestepstwa osiggnat w kwocie 2.300 zt

2. za przestepstwo z art. 229 § 3 kk opisane w pkt II aktu oskarzenia, na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz kare
grzywny w wysokos$ci 50 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na 20 zl;

3. za przestepstwa z art. 229 § 3 k.k. i art. 230 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. opisane w pkt IV i VII aktu
oskarzenia, przy przyjeciu, iz zostaly one popelnione w podobny sposob, w krétkich odstepach czasu, z mocy art. 229
§ 3 kk wazw.zart. 11 § 3 kk. iart. o1 § 1 kk.iart. 33 § 2 i3 k.k. na jedng kare w wymiarze 1 roku i 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w wysokos$ci 150 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote



20 zl, przy czym na mocy art. 45 § 1 k.k. orzeczono przepadek korzySci majatkowej jaka oskarzony z popelnienia tego
przestepstwa odniost w kwocie 1.700 zk;

4. za przestepstwa z art. 228 § 3 k.k. i art. 230 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. opisane w pkt V i VI aktu
oskarzenia, przy przyjeciu, iz zostaly one popelione w podobny sposob, w krétkich odstepach czasu, na mocy art. 228
§3k.k.wzw.zart. 11§ 3k k. wzw. zart. 91 § 1 k.k.iart. 33 § 2i 3 k.k. na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci
i kare grzywny w wysokoS$ci 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zk; przy czym na
podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzySci majatkowej jaka oskarzony osiagnat
z popelnienia tego ciagu przestepstw w kwocie 750 zl., za$ na podstawie art. 41 § 1 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzeczono
Srodek karny w postaci zakazu zajmowania stanowisk zwigzanych z ochrong porzadku prawnego na okres 5 lat;

5. za przestepstwo z art. 229 § 3 kk. i art. 271 § 3 k.k. i art. 239 § 1 k.k. opisane w pkt VIII aktu oskarzenia,
przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k., na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 20 zl; na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa korzy$ci majatkowej jaka oskarzony z tego przestepstwa odnidst w kwocie 500 zl;

6. za przestepstwo z art. 228 § 3k.k.iart. 239 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. opisane w pkt IX aktu oskarzenia,
na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$c jednej
stawki na 20 zk; na mocy art. 45 § 1 k.k. orzeczono nadto przepadek korzysci uzyskanej z tego przestepstwa w kwocie
500 zl, za$ na podstawie art. 41 § 1 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzeczono $rodek karny w postaci zakazu zajmowania
stanowisk zwigzanych z ochrona porzadku prawnego na okres 3 lat;

7. za przestepstwo z art. 228 § 1 k.k. i art. 230 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k., zarzucone w pkt X aktu
oskarzenia, na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$é 1 stawki na 20 zk; na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panistwa korzySci
majatkowej jaka oskarzony z tegoz przestepstwa uzyskal w kwocie 200 zl, za§ na mocy art.. 41 § 1 k.k. w zw. z art. 43
§ 1 k.k. orzeczono $rodek karny w postaci zakazu zajmowania stanowisk zwigzanych z ochrong porzadku prawnego
na okres 2 lat;

8. za przestepstwa opisane w pkt XTI, XII, XIIT aktu oskarzenia, wyczerpujace znamiona art. 228 § 3 k.k., przy przyjeciu,
iz zostaly popelnione w podobny sposob, w krétkich odstepach czasu, na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci i grzywne w
wysokoSci 200 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$é jednej stawki na 20 zl, nadto na mocy art. 45 § 1 k.k. orzeczono
przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzySci majatkowej uzyskanej z popelnienia tegoz przestepstwa w kwocie 420
zl, za$§ na mocy art. 41 § 1 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzeczono zakaz zajmowania stanowisk zwigzanych z ochronag
porzadku prawnego na okres 3 lat;

9. za przestepstwa opisane w pkt XIV i XV aktu oskarzenia, wyczerpujace znamiona art. 286 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 286 § 1 k.k., przy przyjeciu, iz dzialal w podobny spos6b, w krétkich odstepach czasu, na mocy art. 286 §
1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysokos$ci 100 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$c jednej stawki na kwote 20 zl, przy czym na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa korzysci osiagnietej z popelnienia tegoz przestepstwa w kwocie 1500 zl;

10. za przestepstwo z art. 298 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. opisane
w pkt XVI aktu oskarzenia, na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wysokosci 100 stawek dziennych
ustalajac wysokos¢ jednej stawki na kwote 20 zl;

11. za przestepstwa opisane w pkt XVII, XVIII, XIX aktu oskarzenia, wyczerpujace znamiona art. 292 § 1 k.k., przy
przyjeciu, iz dzialal w podobny sposéb, w krétkich odstepach czasu, na mocy art. 291 § 1 k. k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. na
kare 1 roku pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysoko$ci 150 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
na 20 z}, orzeczono nadto w mysl art. 45 § 1 k.k. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzy$ci osiagnietej z popelnienia
tegoz przestepstwa w wysoko$ci 1000 zl;



12. za przestepstwa opisane w pkt XX, XXII, XXIII, XXIV aktu oskarzenia, wyczerpujace znamiona art. 231 § 1 k.k. i
art. 239 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k., przy przyjeciu, iz dzialal w podobny sposdb, w krotkich odstepach
czasu, na mocy art. 239 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 91 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

13. za przestepstwa opisane w pkt XXI, XXV aktu oskarzenia, wyczerpujace znamiona art. 18 § 2 k.k. wzw. zart. 231 §
1k.k., przyjmujac, iz dzialal w podobny sposob, w krotkich odstepach czasu, na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

14. za przestepstwo z art. XXVI aktu oskarzenia, wyczerpujace znamiona art. 231 § 1 k.k. i art. 271 § 1 k.k. przy
zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

15. za przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k. opisane w pkt XXVII aktu oskarzenia, na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

16. za przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 233 § 1 k.k.iart. 239 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. opisane
w pkt XXVIII aktu oskarzenia na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

17. za przestepstwo z art. 233 § 1 k.k. i art. 239 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. opisane w pkt XXIX aktu oskarzenia,
na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

18. za przestepstwo z art. 270 § 3 k.k. opisane w pkt XXX aktu oskarzenia na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Na zasadzie art. 91 § 2 k.k. orzekl wobec W. B. laczna kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, zaliczajac na jej
poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 4 kwietnia 2006 r. do dnia 20 grudnia 2006 r.,
oraz kare laczna grzywny w wysokoS$ci 400 stawek dziennych, ustalajac wysoko$c jednej stawki na 20 zk.

Na podstawie art. 9o § 2 k.k. orzeczono jeden $rodek karny w postaci zakazu zajmowania stanowisk zwiazanych z
ochrong porzadku prawnego na okres 8 lat.

II. S. S.:

1. za przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. szczegélowo opisane w pkt XXXI i XXXII aktu oskarzenia, przy przyjeciu, iz
dopuécil sie ich dzialajac w podobny sposéb, w krotkich odstepach czasu, na mocy art. 291 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art.91§ 1k.k.iart. 33 § 21 3 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokoéci 100 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 20 z;

2. za przestepstwa z art. 229 § 1 k.k. opisane w pkt XXXIII, XXXVTI aktu oskarzenia, przy przyjeciu, iz dzialal podobny
sposob, w krétkich odstepach czasu, na mocy art. 229 § 1 k.k. przy zast. Art. 91 § 1 k.k. i art. 33 § 2i 3 k.k. na kare
1 roku pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysokosci 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na
kwote 20 z;

3. za przestepstwo z art. 299 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. i art. 272 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k., opisane w pkt
XXXIV aktu oskarzenia, na mocy art. 299 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 2 k.k. na kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci i kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zk;

4. za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. opisane w pkt XXXV aktu
oskarzenia, z mocy art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 21 3 k.k. na kare1 roku pozbawienia wolnosci oraz
kare grzywny w wysokos$ci 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zl;

Na zasadzie art. 91 § 2 k.k. wymierzono oskarzonemu kare laczng w wymiarze 2 lat pozbawienia wolno$ci, zaliczajac
na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 26 wrzesnia 2006 r. do dnia 18 grudnia
2006 1., oraz 300 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zl.

III. M. G.:



1. za ciag przestepstw szczegdlowo opisanych w pkt XXXVII, XXXIX, XL XLI, XLII i XLIII aktu oskarzenia, przy
przyjeciu, ze kazde z nich wyczerpuje znamiona art. 291 § 1 k.k., a oskarzony dopuscil sie ich dzialajac w podobny
sposob, w krotkich odstepach czasu, na kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysoko$ci 200 stawek
dziennych ustalajac wysokoé¢ jednej stawki na kwote 20 zl; orzeczono jednocze$nie przepadek korzyéci majatkowe;j
jaka oskarzony uzyskal z popelnienia tych przestepstw w kwocie 17.500 zk;

2. za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. i art. 286 § 2 k.k. w zw. z art. 111 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. polegajace na tym,
ze w okresie od 28-29 czerwca 2005 r. w S.i T, dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, po uprzednim wylamaniu dwbéch zamkéw garazowych i
otwarciu w nieustalony sposéb zamka w drzwiach pojazdu, dokonal kradziezy w celu przywlaszczenia samochodu m-
ki V. (...)nr rej. (...)o wartoSci ok.80.000 zl dzialajac w ten spos6b na szkode P. L., a nastepnie dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z A. B., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, zazadal w zamian za zwrot uprzednio skradzionego w/
w pojazdu od P. L.kwote 15.000 z}, ktora zostala mu przekazana, w wyniku czego wskazal miejsce znajdowania sie w/
w pojazdu na terenie T.i jego odnalezienie przez pokrzywdzonego P. L., na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci i grzywne
w wysoko$ci 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é¢ jednej stawki na kwote 20 zl; orzeczono nadto na mocy art.
45 § 1 k.k. przepadek korzysci majatkowej jaka oskarzony osiagnal z popelnienia tego przestepstwa na kwote 1500 zl.

3. za przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. opisane w pkt XLIV aktu oskarzenia na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci
i grzywne w wysokoSci 50 stawek dziennych, przyjmujac, ze jedna stawka wynosi 20 z.;

4. za przestepstwo z art. 178A § 1 k.k. polegajace na tym, ze w okresie letnim, daty blizej nieustalonej, w 2003 r. w T.,
bedac w stanie nietrzezwym 2,5 %o alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowal blizej nieustalonym samochodem
osobowym, na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczono nadto w oparciu o przepis art. 42 § 1 k.k. §rodek karny
w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat, a na podstawie art. 4982 k.k. orzeczono na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym §wiadczenie pieniezne w kwocie 500 zl;

5. za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. i art.298 § 1 k.k. przy zastosowaniu art.11 § 2 k.k. opisane w pkt XLVI
aktu oskarzenia, na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wysokosSci 100 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zl, orzeczono nadto na mocy art. 45 § 1 k.k. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
korzysci majatkowej jaka oskarzony osiagnal z popekienia tego przestepstwa w kwocie 2.500 zl;

Na zasadzie art. 91 § 2 k.k. orzeczono wobec oskarzonego M. G.kare 3 lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w
wymiarze 300 stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 20 zl, zaliczajac na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 1 wrzeénia 2006 r. do dnia
28 lutego 2007 .

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obroncy wszystkich oskarzonych.
Obronca oskarzonego W. B. w swojej apelacji zarzuca:

1. naruszenie art. 410 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie, polegajace na oparciu wyroku na okolicznoéciach
nieujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, co mialo wplyw na tres¢ orzeczenia, albowiem ustalenia faktyczne dotyczace
wysoko$ci korzy$ci majatkowych oraz ich czestotliwo$é zostaly poczynione w znacznej mierze na dowodach objetych
klauzula ,,poufne” a dowody te nie zostaly wprowadzone i zaliczone do materialu dowodowego;

2. art. 53 kk. w zw. z art. 387 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie, polegajace na wymierzeniu oskarzonemu
kar jednostkowych i kary lacznej w razacej dysproporcji w odniesieniu do rozstrzygnie¢ innych wspotoskarzonych
zapadlych w sprawienie IV K 35/11 pomimo przyznania sie oskarzonego i zlozenia wniosku o dobrowolne poddanie
sie karze, co naruszalo tzw. zasade sprawiedliwo$ci wewnetrznej wyroku.

W oparciu o powyzsze zarzuty apelacja wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, ewentualnie o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i stosowne



zlagodzenie kar jednostkowych orzeczonych w stosunku do oskarzonego oraz zlagodzenie kar lacznych w tym kary
pozbawienia wolno$ci do wysokoSci 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Obronca oskarzonego S. S.zarzuca:

1. naruszenie prawa materialnego w postaci art. 299 § 1 k.k. poprzez bezzasadne zastosowanie go do czynu
oskarzonego, podczas gdy oskarzony S. S.w sposéb pierwotny nabyl pojazd pochodzacy z przestepstwa - samoch6d m-
ki V. (..)nr (...), zatem nie moze odpowiadaé za czyn z art. 199 § 1 k.k. albowiem oznaczaloby to dwukrotne ukaranie
go za ten sam czyn, gdyz w tym zakresie skazano go za czyn z art. 291 § 1 k.k.

2. blad w ustaleniach faktycznych, ktory mial wplyw na tre$¢ wyroku poprzez bezzasadne uznanie, ze oskarzony
S. S.dopuscil sie czynu z art. 291 § 1 k.k. nabywajgc samochéd m-ki V. (...)nr rej (...)gdy tymczasem wyjasnienia
oskarzonego S. S.prowadza do wniosku przeciwnego;

3. blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mial wplyw na tre$¢ wyroku poprzez bezzasadne UZNANIE, ZE S. S.dopuscit
sie czynu z art. 291 § 1 k.k. przyjmujac od M. G.i A.b.samochdéd m-ki V. (...)koloru zielonego, gdy tymczasem nie
ustalono z jakiego czynu zabronionego pojazd ten pochodzi oraz nie ustalono, ze oskarzony mial §wiadomos$¢ jego
pochodzenia z takiego czynu;

4. blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mial wplyw na tre$¢ wyroku poprzez bezzasadne uznanie, ze S. S.dopuscil
sie czynu z art. 229 § 1 k.k. przekazujac W. B.kwote 200 zt w celu zalatwienia z Policja sprawy kolizji drogowej jego
zony, gdy tymczasem z wyja$nien oskarzonego S. S.i oskarzonego W. B.wynika, ze pieniadze te byly korzyscia dla
funkcjonariusza Policji;

5. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ wyroku poprzez bezzasadne uznanie, ze S. S.dopuscil sie
czynu zart. 286 § 1k.k.iart. 297 § 1 k.k. nie majac zamiaru ani mozliwo$ci splaty zaciagnietego kredytu, gdy tymczasem
z wyjaénien oskarzonego S. S.oraz potwierdzajacych to wyjasnien oskarzonych A. B.i T. S.wynika, ze chcial on ten
kredyt splacac.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

W razie nie podzielenia powyzszych zarzutéw obronca zarzuca:

- razaca niewspotmiernoéc¢ kar jednostkowych jak i kary facznej pozbawienia wolno$ci, orzeczonej wobec oskarzonego
S. S.bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, w sytuacji gdy wlasciwosci i warunki osobiste oraz postawa
oskarzonego po popelnieniu przestepstwa, znaczna odleglo§¢ czasowa od popelionych przez niego czynéw oraz
stopien winy oskarzonego nie jest znaczny, co prowadzi do wniosku, iz wymierzenie mu kary pozbawienia wolno$ci
bez warunkowego zawieszenia jej wykonania jest niezasadne i zbedne.

Obronica oskarzonego G. zaskarzyt wyrok w calosci, zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na
tre$¢ przeczenia i wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Gliwicach lub Sadowi Rejonowemu w tarnowskich Goérach.

Sad Apelacyjny uznal, iz na uwzglednienie zastugiwala czesciowo apelacja obroncy oskarzonego
S. S.i oskarzonego W. B., natomiast apelacja obroncy oskarzonego G.na uwzglednienie nie
zastugiwala.

Sad Apelacyjny pierwszy z zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego W. B.uznal za bezzasadny i to w stopniu
oczywistym i razacym wrecz dowolno$cia.



Przechodzac do analizy i oceny sposobu procedowania sadu I instancji, na wstepie stwierdzi¢ nalezy iz w
toku rozpoznawania nin. sprawy sad, wbrew wywodom apelacji, nie dopuscil sie naruszenia przepisu art. 410
k.p.k. Oczywistym jest, iz podstawe wyroku moze stanowi¢ tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy glownej, a wiec tylko taki material dowodowy, ktory w sposéb poprawny zostal wlaczony i zaliczony do
materiatu dowodowego sprawy. Przepis ten zostaje naruszony wowczas, gdy sad opiera wyrok na okoliczno$ciach
nieujawnionych w toku rozprawy gtéwnej badz ujawnionych w sposéb niepoprawny. Tymczasem sad orzekajacy wnin.
sprawie dopelnil obowigzku przeprowadzenia dowodéw na rozprawie, i opart swoje orzeczenie na owym ujawnionym
na rozprawie glownej materiale dowodowym. Analiza treéci zapadlego wyroku wskazuje bowiem na to, iz wszelkie
ustalenia faktyczne, takze te, o ktérych wspomina obronca w apelacji, zostaly wprawdzie poczynione w znacznej mierze
na dowodach objetych klauzula "poufne", ale dowody te (co wprost wynika z tredci protokolu rozprawy z dnia 21
wrzesnia 2011 1. — k.5452) zostaly wprowadzone i zaliczone do materialu dowodowego sprawy i byly tez znane sktadowi
orzekajacemu tj. sedziemu przewodniczacemu, jako ze sad procedowal w sktadzie jednoosobowym.

Jedynym dokumentem odzwierciedlajacym przebieg rozprawy glownej w mysl art. 143 § 1 k.p.k. jest protokol i wobec
tego jedynie opierajac sie na jego treSci odtworzy¢ mozna przebieg rozprawy, a tym samym ustali¢ zakres materiatu
dowodowego ujawnionego - zaliczonego w poczet dowodow na rozprawie gtownej. To prawda, Ze obronca oskarzonego
W. B., ani tez on sam nie byli obecni na rozprawie, ale wobec prawidlowego ich zawiadomienia o terminie, nie
usprawiedliwienia swojej nieobecnoéci i przekonania sadu, Ze nie jest ich obecno$¢ niezbedna, Sad Okregowy w
prawidlowy sposob, w oparciu o przepis art. 376 § 2 k.p.k. prowadzil rozprawe pod nieobecnosé oskarzonych.

Oczywistym jest, iz z uwagi na szczeg6lny charakter materialu dowodowego opatrzonego klauzulg tajno$ci
konieczne bylo zastosowanie szczegbdlnych regul umozliwiajacych realizacje dyspozycji art. 410 k.p.k. Dlatego tez
zado$Cuczynienie wymogom art. 410 k.p.k. lgczylo sie z koniecznoécia przestrzegania warunkoéw o jakich stanowi
przepis art. 181 § 2 k.p.k. i wydane na jego podstawie rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003
r. w sprawie sposobu postepowania z protokolami przestuchan i innymi dokumentami lub przedmiotami, na ktore
rozciaga sie obowiazek zachowania tajemnicy panstwowej, stuzbowej albo zwiazanej z wykonywaniem zawodu lub
funkcji (Dz. U. Nr 108, poz. 1023). Powolane rozporzadzenie okresla sposéb udostepniania protokotéw i dokumentow
okre§lajac m.in. szczeg6lne warunki w jakich czynno$é ta jest przeprowadzona (§ 10 cyt. rozp.) i wskazujac
iz udostepnienie akt osobom uprawnionym do zapoznania sie z nimi nastapi¢ moze w szczegélnych miejscach
- kancelarii tajnej lub sekretariacie sadu. Wynikajacy z treSci rozporzadzenia szczegblny sposob udostepnienia
materialow bedacych w sprawie dowodami nie pozostaje w kolizji z treécia art. 410 k.p.k., a jedynie powoduje iz
ujawnienie dowodéw w toku rozprawy gléwnej przybiera posta¢ "udostepnienia" materialu, tak stronom jak i,co
oczywiste, sagdowi. Ujawnienie materialu dowodowego w toku rozprawy w mys$l art. 410 k.p.k. zawsze zatem musi
mieé miejsce, z tym jednak, ze czynno§¢ ta musi réwnoczes$nie pozostawaé w zgodzie z wymogami okre§lonymi w
powolanym rozporzadzeniu. Fakt zapoznania sie calego sktadu sadu z materialem dowodowym sprawy réwniez i w
tej szczegoblnej sytuacji musi tez znalez¢ odzwierciedlenie w protokole rozprawy gléwnej, jako iz o czym wspomniano
uprzednio, to wylgcznie protokél dowodzi zakresu przeprowadzonych czynnoSci. Nie pozostaje w sprzeczno$ci z
trescia art. 410 k.p.k. takze i to iz miejscem zapoznania sie z treScia dowoddéw nie zawsze bedzie w tej sytuacji sala
rozpraw, bowiem uznac trzeba iz czynno$¢ dokonana w toku rozprawy to niekoniecznie czynno$¢ dokonana na sali
rozpraw.

Majac to wszystko na uwadze nalezy uznac, ze obronca oskarzonego nie zapoznal sie z protokolem rozprawy o ktorym
wyzej mowa i bez znajomosci jego zapisow podniost wskazany wyzej zarzut w sposob absolutnie chybiony.

Zastugiwal za to na uwzglednienie zarzut razacej niewspoimierno$ci kary, aczkolwiek nie rozwazany w konteksScie
wysokosci kar wymierzonych pozostalym wspoéloskarzonym, ktorzy poddali sie dobrowolnie karze.

Kazdy oskarzony, czy to odpowiadajacy w jednym procesie, czy tez w kilku, jest przez sad traktowany indywidualnie i
kara jaka zostala orzeczona wobec jednych, nie moze wprost wskazywaé na wymiar kary, jaka winna by¢ wymierzona
innym. Moze zreszta by¢ i tak, ze kary wymierzone wobec innych wspoloskarzonych,co do ktérych wyrok sie
uprawomocnil beda razaco lagodne, badZ razaco surowe i jest oczywiste, ze sad rozpoznajacy sprawe kolejnego



wspolsprawcy nie moze czué sie niejako skrepowany takimi rozstrzygnieciami, prowadziloby to bowiem wprost do
powielania btedow, ktore z uwagi uprawomocnienie sie wyroku naprawione by¢ nie moga.

W przedmiotowe] sprawie Sad Apelacyjny swoje przekonanie o razacej niewspolmierno$ci kary orzeczonej wobec
oskarzonego W. B.wysnul na zupelie innych podstawach.

Przede wszystkim Sad I instancji, dostrzegajac dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonego oraz jego postawe w
trakcie calego postepowania, nie docenil tej ostatniej okolicznoéci. Faktem jest, ze postawa oskarzonego, od
poczatku postepowania az do wyrokowania byla jednoznacznie pozytywna. Dzieki niemu podjeto i zakoficzono szereg
postepowan karnych, wielu sprawcom mozna byto postawi¢ zarzuty i doprowadzi¢ do ich ukarania. Nie bez znaczenia
jest tez okoliczno$é¢, ze we wstepnej fazie postepowania sadowego, rozwazano kwestie zastosowania takze wobec tego
oskarzonego instytucji dobrowolnego poddania sie karze, ale prokurator uznal, ze kara ponizej trzech lat bylaby jednak
zbyt tagodna, czyli inaczej mowigc, kara 3 lat bylaby kara wystarczajaca.

Gdy zwazy sie nadto, ze wszystkie praktycznie przestepstwa jakich oskarzony sie dopuscil, aczkolwiek wyczerpujace
znamiona réznych przepiséw kodeksu karnego, byly jednak do siebie zblizone, zaréwno co do czasokresu dzialania
sprawcy, jak i jego sfery motywacyjnej, to dawato to mozliwo§¢é wymierzenia lacznej kary zaré6wno pozbawienia
wolnoéci jak i kary grzywny, przy znacznym zastosowaniu zasady absorpcji kar.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, iz zlagodzil oskarzonemu W.
B.laczna kare pozbawienia wolnosci do 3 lat, zaliczajac na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w
sprawie. Kara w takim rozmiarze jest zdaniem Sadu Apelacyjnego kara sprawiedliwa, w sposéb wlasciwy oddajaca
charakter i ducha kary lgczne;j.

Apelacja obroncy oskarzonego G. okazala sie niezasadna, aczkolwiek doprowadzila do niewielkiej
korekty wyroku.

Na wstepie nalezy jednak wskaza¢, ze pismo obroncy zatytulowane ,apelacja” w sposdb oczywisty nie spelnia
wymogdw art.427 §2 k.p.k.

Aczkolwiek obronca sformutowal zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, nie sprecyzowal, ktérego z przypisanych
oskarzonemu przestepstw zarzut ten dotyczy, oraz na czym mialby polega¢.

Zwazy¢ tez nalezy, ze w czeSci wstepnej wskazuje skarzacy, iz zaskarza wyrok w caloSci, natomiast z uzasadnienia
apelacji wynika, iz kwestionuje jedynie przypisanie oskarzonemu przestepstw opisanych w pkt 38 wyroku (a ten
punkt dotyczy oskarzonego S. S.) oraz w pkt XLV aktu oskarzenia. Doszlo zapewne do omylki i zarzut dotyczy pkt
IIIVIII aktu oskarzenia, jednak powinno to by¢ wyraznie sformulowane w petitum apelacji, a nie wynika¢ z analizy
jej uzasadnienia, polaczonej z korygowaniem omytek.

Przypominajgc podmiotom kwalifikowanym o ich powinno$ci nalezytego redagowania skarg odwolawczych, Sad
Apelacyjny czyni to w trosce o nalezyty poziom obslugi prawnej stron procesu i potrzebe pewno$ci sagdu odwotawczego
co do rzeczywistych zadan i oczekiwan osoby wnoszacej odwolanie.(por. wyrok SA w Krakowie z dnia 2007-02-14
sygn. akt IT AKa 209/06

Przy okazji czynienia powyzszych uwag o charakterze ogblnym, nalezy jeszcze wskazaé na jedna kwestie.

W mysél konsekwentnej linii orzecznictwa zarzut podniesiony nie w petitum, ale dopiero w uzasadnieniu skargi
odwolawczej, moze by¢ przedmiotem oceny, poniewaz granice odwolania wyznacza tre$¢ calego Srodka odwolawczego,
jezeli z niej wynika (badz da sie wywie$¢) zamiar zaskarzenia, natomiast w przedmiotowej sprawie Sad Apelacyjny
postapil niejako odwrotnie, gdyz dokonat kontroli wyroku w zakresie wskazanym w petitum, mimo iz zarzuty nie
zostaly podniesione ani tam, ani tez w uzasadnieniu. Taki spos6b procedowania wynika z z prezentowanego przez Sad
Najwyzszy w coraz szerszym zakresie pogladu, iz wniesienie przez obronce apelacji, w ktérej zakresem zaskarzenia
objeto caly wyrok, obliguje sad odwolawczy do skontrolowania calego orzeczenia pod katem ewentualnego istnienia



uchybien okre$lonych we wszystkich podstawach odwolawczych wymienionych w art. 438 k.p.k.(wyrok SN z dnia
10.11.2011 1. sygn. akt IT KK 224/11)

Przechodzac od tych ogoélnych uwag na grunt rozpoznawanej apelacji obroncy oskarzonego G. na wstepie
podkresli¢ nalezy, ze poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne praktycznie co do wszystkich przypisanych
oskarzonemu przestepstw sa trafne i Sad Apelacyjny nie dostrzegl zadnych bledéw w tym zakresie — poza jednym
wyjatkiem, o ktéorym bedzie mowa nizej.

Przede wszystkim nalezy podkresli¢, ze za wyjatkiem kradziezy samochodu na szkode P. L., oskarzony w toku
postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelienia wszystkich pozostalych przestepstw, a te jego
wyjas$nienia pozostawaly w calkowitej zgodnosci z pozostalymi dowodami, a to m.in. wyja$énieniami wspoéloskarzonych
W. B, czy tez A. B., T. S.oraz szeregu §wiadkéw — P. L., B. L.i innych.

Oskarzony G. w toku rozprawy odwolal swoje wyjasnienia, ale uczynil to w bardzo nieprzekonujacy sposob, a wlasciwie
nie thumaczac zmiany swojego stanowiska, bowiem nie podtrzymujac weze$niejszych wyjasnien odmowil skladania

nowych. (k. 5234)

Stusznie w takiej sytuacji Sad Okregowy dokonal analizy jego wyjaénien z postepowania przygotowawczego, ocenil je
na tle pozostalych dowod6w i doszedt do przekonania, ze zastuguja one na wiare, za wyjatkiem zanegowania przezen
kradziezy samochodu P. L..

Ustalenia sadu co do tego ostatniego przestepstwa, zostaly juz zakwestionowane w apelacji obroncy, ktory wywodzi, iz
zeznania bylych policjantow, a to A. B.i P. L.sa na tyle rozbiezne i niewiarygodne, ze tworzg watpliwoSci, ktore winny
by¢ rozstrzygniete na korzy$¢ oskarzonego.

Zarzut powyzszy jest calkowicie chybiony.

W pierwszym rzedzie nalezy z cala moca wskaza¢, ze samo zaprezentowanie odmiennej wersji przez skazanego - nie
tworzy jeszcze stanu o jakim mowa w dyspozycji art. 5 § 2 k.p.k. Nie dochodzi do naruszenia dyrektywy zawartej w art. 5
§ 2 k.p.k. wtedy, gdy wprawdzie istnieja dwie grupy przeciwstawnych sobie dowodoéw, ale ustalajac przebieg wydarzen
sad orzekajacy oprze sie na dowodach, ktére wspieraja przyjety stan faktyczny z jednoczesnym przedstawieniem
argumentacji przemawiajacej za takim wyborem i wskazaniem dlaczego nie dal wiary dowodom przeciwnym.(por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19.04.2011 r. sygn. akt III KK 93/11)

Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie sa miarodajne watpliwos$ci, zglaszane przez strone, ale
jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad meriti rzeczywiScie powzigl watpliwos$ci co do tresci ustalen faktycznych lub
wykladni prawa i wobec braku mozliwo$ci ich usuniecia rozstrzygnatl je na niekorzy$¢ oskarzonego, wzglednie to, czy
w Swietle realibw konkretnej sprawy watpliwo$ci takie powinien powzigé.(post. SN z dnia 3.04.2012 sygn. akt VKK
225/11)

Sad Okregowy dokonal poprawnej analizy wszystkich dowodow i wskazal, ze swoje ustalenia co do udzialu
oskarzonego G.w kradziezy tegoz samochodu oparl w przewazajjacej mierze na zeznaniach B. L., ktéra przeciez
stanowczo rozpoznala oskarzonego jako te osobe, ktora widziala pod domem w trakcie kradziezy i ktéra rzucata
w okna r6znymi przedmiotami. Juz podczas pierwszego przestuchania (k.9-10) $wiadek twierdzila, iz jest w stanie
rozpoznaé sprawce, a potem, gdy zobaczyla oskarzonego w towarzystwie A. B.w lokalu meza, rozpoznala go bez
zadnych watpliwoéci.(k.29-35,).Na rozprawie takze stanowczo potwierdzila swoje rozpoznanie(k.5317) i jak trafnie
wskazal Sad I instancji, brak jest podstaw, aby te jej zaznania podwazy¢. Pokrzywdzony L.potwierdzil zeznania zony i
Sad Okregowy na podstawie tych dowodow ustalil stan faktyczny co do samej kradziezy, bowiem co do p6Zniejszego
wyltudzenia kwoty 15.000 zl za zwrot samochodu, to juz nawet sam oskarzony temu nie zaprzecza.

Jezeli chodzi o wywody obroncy, iz niezrozumiale sa twierdzenia sadu o rozliczeniach miedzy oskarzonym a P. L., to
czeSciowo nalezy podzieli¢ jego watpliwo$ci w tym zakresie, aczkolwiek po dokladnym przeczytaniu calego akapitu



uzasadnienia i kontekstu jest oczywiste, ze sad popelnil w tym miejscu omylke pisarska, gdyz to nie ,M. G.przekazal
swoj samochod marki A.”, ale to P. L.,,w rozliczeniu pozostalej kwoty 7 tysiecy M. G.przekazal sw6j samochdd A.”.
(zeznania P. L.k.5318, wyjasnienia A. B.(k.628, 250) Jak wynika z wyjaénien tego ostatniego, samochodem tym
G.dysponowal chyba przez dwa dni, dalsze losy tego samochodu nie zostaly juz precyzyjnie ustalone, ale nie ma to
w sprawie zadnego znaczenia.

Jezeli natomiast chodzi o czyn XLV aktu oskarzenia (pkt.46 wyroku), to nalezy uznaé, ze Sad I instancji dowolnie
ustalil, iz oskarzony G. prowadzit pojazd mechaniczny majgc w wydychanym powietrzu 2,5 %o alkoholu, nie wynika
to bowiem z zadnego przeprowadzonego dowodu.

Z wyjasnien A. B.(k.3755) wynika, ze tego dnia wypili wspolnie z G.chyba po /2 litra alkoholu, potem G.na parkingu
miat kolizje, ale bedacy na miejscu funkcjonariusz Policji, na jego prosbe odstapit od dalszych czynnoéci. Oskarzony
G.byt badany alkomatem, ktory wykazat ,,co§ ponad 2 %o alkoholu”. Zadnych dokumentéw na te okolicznoéé nie ma,
nawet wzmianki w notatnikach policji. Sam oskarzony G.twierdzit (k.4389), ze bylo takie zdarzenie pod barem, ale
jechal wtedy chyba innym samochodem niz twierdzi A. B., a czy dal pieniadze nie pamieta, bo byl wtedy pijany.

Z dowodow tych wynika jednoznacznie, ze krytycznego dnia oskarzony G. prowadzil samochéd w stanie nietrzezwosci,
ale brak podstaw do ustalenia, iz wynosil on 2,5 %0 w wydychanym powietrzu i dlatego tez Sad Apelacyjny zmienil
opis czynu, przyjmujac, ze bylo to nie mniej niz 0,25 mg w 1 dem3, czyli nie mniej niz 0,5 %o alkoholu we krwi.

Blednie tez Sad I instancji wskazal, ze podstawa orzeczenia §rodka karnego jest przepis art. 42 § 1 k.k., bowiem winien
to byt przepis art. 42 § 2 k.k., nie oznacza to jednak, ze w ogole takiej podstawy nie wskazal, jak twierdzi obrofica.

Calkowicie niezasadny jest takze pojawiajacy sie w uzasadnieniu apelacji zarzut niewspo6imiernosci kary.

Sad wymierzyl oskarzonemu, za kazde z przypisanych przestepstw, kary zblizone do dolnego progu ustawowego
zagrozenia, dotyczy to takze ciggu przestepstw przypisanych mu w pkt 41 wyroku. Oskarzony zostal tam skazany na
jedna kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, przy czyn ciag ten obejmowal w sumie 6 przestepstw z art. 291 §
1 k.k., a zwazywszy na tres$¢ art. 91 § 1 k.k. zdanie ostatnie, sad moglt procedowac w granicach od 3 miesiecy az do 7
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Takze kara lgczna zostala oskarzonemu wymierzona praktycznie przy zastosowaniu zasady absorpcji, bo jedynie w
wymiarze o 6 miesiecy wyzszym, niz najwyzsza z kar ulegajacych polaczeniu, w sytuacji gdy suma wszystkich kar
wynosila prawie 6 lat.

Apelacja obroncy oskarzonego S. S.okazala sie czesciowo zasadna.

W duzej mierze zastlugiwala na uwzglednienie argumentacja skarzacego zawarta w ostatnim punkcie petitum apelacji,
dotyczaca braku dowodéw na przypisanie oskarzonemu S. S.przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., aczkolwiek jej dalsza
cze$é, zmierzajaca do wykazania, ze nie mozna w postepowaniu oskarzonego dopatrzeé sie takze przestepstwa z art.
297 § 1 k.k. byla juz nieuprawniona.

W ocenie Sadu Apelacyjnego dla przypisania sprawstwa przestepstwa wyczerpujacego kumulatywnie znamiona
okreSlone w przepisach art. 297 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. niezbednym jest wykazanie, ze w chwili przedkladania
pracownikowi banku w celu uzyskania kredytu przerobionego, podrobionego, po$wiadczajacego nieprawde albo
nierzetelnego dokumentu, sprawca nie tylko zamierzal uzyskaé kredyt, ale juz mial z gory powziety zamiar jego
niesplacenia w przysztoSci.

Wszak, gdyby zalozy¢ - jak zdaje sie czyni¢ to Sad Okregowy - ze kazdy kto przedklada takie dokumenty (a tym
bardziej uzyskuje w sposob okres$lony przepisem art. 279 § 1 k.k. kredyt) jednoczes$nie, "automatycznie" odpowiada
za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. i nie zachodzi przy tym konieczno$¢ ustalenia po jego stronie zamiaru niesplacenia
tego kredytu, to ustawodawca zbednie wprowadzilby do Kodeksu karnego obok przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. takze
przestepstwo z art. 297 § 1 k.k. Oczywistym jest, ze przestepstwo stypizowane w art. 297 § 1 k.k. ma charakter formalny,



zatem dla jego bytu nie jest koniecznym, by umowa kredytu zostala skutecznie zawarta, a sprawca uzyskat kredyt,
wystarczajacym jest przedlozenie dokumentu, o ktorym stanowi ten przepis. Bezsprzecznie celem dzialania sprawcy
jest stworzenie pozoréw, ze dokument ten jest prawdziwy i rzetelny, po to by uzyskaé przy jego wykorzystaniu kredyt.
Takim dzialaniem sprawca zamierza niewatpliwie wprowadzi¢ pracownika banku w blad, co do spelnienia warunkow
umozliwiajacych pozyskanie kredytu. Do znamion tego przestepstwa nie nalezy natomiast zamiar doprowadzenia
banku do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, a przez to osiggniecie korzySci majatkowej. Odwolujac sie do
realibw niniejszej sprawy, gdyby nie doszlo do zatrzymania samochodu przez policje, oskarzony S. S., wykorzystujac
oczywiScie uzyskany kredyt na inne potrzeby niz zakup auta, placilby raty i tym samym do zadnego niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem nie dosztoby.

Brak po stronie kredytobiorcy zamiaru doprowadzenia banku do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem i
osiagniecia tym samym korzyéci majatkowej faktycznie jest jedynym elementem réznigcym przestepstwo z art. 297
§ 1 k.k. od przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

Gdyby wiec istotnie, kazdy sprawca przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. "automatycznie" odpowiadal za przestepstwo
z art. 286 § 1 kk., to zbednym byloby wprowadzenie przestepstwa stypizowanego w przepisie art. 297 § 1
k.k. do Kodeksu karnego, bowiem gdyby zachowanie sprawcy chcacego pozyskac¢ kredyt nie doprowadzilo do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez pracownika banku i ograniczyloby sie do przedstawienia najogolniej
mowigc sfalszowanego dokumentu, to jego zachowanie nalezaloby zakwalifikowac jako postac¢ stadialng przestepstwa
z art. 286 § 1 k.k. w formie usilowania.

W szczegblnosci ta ostatnia sytuacja - w ocenie Sadu Apelacyjnego - jednoznacznie dowodzi, ze warunkiem przypisania
sprawcy przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. kumulatywnej odpowiedzialno$ci z art. 286 § 1 k.k. wymaga wykazania, ze w
chwili przedkladania pracownikowi banku "sfalszowanego" dokumentu i nastepnie podpisywania umowy kredytowej,
sprawca ten mial jednocze$nie zamiar nie uiszczania rat kredytu (por.: Kodeks karny z komentarzem, A. Marek, Dom
Wydawniczy ABC, 2005, 2 wydanie, str. 614, Kodeks karny, Cze$¢ szczegdlna Tom II komentarz pod redakcja A.
Waska, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2004, str. 871).

Reasumujgc: wobec braku ustalenia, iz w chwili przedkladania stosownych dokumentéw i nastepnie zawierania
umowy kredytowej oskarzony nie mial zamiaru splaty kredytu, brak bylo podstaw do wprowadzania do podstawy
prawnej przypisanego mu przestepstwa przepisu art. 286 § 1 k.k.

Nie ulega natomiast watpliwo$ci, ze starajac sie uzyskaé kredyt, oskarzony postuzyl sie dokumentem nierzetelnym,
stwierdzajacym nieprawdziwe, zawyzone dochody. Jak wynika z dokumentu PIT znajdujacego sie na k.3268 akt
sprawy, za 2005 r. doch6d oskarzonego S. S.wyniost 34,827,94 zl, czyli niecale 3.000 zl na miesige, podczas gdy w
przedlozonym o$wiadczeniu o wysokos$ci zarobkéw (k.1176) wykazano, ze jego $rednie dochody z ostatnich 6 miesiecy
(a wiec w II potowie 2005 r) wynosily 7.000 zl. Nie moze sie oskarzony tlumaczy¢ faktem, ze to ksiegowy takie
wyliczenia poczynil, bo jest to tak zasadnicza r6znica, iz nie mogla ujéc jego uwadze.

Nie ulegaja tez dla Sadu Apelacyjnego watpliwoéci ustalenia sadu I instancji, dotyczace przestepstwa paserstwa dwoch
samochodow V. (...) (pkt 35 wyroku).

Rozwazania Sadu Okregowego dotyczace nabycia przez oskarzonego S. S.pierwszego z samochodéw (czarnego) w
pelni zastuguja na akceptacje.

Nawet gdyby nie byto dowodéw w postaci stanowczych i konsekwentnych, a takze wzajemnie sie uzupekiajacych
wyjas$nien wspoloskarzonych A. B.(k.5282) i G.(k.4636), z ktérych wynika jednoznacznie, ze oskarzony S. S.doskonale
wiedzial, ze samochdd jest “trefny”, to przeciez kwota za jaka oskarzony ten samoch6d nabyl, stanowigca potowe
wartoSci samochodu, nie pozostawia zadnych watpliwoéci co do §wiadomoSci oskarzonego. Gdy zwazy sie nadto
fakt, ze oskarzony poczatkowo rzadko tego samochodu uzywal, a to przede wszystkim z powodu braku kompletu



dokumentow, a potem przedsiewzigl czynnosci, zmierzajace do ,legalizacji” tego samochodu, to ustalenie Sadu i
instancji, ze wiedzial o tym, ze samocho6d pochodzi z czynu zabronionego jest jedyne do przyjecia.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze takiej oceny absolutnie nie zmienia fakt, ze w kilka miesiecy po nabyciu
tego samochodu oskarzony wreczyt funkcjonariuszowi policji M. H. i W. B. korzy$¢ majatkowa za sprawdzenie,
czy pojazd ten figuruje w rejestrach policyjnych jako kradziony. Nie oznacza to, ze do tej chwili oskarzony nic o
pochodzeniu samochodu nie wiedzial, a tylko, ze chcial sie dowiedzieé na ile policja tymze samochodem sie interesuje,
zreszta pozniejsze jego zachowanie, polegajace na podjeciu calego wachlarza misternych dzialan dla legalizacji tegoz
samochodu, §wiadcza dokladnie o czym$ odwrotnym.

Nalezy w tym miejscu z cala moca podkreslié, ze dla popelnienia paserstwa we wszystkich jego formach konieczna jest
Swiadomos¢ sprawcy, ze rzecz bedaca przedmiotem jego dzialania zostala uzyskana za pomoca czynu zabronionego,
albo $wiadomo$¢ mozliwosci pochodzenia tej rzeczy z czynu zabronionego. Dla wypelnienia znamion strony
podmiotowej przestepstwa okreSlonego w art. 291 k.k. nie jest konieczna natomiast §wiadomo$¢ sprawcy dotyczaca
okolicznoS$ci zwigzanych z popeklieniem czynu zabronionego, z ktérego pochodzi rzecz stanowiaca przedmiot jego
dzialania. W szczeg6lnoSci nie jest konieczne, aby paser mial §wiadomo$¢, za pomoca jakiego konkretnie czynu
zabronionego rzecz zostala uzyskana, ani tez Swiadomos$¢ okoliczno$ci, czasu i miejsca popelienia tego czynu
zabronionego (por. W. Swida (w:) I. Andrejew, W. Swida, W. Wolter, Kodeks karny..., s. 662; J. Makarewicz, Kodeks
karny z komentarzem, s. 423-424; J. Wojciechowski, Kodeks karny..., s. 506).

Znamiona strony podmiotowej paserstwa zostaja wiec wypelnione zaréwno wtedy, gdy sprawca wie (ma pelnag
Swiadomos¢), ze nabywane przez niego rzeczy zostaly uzyskane za pomoca czynu zabronionego, jak i wowczas, gdy
na podstawie okoliczno$ci zwiazanych z nabywaniem rzeczy powezmie przypuszczenie, ze pochodza one z czynu
zabronionego. W tym drugim przypadku przestepstwo paserstwa popelnione jest umy$lnie, przy czym w odniesieniu
do tej czeSci znamion cum dolo eventuali.

Jedli chodzi o drugi samochoéd V. (...)koloru zielonego, to takze i w tym przypadku trafnie Sad I instancji uznal,
ze oskarzony mial §wiadomos$¢ jego przestepczego pochodzenia. Dla oceny Swiadomosci sprawcy, znaczenie majq
wszystkie okoliczno$ci sprawy, a w tej niezwykle istotne jest to, ze drugi samochod przywieziony zostal gdzies w dwa
tygodnie po tym, ktéry oskarzony nabyl dla siebie, przez te same osoby, wiadomo bylo, ze A. B.z G.szukaja na niego
kupca i jak powiedzial A. B.— o tym, ze samochod jest nielegalny wiedzieli wszyscy, wiedzial tez o tym S. S., moze nie
bylo o tym mowy wprost, ale wszystko na to wskazywalo.(k.1717). Na fakt, ze oskarzony S. S.doskonale wiedzial, ze
samochod ten jest uzyskany za pomoca czynu zabronionego i ze przechowujac go jaki$ czas w pomieszczeniach myjni
pomaga w jego ukryciu, $wiadczg tez materialy z podstuchéw, zawarte w aktach poufnych — m.in. k.27 tom LXVII —
PF 132/06

Fakt, ze oskarzony za wiedzg i zgoda G.dokonal podmiany radioodbiornika z (...)em za kwote 500 zl, o czym
wyraznie mowi zaréwno T. S.(k.1523) i G.(k.4636), takze $wiadczy o tym, ze oskarzony wiedzial o tym, ze samochod
przeznaczony na sprzedaz jest zdobyty w nielegalny sposéb i mozna dokonaé¢ takiej podmiany, bez szkody dla
kogokolwiek. O tym, ze samochod ten byt przez krotki czas przechowywany na terenie myjni S. S.moéwi on sam, tyle,
ze thumaczy ten fakt mozliwo$cia wykonywania ustugi dla T. S.. Slusznie te jego wyjasnienia nie zostaly przez sad
zaakceptowane i Sad Apelacyjny w calej rozciaglosci jego ustalenia w tym zakresie podziela.

Z pisma nas k.3204 wynika jedynie, ze samoch6d V. (...) mial zamontowane takie samo radio jak fabryczne, co przeciez
nie moze dziwi¢, bo podmiany dokonano z takiego samego auta, nie wynika natomiast z niego, ze bylo to to samo,
oryginalne radio, ktére zamontowano w fabryce.

W toku rozprawy oskarzony A. B.rzeczywiscie wypowiedzial stowa cytowane przez obronce, ale jest to zdanie wyrwane
z kontekstu, podczas gdy wydzwiek calych jego zeznan jest taki, jak ustalil to Sad I instancji.



Nie dopuscil sie tez Sad Okregowy bledu w ustaleniach faktycznych co do pozostalych dwdch przestepstw przypisanych
oskarzonemu S. S.w pkt 36 i 37 wyroku.

Jesli chodzi o wreczenie korzySci majatkowej - przestepstwo opisane w pkt XXXVI aktu oskarzenia, to nalezalo
zmienié opis tego czynu, bowiem uznajac oskarzonego za winnego popelnienia tego przestepstwa w sposob opisany
w akcie oskarzenia, doszlo do pewnej niekonsekwencji. Ot6z z opisu tego przestepstwa wynikaloby, ze oskarzony S.
S.wreczyt korzy$¢ majatkowa oskarzonemu W. B.w zamian za podjecie przez niego staran, aby obstugujacy kolizje
funkcjonariusz przyjal wersje korzystna dla M. S., podczas gdy z ustalen zaré6wno prokuratora jak i sadu wynika,
ze miala to by¢ korzysé dla tego funkcjonariusza, tyle, ze odmowil on jej przyjecia. Obronca posrednio wspomina o
tym w pkt V uzasadnienia apelacji, aczkolwiek omytkowo pisze o oskarzonym A. B., podczas gdy oczywiscie chodzi
o oskarzonego W. B..

Sad Apelacyjny uznal, ze nie wychodzac poza granice zdarzenia faktycznego, o ktérym mowa w tym zarzucie, nalezalo
czyn oskarzonego S. S.doprecyzowac w ten sposdb, iz usilowal on, za posrednictwem W. B., wreczy¢ korzy$¢ majatkowa
funkcjonariuszowi policji R. C.w zwigzku z prowadzonymi przez niego czynnoéciami stuzbowymi zwigzanymi z kolizja
drogowa, lecz zamierzonego skutku nie osiagnal, z uwagi na odmowe jej przyjecia.

A ze do takiej proby doszlo, to Swiadcza o tym nie tylko konsekwentne wyjaénienia oskarzonego W. B.(k. 778,
3022,4681,5224)ale przede wszystkim bardzo obszerne materialy z podstuchow telefonicznych zawarte w materialach
niejawnych (t. XXXI, k.6150, t. LVII k.11321-11324, t. XLVIII k.9565, t. LX k.11926,11979 i inne).

Z materialow tych wynika, iz oskarzony S. S.prébujac za posrednictwem W. B.wplyna¢ na R. C.mial na celu
wykluczenie sytuacji, gdy za osobe wylacznie winna zostanie uznana jego zona i nie ma tu zadnego znaczenia fakt, iz
ostatecznie zostala ona ukarana mandatem.

Nieco szerszych rozwazan wymaga natomiast kwestia poruszona przez skarzacego na samym wstepie apelacji, a
mianowicie zarzut naruszenia prawa materialnego, a to art. 299 § 1 k.k.

Na wstepie nalezy z cala moca podkresli¢, ze zachowanie oskarzonego, ktére w konsekwencji zostalo przez sad
uznane za przestepstwo z art. 299 § 1 k.k. mialo miejsce w pét roku po nabyciu przez oskarzonego pochodzacego z
przestepstwa samochodu m-ki V. (...)i bylo calkowicie czym$ innym niz przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. dotyczace
nabycia tego samochodu. Zamiar ,legalizacji” tego samochodu powstal w umysle oskarzonego S. S.dopiero wowczas,
gdy dostal informacje, ze Policja zaczyna sie tym samochodem interesowaé i gdy zaczal mie¢ powazne obawy, ze
moze wyj$¢ na jaw jego nielegalne pochodzenie. W dodatku jak wynika z opisu czynu, przestepstwo z art. 291 § 1 k.k.
przypisane oskarzonemu w pkt 35 wyroku (zarzut XXXI aktu oskarzenia) polegalo na nabyciu tego pojazdu, podczas
gdy przestepstwo z art. 299 § 1 k.k. na ,podjeciu innych czynnosSci zmierzajacych do udaremnienia lub znacznego
utrudnienia przestepczego pochodzenia” tego samochodu. Na pierwszy rzut oka wida¢ wiec wyraznie, ze nie chodzi
o jeden czyn, jedno zachowanie, i twierdzenie obroncy jakoby oskarzony S. S.zostal dwukrotnie skazany za ten sam
czyn jest catkowicie golostowne.

Zarzut razgcej obrazy art. 299 § 1 k.k. aczkolwiek umotywowany przez skarzacego wyjatkowo zwiezle, bowiem odwolal
sie on w swojej argumentacji wylacznie do cytowanego orzeczenia Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu, wymagal
jednak posSwiecenia mu przez instancje odwolawcza wiekszej uwagi. Zapatrywanie obroncy, ze uzyty w przepisie
regulujacym odpowiedzialno$é karna za "pranie brudnych pieniedzy" zwrot "korzySci zwigzane z popelnieniem czynu
zabronionego" oznacza, iz przedmioty czynnoéci wykonawczych w tym typie przestepstwa muszg pochodzi¢ posrednio
z czynu zabronionego, okazalo sie nietrafne. Jest prawda, ze w literaturze prawniczej taki poglad zostal wyrazony (zob.
J.Wojciechowski: Kodeks karny. Komentarz. Orzecznictwo, Warszawa 2000, s. 564; J.Skorupka: Pojecie "brudnych
pieniedzy" w prawie karnym, Prok. i Pr. 2006 r., Nr 11, s. 34-48), ale jednak dominujace w doktrynie pozostaje
stanowisko, ze chodzi tu o korzysci pochodzace zaréwno bezposrednio, jak i posrednio z popelnionego przestepstwa
(zob. R. Zawlocki (w:) Kodeks karny. Komentarz pod red. A. Waska, Warszawa 2005, t. I1, s. 1211; O. Gérniok: Prawo
karne gospodarcze, Bydgoszcz 2003, s. 98; W. Wrdbel (w:) Kodeks karny. Komentarz pod red. A.Zolla, Krakow 2006,



t. I11, s. 722; W. Filipkowski, E. Ptywaczewski (w:) Kodeks karny. Komentarz pod red. M. Filara, Warszawa 2008, s.
1078; A. Michalska-Warias (w:) Kodeks karny. Komentarz pod red. T. Bojarskiego, Warszawa 2009, s. 688; A. Marek:
Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2010, s. 642; K. Buk: "Pranie brudnych pieniedzy" pochodzacych z korzysci
zwiazanych z popelnieniem czynéw zabronionych skierowanych przeciwko obowigzkom podatkowym, Doradztwo
Podatkowe 2006, nr 5, s. 54-58).

Sad Apelacyjny rozpoznajacy przedmiotowa sprawe opowiedzial sie za pogladem, wedlug ktérego pod pojeciem
"korzyéci zwigzanych z popelnieniem czynu zabronionego" nalezy rozumieé korzysci pochodzace bezposérednio lub
posrednio z popelionego przestepstwa. Zatem zwiazek wartos$ci majatkowych z czynem zabronionym pierwotnym
moze by¢, aby mozna byto méwié o przestepstwie z art. 299 § 1 k.k., albo bezposredni (gdy wartoéci majatkowe zostaly
uzyskane za pomoca czynu zabronionego, np. skierowanego przeciwko mieniu), albo tez posredni (gdy ujecie wiezi
korzysci z jej zrodlem jest luzniejsze). Zadne wazne wzgledy nie przemawiaja za odstapieniem od przedstawionego
znaczenia omawianego zwrotu. W szczeg6lno$ci za argument wskazujacy na potrzebe odstgpienia od znaczenia
literalnego cytowanego sformulowania nie mégl by¢ uznany nie wytrzymujacy krytyki poglad, ze sprawca bez mala
kazdego przestepstwa przeciwko mieniu lub osoba, ktdra z takiego przestepstwa osiagnela korzyS¢ majatkowa, jest
jednoczes$nie sprawca przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. Zwolennicy takiego podejscia zdaja sie nie dostrzegaé zar6wno
tego, ze inny jest przedmiot ochrony przepiséw Rozdzialu XXXV k.k., a inny przepisu art. 299 k.k. (celem tego
ostatniego jest przeciwdzialanie zjawisku wprowadzania do legalnego obrotu gospodarczego lub finansowego warto$ci
majatkowych pochodzacych z zyskoéw osiggnietych z popekliania innych przestepstw), jak i tego, ze przeslanka
odpowiedzialnoéci za "pranie brudnych pieniedzy" jest podjecie przez sprawce czynno$ci, ktére moga udaremnié lub
znacznie utrudni¢ stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia lub miejsca umieszczenia, ich wykrycie, zajecie albo
orzeczenie przepadku tych wartoSci.(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 15 kwietnia 2010 sygn. akt
II KK 226/09).

W przedmiotowej sprawie przestepstwem bazowym w odniesieniu do przestepstwa ,,prania brudnych pieniedzy” jest
przestepstwo paserstwa, w wyniku ktérego oskarzony stat sie posiadaczem samochodu, bedacego ,innym mieniem
ruchomym” o ktérym mowa w przepisie art. 299 § 1 k.k., a przedsiebiorac czynnosci, ktére mialy na celu ,legalizacje”
tegoz samochodu, poprzez zabiegi szczegblowo opisane w opisie czynu, wyczerpal znamiona art. 299 § 1 k.k.

Poza zeznaniami T. S.i M., ktérzy stanowczo zeznali, ze legalizacja samochodu i sposéb jej przeprowadzenia byt
pomystem S. S., za przyjeciem takich ustalen przemawiajg w ogromnej mierze dowody w postaci materialow
niejawnych znajdujacych sie w t. XXXIV k.6641 — 6643, t. LXVI k.204, t. XXXVIII k. 7441-7446.

Podzielil takze Sad Apelacyjny zarzut razacej niewspolmiernosci kary podniesiony przez obronce oskarzonego
w konicowej czedci apelacji, sprowadzajacy sie w istocie do twierdzenia, Zze oskarzony zasluguje na warunkowe
zawieszenie orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolno$ci.

Faktem jest, ze oskarzony S. S.nie byt wezeéniej karany, cieszy sie pozytywna opinia, od popelnienia przypisanych mu
czynéw uplynelo juz wiele lat. Aby utwierdzi¢ sie w przekonaniu, ze mozna wysnué co do oskarzonego S. S.pozytywna
prognoze co do jego przyszlego zycia, Sad Apelacyjny polecil przeprowadzi¢ aktualny wywiad §rodowiskowy na jego
temat.

Kurator zawodowy w sporzadzonym kwestionariuszu (k.6728-6730) przedstawil bardzo pozytywny obraz sylwetki
oskarzonego. Oskarzony ma ustabilizowana sytuacje rodzinng, jest zonaty, ma dwoje dzieci, w tym jedno
kilkumiesieczne, pracuje, utrzymuje rodzine, pomaga takze swoim rodzicom. Nie stwierdzono takze, aby oskarzony
naduzywat alkoholu, nie utrzymuje kontaktéw ze §rodowiskiem patologicznym, nie ma tez zadnych informacji,
aby wchodzil w konflikt z prawem w jakiejkolwiek formie. Wszystkie te okolicznoéci $swiadcza o tym, ze mimo
niewykonania kary, istnieje uzasadnione przypuszczenie, ze oskarzony bedzie przestrzegaé porzadku prawnego i nie
powréci na droge przestepstwa., co majac na uwadze, Sad Apelacyjny zmienit w tym zakresie wyrok i wymierzona
kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci zawiesil tytulem préby na okres 4 lat, oddajac oskarzonego w tym
czasie pod dozér kuratora.



ZYagodzenie kary lacznej o dwa miesigce, spowodowane bylo zmiang wyroku w pkt 38, poprzez przyjecie, ze czyn ten
stanowi wylacznie przestepstwo z art. 297 § 1 k.k.

Sad Apelacyjny rozpoznajac przedmiotowa sprawe, z urzedu byl zobowiazany takze do innej korekty zaskarzonego
wyroku, a to w my$l art. 455 k.p.k., ktéry nakazuje poprawié¢ bledna kwalifikacje prawng niezaleznie od granic
zaskarzenia oraz podniesionych zarzutow.

I tak Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

1. w wypadku kiedy sprawca udziela korzysci lub jej obietnicy po to, by skloni¢ osobe peliaca funkcje publiczna do
naruszenia przepisOw prawa, a naruszenie to wiaze sie z popelnieniem czynu zabronionego jako przestepstwo, zas
sprawca wie o tym i chce, by przyjmujacy korzy$¢ lub obietnice popekil czyn zabroniony, odpowiada za przestepstwo
kwalifikowane kumulatywnie z art. 229 § 31 art. 18 § 2 w zwigzku z przepisem typizujacym przestepstwo, do ktorego
podzegal. W przedmiotowej sprawie powyzsza uwaga dotyczy przestepstw przypisanych oskarzonemu W. B. w pkt 1

i 9 wyroku

2. typ czynu zabronionego z art. 271 § 11 3 moze wprawdzie pozostawaé w zbiegu z czynem zabronionym okreslonym
w art. 231 § 1 lub 2., jednakze w przypadku gdy sprawca przestepstwa jest funkcjonariusz publiczny, zbieg ten ma
charakter konieczny. Nalezy przyjac, iz art. 271 § 1 ma charakter lex specialis w stosunku do art. 231 § 1, nie zachodzi
wiec potrzeba stosowania kumulatywnej kwalifikacji. (Wlodzimierz Wrobel — Komentarz do art. 2771 k.k.)Powyzsza
uwaga dotyczy przestepstwa przypisanego oskarzonemu W. B. w pkt 27 wyroku

3. nalezalo takze dostrzec jeszcze jeden blad sadu, bedacy powtdrzeniem bledu prokuratora popelnionego na etapie
sporzadzania aktu oskarzenia.

Jednym ze znamion przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. jest dzialanie na szkode interesu publicznego. Powielajac blad
prokuratora, sad uznal oskarzonego W. B.za winnego popelnienia m.in. przestepstw z art. 231 § 1 k.k.iart. 239 § 1 k.k.
przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. opisanych w pkt XX i XXII aktu oskarzenia, w sytuacji gdy w opisie tych przestepstw
brak tego znamienia.

W takiej sytuacji, przy braku apelacji prokuratora, Sad Apelacyjny nie mégl uzupelnié opisu tego czynu o brakujace
znamie, byloby to bowiem ewidentne naruszenie zakazu reformationis in peius, nie moglby tez tego bledu naprawié
Sad I instancji na wypadek ewentualnego uchylenia wyroku w tej czeéci, a to z uwagi na posredni zakaz ne peius, aw
takiej sytuacji nie pozostalo Sadowi Apelacyjnemu nic innego, jak tylko zmieni¢ opis czynu i uzna¢ oskarzonego W.
B.w tych dwbch przypadkach za winnego wylacznie przestepstwa z art.239 § 1 k.k. W konsekwencji nalezalo zmienic¢
pkt 25 wyroku w sposob wskazany w czesci dyspozytywne;j.

Majac to wszystko na uwadze, Sad Apelacyjny:
L. zmienil zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego W. B. w ten sposob, iz ustalil, ze:

7. przestepstwa opisane w pkt I i III aktu oskarzenia, a uznane w pkt 1 wyroku za ciag przestepstw, wyczerpuja
znamiona art. 229 § 3k.k.iart.230 § 1 k.k., art. 18 § 2k.k. wzw. zart. 271 § 3k.k.iart. 239 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

8. przestepstwo przypisane oskarzonemu pkt 9 wyroku, wyczerpuje znamiona art. 229 § 3 k.k.iart. 18 § 2 k.k. wzw.
zart. 271§ 3kk.iart. 239 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k,;

9. z opisu przestepstw z pkt XX i XXII aktu oskarzenia, uznanych w pkt 25 wyroku, wraz z przestepstwami opisanymi
w pkt XXIII i XXIV aktu oskarzenia za ciag przestepstw, wyeliminowal stwierdzenie o niedopelnieniu obowigzkow
stuzbowych w spos6b tam wskazany i przyjal, ze kazde z tych przestepstw ( XX i XXII) wyczerpuje znamiona jedynie
art. 239 § 1 k.k., jednocze$nie ustalil, ze przestepstwa te zostaly popelnione w podobny sposob, w krétkich odstepach
czasu i za to, z mocy art. 239 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. skazal oskarzonego W. B. na kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoS$ci, natomiast pozostale przestepstwa wchodzace w sklad tego ciagu, tj. przestepstwa opisane w



pkt XXIII i XXIV aktu oskarzenia, stanowig odrebny ciag przestepstw wyczerpujacych znamiona art. 231 § 1 k.k. i art.
239 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, na mocy art. 239 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu W.
B. kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

10. ustalil, ze przestepstwo przypisane oskarzonemu w pkt 27 wyroku wyczerpuje znamiona art. 271 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k., tym samym z podstawy prawnej wymiaru kary wyeliminowat przepis art. 11 § 3 k.k.

11. uchylil pkt 32 wyroku i orzekl wobec oskarzonego W. B., w oparciu o przepis art. 91 § 2 k.k. nowa laczna kare 3
(trzech) lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysoko$ci 300 stawek dziennych, ustalajac wysokoé¢ jednej stawki
na kwote 20 (dwudziestu) zlotych.

12. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl oskarzonemu W. B. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 4 kwietnia 2006 r. do dnia 20 grudnia 2006 r.

I1. zmienil zaskarzony wyrok w cze$ci dotyczacej oskarzonego S. S.w ten sposob, iz:

1. w ramach zdarzenia historycznego opisanego w pkt XXXVI aktu oskarzenia (pkt 36 wyroku) uznal oskarzonego
S. S.za winnego tego, iz w dniu 6 lutego 2006 r w T., usilowal za posrednictwem W. B., udzieli¢ funkcjonariuszowi
Komendy Powiatowej w T.R. C.korzy$¢ majatkowa w kwocie 200 zl, w zwigzku z prowadzonym przez niego
postepowaniem dotyczacym kolizji drogowej z udzialem M. S., lecz zamierzonego skutku nie osiagnal z uwagi na
odmowe przyjecia tejze korzysci przez R. C., tj. przestepstwa z art. 11 § 1 kk. w zw. z art. 229 § 1 kk., przyjal
jednoczeénie, ze przestepstwo to, wraz z czynem zarzuconym oskarzonemu w pkt XXXIII aktu oskarzenia, stanowig
cigg przestepstw, jako ze oba popelnione zostaly w podobny sposob, w krotkich odstepach czasu, i za to, z mocy art.
229 § 1k.k. wzw. zart. 91 § 1k.k.iart. 33 § 21 3 k.k. wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci
i grzywne w wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu)
zlotych;

2. w ramach zdarzenia historycznego opisanego w XXXV aktu oskarzenia (pkt 38 wyroku), uznal oskarzonego S. S.za
winnego tego, iz w dniu 15 lutego 2006 r. w J., dzialajac w celu uzyskania kredytu na zakup samochodu osobowego,
przedlozyl poswiadczajacy nieprawde dokument o osiaganych dochodach, tj. przestepstwa z art. 297 § 1 kk. i za
to, z mocy tego przepisu oraz art. 33 § 2 i 3 k.k. skazal go na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci
oraz grzywne w wysokosci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$é¢ jednej stawki na kwote 20
(dwudziestu) zlotych;

3. uchylil orzeczenie o karze lacznej zawarte w pkt 39 wyroku i na zasadzie art. 91 § 2 k.k. orzekl nowa laczng kare
pozbawienia wolnoSci w wymiarze 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy oraz aczna kare grzywny w wysokoéci
250 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

4. nazasadzie art. 69, 70 § 1, 73 § 1 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonemu S. S.wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci na okres proby wynoszacy 4 (cztery) lata i oddat go w tym czasie pod dozoér kuratora;

5. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie od dnia 26 wrze$nia 2006 r. do dnia 18 grudnia 2006 r. uznajgc grzywne za wykonana do wysokos$ci
168 stawek dziennych;

III. zmienil zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego M. G.w ten sposob, ze w pkt 46 wyroku przyjal, iz
oskarzony kierowal blizej nieustalonym pojazdem w stanie nietrzeZwos$ci majac nie mniej niz 0,5 %o alkoholu we krwi;

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, zasadzil jednoczeénie od oskarzonych W. B., S. S.i M.
G.koszty sadowe zwiazane z postepowaniem odwolawczym w réwnych czedciach oraz obciazyt ich oplata:

a) oskarzonego W. B. w kwocie 1600 (jeden tysiac sze$éset) zlotych za obie instancje;



b) oskarzonego S. S.w kwocie 1300 (jeden tysiac trzysta) zlotych za obie instancje;

c¢) oskarzonego M. G.w kwocie 1.600 (jeden tysigc sze$cset) zlotych za drugg instancje.



