Sygn. akt: I1 AKa 209/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 sierpnia 2012 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Witold Mazur

Sedziowie SSA Bozena Summer-Brason

SSA Alicja Bochenek (spr.)

Protokolant Magdalena Baryla

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Krzysztofa Blacha
po rozpoznaniu w dniu 23 sierpnia 2012 roku sprawy

1. J.M.c. A.iS.

ur. (...)wS.

oskarzonej z art. 296 § 1, 314 k.k;

2. Z.N.c.A.iZ

ur. (...)wG.

oskarzonej z art. 296 § 1, 314 k.k;

na skutek apelacji obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 16 stycznia 2012 roku, sygn. akt. XXI K 220/09

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje

Sadowi Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt IT AKa 209/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 stycznia 2012 roku Sad Okregowy w Katowicach
w sprawie o sygn. akt XXI K 220/09:



1. uznat oskarzona J. M. za winng tego, ze w okresie od 30 grudnia 2004 roku do 24 paZzdziernika 2005 roku w D.
peligc funkcje Dyrektora Oddzialu Detalicznego banku (...) S.A. z/s w W.

i bedac zobowigzana na podstawie umowy o prace oraz karty stanowiska

pracy do zajmowania sie sprawami majatkowymi banku (...) S.A. z/s

w W. Oddzial w D., nie dopelnila ciazacych na niej obowiazkéw w zakresie weryfikacji wnioskéw kredytowych w
szczegolnosci

w zakresie zgodno$ci z procedurami banku oraz w zakresie nadzoru nad podleglymi pracownikami i wyrzadzila tym
szkode majatkowa w wielkich rozmiarach w kwocie 1.169.110,10 zt (...) Bank S.A. z/s w W. Oddzial w D. przez to, ze
zawarla nizej wymienione umowy kredytowe:

« zdnia 09.08.2005 roku o nr (...) na nazwisko U. S., T. S., K. K. na kwote 247.933,88 zl;
+ z dnia 25.08.2005 roku o nr (...) na nazwisko W. W., na kwote 191.735,54 zl;

« z dnia 30.08.2005 roku o nr (...) na nazwisko J. N. na kwote 184.297,52 zl;

+ z dnia 21.09.2005 roku o nr (...)na nazwisko P. S.na kwote 142.268,04 zk;

+ zdnia 10.10.2005 roku o nr (...) na nazwisko E. G. na kwote 158.057,87 zl;

+ zdnia 10.10.2005 roku o nr (...) na nazwisko L. G. na kwote 145.661,16 zl;

+ z dnia 24.10.2005 roku o nr (...) na nazwisko G. T. na kwote 99.156,11 zl;

przy czym udzielone kwoty kredytéw nie byly nastepnie splacane przez wskazanych w umowach kredytobiorcow tj.
przestepstwa z art. 296 § 11 3 k.k.
iza to na mocy art. 296 § 3 k.k. wymierzyl jej kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

nadto

2. uznal oskarzong Z. N. za winna tego, ze w okresie od 30 grudnia

2004 roku do 24 pazdziernika 2005 roku w K. peliac funkcje Dyrektora Oddziatu (...) banku (...) S.A. z/s wW.

i bedac zobowigzana na podstawie umowy o prace oraz karty stanowiska

pracy do zajmowania sie sprawami majatkowymi banku (...) S.A. z/s

w W. Oddzial w D., nie dopelnila cigzacych na niej obowigzkéw w zakresie weryfikacji wnioskow kredytowych, w
szczegolnosci

w zakresie zdolnoSci z procedurami banku oraz w zakresie nadzoru nad podleglymi pracownikami i wyrzadzila tym
szkode majatkowa w znacznych rozmiarach w lacznej kwocie 949.077,04 7zt (...) Bank S.A. z/s w W. Oddzial w D. w
ten sposdb, ze zawarla nizej wymienione umowy kredytowe:

» z dnia 30.12.2004 roku o nr (...) na nazwisko R.
i K. M. na kwote 153.000 z};

+ z dnia 09.08.2005 roku o nr (...) na nazwisko U. S., T. S., K. K. na kwote 247.933,88 zl;
+ z dnia 21.09.2005 roku o nr (...)na nazwisko P. S.na kwote 142.268,04 z};
+ z dnia 10.10.2005 roku o nr (...) na nazwisko E. G. na kwote 158.057,87 z};

+ z dnia 10.10.2005 roku o nr (...) na nazwisko L. G. na kwote 145.661,16 zl;



+ z dnia 24.10.2005 roku o nr (...) na nazwisko G. T. na kwote 99.156,11 zl;

przy czym udzielone kwoty kredytow nie byly nastepnie splacane przez wskazanych w umowach kredytobiorcow tj.
przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. i za to na mocy art. 296 § 1 k.k. wymierzyt jej kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

3. namocy art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych
J. M. iZ. N. kar pozbawienia wolno$ci na okres proéby wynoszacy 2 lata;

4. na mocy art. 71 § 1 k.k. oraz art. 33 § 11 3 k.k. wymierzyt oskarzonym J. M. i Z. N. kary grzywny w wysokoS$ci po
80 stawek dziennych o wartoéci 20 zlotych kazda;

5. nadto orzekl w przedmiocie kosztow zastepstwa procesowego obroncy z urzedu oskarzonej J. M. oraz kosztow
sadowych.

Apelacje od tego wyroku wywiedli obronicy obu oskarzonych.
Obronica oskarzonej J. M. zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

1. blad w ustaleniach faktycznych, ktéry miat wplyw na tres¢ zapadlego orzeczenia, polegajacy na uznaniu, ze
oskarzona J. M. dopuscila sie czynu opisanego w sentencji wyroku, mimo braku jednoznacznych dowodéw mogacych
skutkowac przypisaniem tegoz czynu;

2. naruszenie prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tres¢ wyroku:

« art. 4, art. 7, art. 410 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. polegajace na dowolnym, ustaleniu wysokos$ci szkody
majatkowej wyrzadzonej przez oskarzona (...) Bank S.A., w szczeg6lnoéci zaniechanie wykazania jednoznacznego
zwiazku przyczynowego miedzy dzialaniem oskarzone;j,

a wyrzadzona szkoda i ograniczenie uzasadnienia wyroku w tym zakresie jedynie do ogélnych sformulowan,

« art. 4, art. 7, art. 410, art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez dokonanie jednostronnej oceny dowodéw z pominieciem
wyjasnien oskarzonej
i oparcie sie w glownej mierze na opinii bieglego z zakresu bankowosci J. O. oraz treSci wewnetrznych
regulacji (...) Banku S.A. co doprowadzilo do blednego ustalenia, ze oskarzona J. M. nie dopekita ciazacych

na niej obowigzkéw w zakresie weryfikacji wnioskow kredytowych oraz w zakresie nadzoru nad podleglymi
pracownikami,

« art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez barak dostatecznego wyjasnienia podstawy prawnej wyroku w zakresie elementoéw
strony podmiotowej przypisanego czynu.

Podnoszac wskazane powyzej zarzuty, obronca oskarzonej J. M. wniost o:

« uniewinnienie oskarzonej od przypisanego jej zaskarzonym orzeczeniem czynu,
wzglednie o:

« uchylenie zaskarzonego wyroku w catoéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Obronca oskarzonej Z. N. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1. majaca wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia obraze nastepujacych przepisoéw postepowania:

a.



a. art. 424 § 1 k.p.k. poprzez niedostateczne wyjasnienie motywow przyjecia, ze oskarzona Z. N. dzialala w zamiarze
popelnienia czynu zabronionego, przez co kontrola instancyjna kwestionowanego wyroku jest utrudniona;

b. art. 7 k.p.k.iart. 193 §1 k.p.k. poprzez oparcie sie na opinii bieglego w celu poczynienia ustalen niewymagajacych
wiadomoSci specjalnych, co moglo skutkowaé blednym ustaleniom podstawy faktycznej rozstrzygniecia;

c. art. 2 § 2 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie ustalenia, czy kredyty o ktérych mowa w tresci wyroku
zostaly splacone choéby w cze$ci oraz, czy pokrzywdzony (...) Bank S.A. podjat proby dochodzenia zwrotu naleznoéci
od kredytobiorcow i z jakim efektem - co moglo skutkowaé¢ przypisaniem oskarzonej Z. N. wyrzadzenia szkody w
wiekszych rozmiarach niz rzeczywista szkoda pokrzywdzonego (...) Banku S.A.;

d. art. 2§ 2k.p.k., art. 5 § 1 k.p.k.iart. 410 k.p.k. poprzez dowolne ustalenie, ze miedzy dzialaniami lub zaniechaniami
oskarzonej Z. N. a wyrzadzeniem szkody pokrzywdzonemu (...) S.A. zachodzi zwigzek przyczynowy, pomimo, ze nie
przeprowadzono zadnego dowodu na te okolicznos¢;

2. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, ze oskarzona Z. N. dzialala z zamiarem popelnienia
przestepstwa, podczas gdy zgromadzony material dowodowy pozwala co najwyzej na rozpatrywanie, czy nie doszlto
do naruszenia regul ostroznosci wymaganych w danych okolicznoéciach (art. 9 § 2 k.k.);

oraz z ostroznoSci procesowej:

3. obraze prawa materialnego w postaci art. 11 § 1 k.k. i art. 12 k.k. poprzez uznanie, ze sze$¢ ré6znych zachowan
podjetych przez oskarzona Z. N.na przestrzeni dziesieciu miesiecy stanowi jedno przestepstwo, pomimo braku
przestanek okre$lonych w art. 12 k.k., a w szczego6lnoSci przestanki dzialania w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
— czego skutkiem bylo bledne uznanie, ze wysoko$¢ szkdd poniesionych przez (...) Bank S.A.w wyniku udzielenia
kredytéw na rzecz R.i K. M., P. S., E. G, L. G.i G. T.przekracza prog znacznosci, o ktérym mowa w art. 296 § 1 k.k.
w zw. z art. 115 § 51 7 k.k., a w rezultacie blednie przyjeto, ze czyn przypisany oskarzonej Z. N.wypeklia znamiona
czynu zabronionego.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca wniost o:
1. zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci i uniewinnienie oskarzonej Z. N.,
ewentualnie

2. uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Katowicach do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty podniesione w apelacjach obronicéw oskarzonych i argumenty przytoczone na ich poparcie okazaly sie by¢ w
znacznej mierze trafnymi, a ich waga spowodowala konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Katowicach.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze Sad Okregowy w istocie dopuscil sie szeregu uchybien, ktore mialy
niewatpliwy wplyw na ustalenia stanu faktycznego oraz nastepnie przyjetej kwalifikacji prawnej przypisanych
oskarzonym przestepstw.

Poniewaz szereg podobnie sformulowanych zarzutéow zostalo podniesionych w obu apelacjach i zasadzaja sie one na
tych zasadach oraz dotyczaca w réwnym stopniu obu oskarzonych, zostana one omoéwione lacznie.

W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy na zarzut zaniechania wyjasnienia przez sad orzekajacy zwiazku
przyczynowego miedzy dzialaniami oskarzonych, a wyrzadzona szkodg. W istocie trudno doszuka¢ sie w uzasadnieniu



zaskarzonego wyroku wskazania co przekonalo Sad I instancji i w oparciu o jakie ustalenia stanu faktycznego przyjal,
ze skadinad ewidentne w niektorych przypadkach niedopelnienie przez oskarzone cigzacych na nich obowiazkow,
pozostaje w zwigzku przyczynowym z powstala szkoda. Bezspornym jest, ze przestepstwo

z art. 296 § 1 k.k. jest przestepstwem materialnym i do jego znamion nalezy skutek w postaci wyrzadzenia mocodawcy
co najmniej znacznej szkody majatkowej. Powyzsze powoduje, ze warunkiem przypisania sprawcy odpowiedzialno$ci
za ten czyn pozostaje konieczno$é wykazania, ze swoim zachowaniem, polegajacym na naduzyciu uprawnien lub
niedopekieniu obowiazku doprowadzil do wyrzadzenia co najmniej znacznej szkody majatkowej. Zaréwno

z pogladéw doktryny zawartych chociazby w komentarzach do Kodeksu karnego, jak

iz orzeczen Sadu Najwyzszego jednoznacznie wynika, ze ,uzyte w tym przepisie okreslenie ,wyrzadza szkode” wymaga
ustalenia zwigzku przyczynowego miedzy dzialaniem lub zaniechaniem sprawcy, a powstala szkoda. Biorac pod
uwage, ze w sferze gospodarczej na powstanie szkody majatkowej sklada sie zwykle wiele czynnikéw, za wypelniajacy
wymagania odpowiedzialno$ci karnej trzeba uznac istotny wplyw zachowania sprawcy na ten skutek” (por. wyrok SN
z dnia 8 lutego 2000 roku, V KKN 557/99). Obowigzku tego nie dopelnil Sad Okregowy i zaniechal wskazania, jakie
dowody sprawily, ze uznal istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy niedopelnieniem przez oskarzone cigzacych
na nich obowigzkéw a powstalg szkodg. W niniejszej sprawie wykazanie przedmiotowego zwiazku przyczynowego
jest szczegdlnie wazne, albowiem znaczna cze$¢ wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku uchybien, ktérych
mialy dopué¢ sie oskarzone jest tego rodzaju, ze

7z pewnoS$cia wymaga powaznego rozwazenia, czy rzeczywiscie w zwigzku przyczynowym

z ich zaistnieniem pozostaje powstala u pokrzywdzonego banku szkoda majatkowa. Zagadnieniu tym po$wiecil wiele
uwagi w uzasadnieniu zlozonej apelacji obronica oskarzonej Z. N. (k. 4-6) i trudno zawartym tam rozwazaniom
odmoéwié stlusznoSci. Z pewnoscia sagd ponownie rozpoznajacy sprawe bedzie musial pochylié sie nad tym
zagadnieniem

ioceni¢, czy konkretne uchybienie, jakiego dopuscila sie kazda z oskarzonych przy podejmowaniu decyzji o udzieleniu
danego kredytu i w efekcie podpisaniu wskazanej

w zarzucie umowy kredytowej bylo tego rodzaju, ze w sytuacji, gdyby nie wystapilo, szkoda by nie nastgpila, na
przykltad gdyby kredytobiorca zlozyl aktualny wypis z ksiegi wieczystej, czy tez uzupelnil wniosek o odpisy deklaracji
podatkowych lub raport z inspekeji zakupionej nieruchomosci bylby pelny. Nie mozna przy tym, jak to uczynit Sad
Okregowy poprzestaé

w tym zakresie na ogélnikowych stwierdzeniach, wprowadzaniu uproszczen i domnieman.

Kolejnym niezwykle istotnym, a przy tym slusznym, jest zarzut naruszenia dyspozycji art. 424 § 1 pkt 2 kp.k., w
zakresie niedostatecznego wyjasnienia podstawy prawnej wyroku

w zakresie elementéw strony podmiotowej przypisanego obydwoém oskarzonym czynu. Aczkolwiek slusznie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad I instancji wskazal, ze przestepstwo z art. 296 § 1 k.k. moze zostaé popelione
wylacznie z winy umy$lnej,

z zamiarem bezpoSrednim lub wynikowym i dotyczy to takze wyrzadzonej szkody, to jednak brak w pisemnym
uzasadnieniu argumentacji, ktora sad orzekajacy doprowadzila do wyprowadzenia tego rodzaju wniosku w niniejszej
sprawie. Z pewnoScia argumentacja dotyczaca tego zagadnienia zawarta w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku (k. 19), a ograniczajaca sie do stwierdzenia, ze ,,0 umy$lno$ci zachowania polegajacego na wyrzadzeniu szkody
majatkowej poprzez naduzycie uprawnien lub niedopelienie obowigzkéw przesadza ustalenie elementéw zar6wno
co do okolicznoéci zwigzanych

znaduzyciem uprawnien lub niedopelnieniem obowigzkow, jak i stanowiacego ich konsekwencje skutku. Te wszystkie
opisane elementy w zachowaniu oskarzonych wystapily. Bank z powodu ich zachowania poniost ewidentne szkody”.
Prezentowane stwierdzenia sg

o tak wysokim stopniu abstrakcyjnosci, ze absolutnie nie moga byé¢ zaakceptowane przez sad odwolawczy, jako
wystarczajace do przyjecia, ze oskarzone bedac pracownikami (...) Banku S.A. i zajmujac tam wysokie stanowiska,
wing umy$lng, chociazby

w zamiarze ewentualnym, obejmowaly swoim zachowaniem wyrzadzenie bankowi szkody majatkowej. Nadto
odnoszac sie do cytowanej argumentacji sadu, przypomnieé nalezy stanowczy poglad Sadu Najwyzszego, ze przy
ocenie elementéw konstytuujgcych strone podmiotowa przestepstwa naduzycia zaufania ,nie mozna w zadnym




wypadku stosowaé swoistej miary automatyzmu, w mysl ktorego skoro ewidentne jest niedopelnienie obowiazkow
»dobrego gospodarza” lub tez ewidentne jest naduzycie uprawnien, to tym samym przyjac¢ nalezy umys$lno$é takze o
do zaistnialego — w wyniku tych dzialan lub zaniedban — skutku” (wyrok SN z dnia 27 czerwca 2001 roku, V KKN
49/99). Natomiast analizujgc przytoczona powyzej argumentacje Sadu Okregowego odnoszacy sie do tej kwestii, nie
mozna oprze¢ sie wrazeniu, ze wladnie tego rodzaju ,,swoista miare automatyzmu” przyjal sad orzekajacy uznajac wine
umys$lng oskarzonych rowniez w zakresie zamiaru wyrzadzenia pokrzywdzonemu bankowi szkody majgtkowe;j.

Pozostajac przy tematyce zwigzanej z kwestig ,,szkody”, to wskaza¢ nalezy na zasadno$c¢ kolejnego z zarzutow, ktéry
poruszyl kwestie niezwykle istotna z uwagi na konsekwencje dostrzezonego uchybienia Sadu I instancji, a ktore bedzie
musial mie¢ w polu widzenia sad przy ponownym rozpoznaniu sprawy. Zarzut ten w apelacji obroncy oskarzonej Z.
N. pojawil sie jako zarzut podniesiony ,z ostrozno$ci procesowej”, a wiec niejako na marginesie, a dotyczyl obrazy
prawa materialnego — art. 11 § 1 k.k. i art. 12 k.k. Na wstepie przypomnieé nalezy, ze przedmiotowym warunkiem
odpowiedzialnoSci za przestepstwo z art. 296 k.k. juz w jego typie podstawowym jest znaczna warto$¢ wyrzadzonej
szkody, czyli wedlug art. 115 § 5 znowelizowanego ustawa dnia 5 listopada 2009 roku DZ. U. Nr 206, poz. 1589

jest to warto$c¢ przekraczajaca 200.000 zlotych. Poniewaz zgodnie z brzmieniem

art. 11 § 1 k.k. — ,ten sam czyn moze stanowi¢ tylko jedno przestepstwo”,

aw niniejszej sprawie Sad I instancji uznajac wine oskarzonych nie przyjal, ze poszczegdlne ich dzialania (zachowania)
majace miejsce na przestrzeni kilku miesiecy, stanowily jedno przestepstwo ciagle, bowiem nie przyjal, ze byly to
dzialania w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, nie powolal tez art. 12 k.k.

w kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonym czynu, a zatem nie mial prawa sumowaé szkody wyrzadzonej
r6znymi ich zachowaniami, w tym przypadku kolejnymi, zawartymi umowami kredytowymi. W konsekwencji tego,
obowiazkiem sadu ponownie rozpoznajacego sprawe bedzie ustalenie, ktére z zachowan oskarzonych wyczerpuja
znamiona art. 296 § 1 k.k., a ktére znajduja sie poza progiem odpowiedzialno$ci karnej za ten czyn, z uwagi na brak
jednej z przestanek tj. ,wyrzadzenia znacznej szkody majatkowej”. Brak przyjecia, ze oskarzone dzialaly

w warunkach przestepstwa ciaglego powoduje, ze jedynie w przypadku jednej

umowy kredytowej — z dnia 09.08.2005 roku o nr (...) na nazwisko U. S., T. S., K. K. na kwote 247.933,88 zl wysoko$¢
kredytu sprawia, ze szkoda oscyluje powyzej wartosci stanowigcej prog tej odpowiedzialnoéci.

Tym samym, niezbednym bedzie ustalenie wysokoéci szkody wyrzadzonej pokrzywdzonemu bankowi w zwiazku
z zawarciem wyzej wskazanej umowy kredytowej, jako jednego ze znamion przestepstwa z art. 296 k.k. Nadto,
koniecznym bedzie jednoznaczne ustalenie, czy

i jakiego rodzaju uchybien w wykonywaniu cigzacych na oskarzonych obowiazkéw, kazda

znich sie dopuscila, a nastepnie rozwazenia, czy uchybienia te przelozyly sie, czyli pozostaja w zwigzku przyczynowym
z powstala szkoda oraz w jakiej wysoko$ci szkoda ta wystgpila.

Majac powyzsze na uwadze, nalezalo przyjac, ze racje mieli skarzacy, ze Sad

I instancji naruszyl dyspozycje art. 424 § 1 pkt 2 kpk, a takze art. 2 § 2 k.p.k.,

art. 7 k.p.k. oraz art.410 k.p.k. opierajac wydane orzeczenie na niekompletnym materiale dowodowym, ktory to
material dowodowy nastepnie pobieznie i lakonicznie uzasadnit.

Poniewaz wskazane wyzej uchybienia Sagdu Okregowego spowodowaly konieczno$é uchylenia wydanego wyroku i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, zgodnie

z dyspozycja art. 436 kpk Sad Apelacyjny ograniczyt rozpoznanie zarzutow podniesionych

w Srodkach odwolawczych do zarzutéw powyzej omoéwionych, albowiem ich rozpoznanie bylo wystarczajace do
wydania orzeczenia, a rozpoznanie pozostalych uchybien byloby przedwczesne oraz bezprzedmiotowe dla dalszego
toku postepowania. Jedynie na marginesie wskaza¢ nalezy, iz sad odwolawczy nie podziela zarzutu dotyczacego
wplywu na tre$¢ orzeczenia dopuszczenia przez Sad Okregowy opinii bieglego z zakresu bankowosci J. O., a nastepnie
wykorzystania zapisow zawartych w tej opinii przy czynieniu ustalen stanu faktycznego, w sytuacji, gdy sad uznal, ze
opinia ta nie jest dotknieta wadami wskazanymi w art. 201 k.p.k. Pamietaé nalezy, ze wydana przez bieglego opinia
dotyczyla waskiego zakresu, w szczegblnosci uregulowan wewnetrznych obowiazujacych w (...) Banku S.A., a skarzacy



w zaden sposob nie wykazal, na czy polegal negatywny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia wykorzystanie tej
opinii przy czynieniu ustalen faktycznych.

Rozpoznajac sprawe ponownie, Sad I instancji winien z nalezyta staranno$cia

iuwagg przeprowadzi¢ dowody w niniejszej sprawie, uwzgledniajgc oczywiScie poczynione powyzej uwagi i wskazania,
a nastepnie dowody te poddaé¢ wnikliwej ocenie, co pozwoli na wyprowadzenie ostatecznego wniosku w zakresie winy
oskarzonych, wlagciwego opisu przypisanych im czynéw, a co za tym idzie oceny stopnia ich zawinienia oraz spolecznej
szkodliwoéci popelnionych czynéw, a w przypadku uznania ich winy wymierzenie im stlusznej i sprawiedliwej kary,
nie tracgc z pola widzenia dyrektyw wymiaru kary wskazanych w art. 53 § 1i 2 k.k. oraz kierunku zloZonych w sprawie
apelacji.

Z tych tez wzgleddw koniecznym oraz uzasadnionym — w ocenie Sadu odwolawczego — stalo sie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.



