Sygn. akt I S 95/12

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lutego 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydziat Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Zofia Kawinska - Szwed

Sedziowie: SA Joanna Kurpierz

SO del. Tomasz Slezak (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2013 roku w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi powédki D. Z. na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sagdowym bez
nieuzasadnionej zwloki w sprawie toczgcej sie przed Sagdem Okregowym w Katowicach, sygn. akt IIC 662/10
z powddztwa D. Z. przeciwko J. Z., A. W. (1), J. W., K. W. (1), K. 0., K. 1., J. S.i K. D.

o ochrone dobr osobistych,
postanawia:
oddali¢ skarge.

Sygn. akt I S 91/12

UZASADNIENIE

D. Z. (1) zlozyt skarge o stwierdzenie przewlekloéci postepowania w toczacej sie z jej powodztwa sprawie Sadu
Okregowego w Katowicach sygn. akt IT C 662/10. Uzasadniajac skarge wskazala, ze zlozyla pozew w 3 listopada 20107,
a od tej daty do dnia wniesienia skargi przestuchanych zostalo sze$cioro Swiadkéw. Skladajaca skarge wystepowata
o dopuszczenie kolejnych dowodéw, a to

z przeshuchania nastepnych §wiadkéw i opinii bieglego z zakresu psychiatrii jak réwniez zwracala sie do Prezesa
Sadu Okregowego z pro$ba o przyspieszenie terminéw rozpraw w obawie, ze pozwani ,podczas przestuchania beda
powolywaé sie na niepamiet”. Wskazala rowniez, ze do dnia zlozenia skargi nie zostalo rozpoznane jej zazalenie
na postanowienie Sagdu Okregowego w przedmiocie odwolania ustanowionego dla niej pelnomocnika z urzedu. W
zwigzku z powyzszym D. Z. (1) domagala sie ,zalecenia Sadowi Okregowemu rozpoznania zazalenia na postanowienie
Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 25 pazdziernika 2012 r.”

w przedmiocie ,odwotania ustanowionego dla pow6dki pelnomocnika z urzedu”, rozpoznanie wniosku o przebadanie
akt przez bieglego psychiatre sadowego, przeprowadzenie wizji lokalnej w mieszkaniu powodki, przestuchanie
policjantow

z (...) Komisariatu Policji w K. oraz zawnioskowanych §wiadkow

i wyznaczenie z wyprzedzeniem kolejnych rozpraw. Nadto domagala sie przyznania od Skarbu Panstwa na jej rzecz
kwoty 10 000 zlotych.

W odpowiedzi na skarge Prezes Sadu Okregowego w Katowicach stwierdzil miedzy innymi, ze na tok postepowania
w sprawie ktorej dotyczy skarga i czas jego trwania wplywaja:



- okolicznoéé, iz na wniosek D. Z. zmieniono osobe ustanowionego dla niej pelnomocnika z urzedu, przy czym z uwagi
na fakt, ze pozwani sg zrzeszeni w Okregowej Radzie Adwokackiej w K. o wyznaczenie pelnomocnika zwrdcono sie
do Okregowej Rady Adwokackiej w B.,

« nagrywanie, na wniosek skarzacej, przebiegu wszystkich rozpraw co z uwagi na okoliczno$¢, iz do niedawna
ilos¢ sal wyposazonych w sprzet naglasniajaco — nagrywajacy byla ograniczona, wymagalo uzgadniania terminow
posiedzen,

+ obszerno$c korespondencji zwigzana z liczba pozwanych oso6b,

« konieczno$¢ oczekiwania na odpowiedzi na zapytania skierowane na wniosek powddki do Rady Adwokackiej,
Policji , Sadéw i Prokuratur,

« rozbudowanie postepowania dowodowe z uwagi na obszerne zeznania S$wiadkow bedace nastepstwem
szczegblowych pytan zadawanych im przez powodke.

W ocenie Prezesa Sadu Okregowego nie doszlo do nieuzasadnionej przewlekloSci postepowania. w zwigzku z czym
wniodst on oddalenie skargi.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:

D.Z. (1) wdniu 8 listopada 2010 1. (k. 2) zlozyla w Sadzie Okregowym w Katowicach pozew, w ktérym zawarla wniosek
o zwolnienie jej od kosztoéw sadowych oraz ustanowienie pelnomocnika z urzedu (k. 3). Postanowieniem

z dnia 18 listopada 2010 r. (k. 34) powodke zwolniono od kosztow sadowych

w caloSci oraz ustanowiono dla niej pelnomocnika z urzedu. Zarzadzeniem z dnia

17 grudnia 2010 r. (k. 41) termin rozprawy wyznaczono na 23 marca 2011 I.

Pismem z dnia 10 lutego 2011 r. (k. 76) pelnomocnik powo6dki sprecyzowal podstawy faktyczne powddztwa oraz
sprecyzowal wnioski dowodowe, za§ w odpowiedzi na pozew z dnia 21 marca 2011 r. pozwani domagali sie oddalenia
powddztwa (k. 91).

Na posiedzeniu w dniu 23 marca 2011 r. przestluchano informacyjnie powodke. Sad postanowit (k. 113):

« zwrdcic sie do Prokuratury Rejonowej (...) w K.
o przeslanie akt sprawy 3 Ds. 1142/10,

« zwroci¢ sie do (...) komisariatu Policji w K. o informacje o interwencjach przeprowadzonych w mieszkaniu przy
ul. (...) w okresie od lipca do pazdziernika 2010 r.,

+ po zapoznaniu sie z powyzszymi dokumentami Sad postanowil rozpoznaé wnioski dowodowe zawarte w piSmie
pelnomocnika powddki z dnia 10 lutego 2011 r. i odroczyl rozprawe z terminem z urzedu.

W dniu 23 marca 2011 r. skarzaca wniosla o utrwalanie przebiegu posiedzen we wszczetej przez nia sprawie przy
pomocy urzadzen rejestrujacych obraz i dZzwiek lub co najmniej dzwiek (k. 116).

Pismem, ktore do Sadu Okregowego wplynelo w dniu 6 kwietnia 2011 r. (k. 123 — 167) Naczelnik Wydziatu (...)
Komisariatu Policji (...) w K. poinformowal o interwencjach podejmowanych przez funkcjonariuszy w budynku
polozonym w K. przy ul. (...) w okresie od lipca do pazdziernika

2010 T.

W dniu 7 kwietnia 2011 r. Prokurator Prokuratury Rejonowej (...) w K. poinformowal, ze wypozyczenie akt sprawy 3
Ds. 1142/10 bedzie mozliwe po uprawomocnieniu sie postanowienia o umorzeniu dochodzenia w powyzszej sprawie.

Skarzgca w piSmie z dnia 4 kwietnia 2011 r. (k. 169 — 173) wniosla miedzy innymi o dopuszczenie dowodow z:



+ decyzji Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego oraz dokumentéw wezwan do zaplaty za media w
budynku przy ul. (...) w K. znajdujacych sie w aktach sprawy prowadzonej przez Sad Rejonowy (...) pod sygnatura
IV RNs 27/10,

« postanowienia Sadu Rejonowego (...) w K. z dnia
28 wrze$nia 2010 r. sygn. akt I C 909/10 i zazalenia na to postanowienie,

« informacji Urzedu Miasta K., Wydzialu (...) na okoliczno$¢ wykonywania dzialalnoéci gospodarczej przez
pozwana K. D.,

+ dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy Sadu Rejonowego (...) sygn. akt I C 929/10,

» akt sprawy dyscyplinarnej prowadzonej przez Okregowa Rade Adwokacka
w K. pod numerem (...).

Nadto we wniosku z dnia 12 kwietnia 2011 . (k. 179) pelnomocnik powddki domagal sie, miedzy innymi, dopuszczenia
dowodow z dokumentow akt spraw prowadzonych przez Sad Rejonowy (...) w K. pod sygnaturami: I C 837/09, I 1
Co 298/11, IV RC 584/10.

Zarzadzeniem z dnia 14 kwietnia 2011 r. (k. 235) wyznaczony zostal termin rozprawy na dzien 8 czerwca 2011 1., a
jednoczeé$nie nakazano poczynienie ustalent co do mozliwos$ci skorzystania w tym terminie z sali rozpraw wyposazonej
w urzadzenia nagrywajace. O posiedzeniu w dniu 8 czerwca 2011 r. nie zostal prawidlowo zawiadomiony K. O., w
zwiazku z czym rozprawe odroczono na 31 sierpnia 2011 r. Sad zakreslit rowniez pelnomocnikowi powo6dki 21 dniowy
termin do sprecyzowania wnioskow w przedmiocie przestuchania §wiadkdw w osobach policjantéw, ktérzy zgodnie z
informacja zawarta w piSmie Naczelnika Wydzialu (...) Komisariatu Policji (...)w K. (k. 123 — 167) brali udzial

w interwencjach w budynku polozonym w K. przy ul. (...). Sad nakazal réwniez pelnomocnikowi powddki
sprecyzowanie wnioskow dowodowych odnoszacych sie do akt spraw sadowych wskazanych przez niego i jego
mandantke poprzez dokladne wskazanie dokumentéw majacych stanowi¢ dowody oraz okolicznoSci faktycznych,
ktore przy ich pomocy maja by¢ wykazane.

W odpowiedzi na powyzsze zobowigzanie pelnomocnik wnoszacej skarge

w pi$mie z dnia 29 czerwca 2011 r. (k. 296, 297) podal nazwiska dziewieciorga $§wiadkéw wnoszac o dopuszczenie
dowodu z ich zeznan na okoliczno$c¢ zdarzen do jakich dochodzilo na terenie nieruchomosci polozonej w K. przy ul. (...)
w okresie od lipca do pazdziernika 2010 r. Dwojga ze $§wiadkow dotyczyl wniosek o przestuchanie w ramach pomocy
prawnej przez Sad Rejonowy w W.. Nadto domagal sie dopuszczenia dowodéw w postaci dokumentdéw obejmujacych
zeznania §wiadkow i stron zawartych w aktach trzech spraw prowadzonych przez Sad Rejonowy (...) w K., jednej
sprawy prowadzonej przesz Prokurature Rejonowsg (...) w K. oraz dwoch spraw dyscyplinarnych Okregowej Rady
Adwokackiej w K.. Powyzsze dowody mialyby by¢ przeprowadzone na okoliczno$¢ zachowania stron w ,.zwigzku z
przedmiotem postepowania”. Pelnomocnik skarzacej wnosit réwniez o zwrocenie sie do Oddzialéw (...) Policji w K. o
nadestanie kserokopii notatnikow stuzbowych funkcjonariuszy podejmujacych interwencje w dniu 15 wrzeénia 2010
r. oraz do Komendy Miejskiej Policji w K. o podanie imion funkcjonariuszy Wydziatu (...) noszacych nazwiska M.iR.,
ktore to osoby w ocenie skarzacej posiadaly informacje istotne w niniejszej sprawie.

Pismem z dnia 14 lipca 2011 r. (k. 345) Zastepca Dowodcy Oddzialéw (...) Policji w K. poinformowal, Ze z przebiegu
interwencji 15 wrzeénia 2010 r. nie sporzadzono notatki stuzbowej jednakze jej przebieg zostal opisany w notatniku
shuzbowym jednego z funkcjonariuszy przeprowadzajacych interwencje.

Wiceprezes Sadu Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej w K. pismem
z dnia 25 lipca 2011 r. poinformowal o zarzutach stawianych w postepowaniu dyscyplinarnym przez powodke
pozwanemu J. Z. (k. 351).



Na rozprawie w dniu 31 sierpnia 2011 r. przeprowadzono dowod z zeznan $§wiadka w osobie policjanta uczestniczacego
w interwencjach w budynku polozonym w K. przy ul. (...). Na kolejny termin wyznaczony na dzien 30 listopada 2011
r. Sad postanowil wezwac trzech §wiadkow w osobach pozostalych policjantéw bioracych udzial w interwencjach w

wymienionym powyzej budynku.
Pismem z dnia 5 wrzeénia 2011 r. (k. 395) pelnomocnik wnoszacej skarge wniost o dopuszczenie dowodow z:

« zeznan $wiadka w osobie funkcjonariusza Oddzialu (...) Policji
w K. interweniujacego w budynku polozonym w K. przy
ul. (...) w dniu 15 wrzeénia 2010 r. oraz

» dokumentu w postaci notatnika stuzbowego tego funkcjonariusza,

na okoliczno$¢ zdarzen w nieruchomosci budynkowe;j przy ul. (...)

w K. w dniu 15 wrzeénia 2010 r. Wniésl rowniez o zwrocenie sie do Oddzialow (...) Policji w K. o nadeslanie kserokopii
notatnikow stuzbowych pozostalych funkcjonariuszy podejmujacych interwencje w dniu 15 wrzesnia 2010 r. oraz do
Komendy Miejskiej Policji w K. o podanie imion funkcjonariuszy Wydziatu (...) noszacych nazwiska M. i R., ktdre to
osoby w ocenie skarzacej posiadaly informacje istotne w niniejszej sprawie.

Uwierzytelnione kopii notatnikow stuzbowych pozostalych funkcjonariuszy podejmujacych interwencje w dniu 15
wrzesnia 2010 r. dowddca Oddziatu (...) Policji w K. przestal do Sadu Okregowego w dniu 22 wrzeénia 2011 r.(k. 412 do
415), za$ w dniu 23 wrze$nia 2011 r. do Sadu wplynelo pismo Komendanta Miejskiego Policji w K. w sprawie podania
imion funkcjonariuszy Wydziatu (...) noszacych nazwiska M. i R. (k. 417).

Ze wzgledu na brak dostepu w dniu 30 listopada 2011 r., skladu orzekajacego do sali rozpraw wyposazonej w aparature
nagrywajaca (k. 418, 421) na wyrazny wniosek powddki (k. 423) zmieniono termin zaplanowanej na ten dzien
rozprawy na

13 stycznia 2012 .

Na rozprawie w dniu 13 stycznia 2012 r. (k. 458) przerwanej w zwigzku

z ogloszeniem alarmu bombowego, przestuchano 2 spos$rod 3 wezwanych swiadkow

w osobach policjantéw bioracych udzial w interwencjach w budynku stanowigcym wspoiwlasnoéé pozwanego J.
Z. i powodki. W celu wezwania §wiadkéw w osobach trzeciego z policjantébw Oddziatu (...) Policji oraz dwbéch
funkcjonariuszy Wydziatu (...) Komendy Miejskiej Policji w K. rozprawe odroczono z terminem z urzedu.

W pismach z dnia 15 stycznia 2012 1. (k. 464, 465) pelnomocnik powddki zawarl jej o§wiadczenie, w ktérym domagala
sie ona ponownego przestuchania policjanta, zeznajacego na rozprawie w dniu 13 stycznia 2012 r., w szczegolnosci w
zakresie odczytania przezen zapiskéw z notatnika stuzbowego, wskazujac przy tym ze

zapiski te moga dotyczy¢ okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia, a ich odczytanie przez osobe inna niz autor moze
nastreczaé trudnosci. Z kolei w drugim z pism z tej samej daty skladajaca skarge domagala sie dopuszczenia dowodu
z przestuchania $wiadka w osobie funkcjonariusza Policji J. M. oraz ustalenia w oparciu

o numery identyfikacyjne personaliow dwoch funkcjonariuszy Policji obejmujacych stuzbe w dniu 7 wrzesnia 2010
r., a takze przeslania kserokopii ich notatnikéw shluzbowych. Powodka wniosla takze o przestluchanie tych oséb w
charakterze Swiadkow.

Powodka pismem, ktére do Sadu wplynelo w dniu 18 kwietnia 2012 r.(k. 584), wniosla o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglych sadowych z zakresu psychiatrii i choréb wewnetrznych na okolicznosé zaistnienia u powodki i jej syna
uszczerbku na zdrowiu spowodowanego, wymienionymi w pozwie dzialaniami pozwanych. Z kolei w piSmie, ktore
wplynelo do Sadu 18 kwietnia 2012 r. (k. 585) D. Z. (1) wniosla o wyznaczenie terminu rozprawy i nadanie sprawie
biegu.



Zarzadzeniem z dnia 18 kwietnia 2012 r. (k. 586) termin kolejnego posiedzenia jawnego wyznaczono na dzien 12
czerwca 2012 r. oraz nakazano pelnomocnikowi pow6dki oraz pozwanym zlozenie w terminie 14 dni listy pytan do
Swiadkow ktorzy mieli byé przestuchani w ramach pomocy prawnej przez Sad Rejonowy

w W.. Nadto zarzadzono zwrocenie sie do Prokuratury Rejonowej (...) z proéba o sporzadzenie uwierzytelnionych kopii
dokumentéw wskazanych przez powodke w pi$mie z dnia 3 stycznia 2012 r., a znajdujacych sie w aktach sprawy 3
Ds. 1142/10. Zarzadzono roéwniez zwrocenie sie do Okregowej Rady Adwokackiej w K. o podanie informacji o stanie
postepowan dyscyplinarnych w sprawach o sygnaturach (...)i (...).

Pelnomocnik powodki pismem z dnia 23 kwietnia 2012 r. (k. 588) zlozyt wniosek o dopuszczenie dowodow z opinii
bieglych spoza Wojewodztwa (...)

z zakresu: pediatrii na okoliczno$é stwierdzenia rodzaju i zakresu rozstroju zdrowia

u syna powddki wywolanego ,naruszeniem przez pozwanych dobr osobistych

w 2010 r.” oraz psychiatrii na okolicznos¢ stwierdzenia rodzaju i zakresu rozstroju zdrowia powddki wywolanego
naruszeniem débr osobistych w 2010 .

Za pismem, ktéore do Sadu wplynelo w dniu 10 maja 2012 r. przestano uwierzytelnione kopie dokumentow
wymienionych w zarzadzeniu 18 kwietnia 2012 1.

Ze wzgledu na brak dostepu w dniu 12 czerwca 2012 r., sktadu orzekajacego do sali rozpraw wyposazonej w aparature
nagrywajaca (k. 635) zarzadzeniem z dnia

16 maja 2012 r. (k. 636) termin rozprawy pierwotnie wyznaczony na dzien 12 czerwca 2012 r. zmieniono na dzien 4
czerwca 2012 T.

Pismem, ktére do Sadu wplynelo w dniu 21 maja 2012 1. (k. 652) rzecznik dyscyplinarny Okregowej Rady Adwokackiej
w K. poinformowal, ze sprawa (...) ze skargi powodki w stosunku do adw. J. Z., zostala zakoficzona postanowieniem
o odmowie wszczecia postepowania. Jednocze$nie poinformowano, ze nadal toczy sie postepowanie w sprawie(...) w
stosunku do adwokatow: K. D., A. W. (2) 1 K. W. (2).

Na rozprawie w dniu 4 czerwca 2012 r. (k. 677) nie stawila sie $wiadek B. W. przy czym stwierdzono brak dowodu
prawidlowego jej zawiadomienia. Sad przestuchal Swiadka G. K. na okoliczno$é czy i jakie dzialania pozwanych w
okresie od lipca do pazdziernika 2010 r., podejmowane w budynku stanowigcym wspotwtasnosé powodki i pozwanego
J. Z. naruszaly dobra osobiste powddki. Sad postanowil dopuécié dowdd z odpisu wyroku Sadu Okregowego w
Katowicach z dnia 24 kwietnia 2012 r. sygn. akt IV Ca 12/12 na okoliczno$¢ w jakim zakresie uprawomocnito sie
rozstrzygniecie Sadu I instancji

w sprawie powddztwa W. R. przeciwko J. Z. i K. D. o ochrone posiadania, a takze z dokumentéw znajdujacych sie
w aktach sprawy Sadu Rejonowego (...) w K. sygnatura akt I C 929/10. Nadto Sad postanowil wezwa¢ na kolejny
termin powddke i pozwanych do osobistego stawiennictwa celem przeshuchania ich. Terminy kolejnych spraw Sad
postanowil wyznacza¢ z urzedu z uwagi na konieczno$¢ ustalenia kiedy mozliwe bedzie skorzystanie z sal, w ktérych
zainstalowana jest aparatura nagrywajaca. Rozstrzygniecia co do nierozpoznanych dotad wnioskéw dowodowych Sad
postanowil wydaé na posiedzeniu niejawnym.

Skarzaca w piSmie, ktére do Sadu wplynelo w dniu 8 czerwca 2012 r. (k. 686) domagala sie ustalenia personaliow
policjantéw podejmujacych interwencje

w budynku przy ul. (...), oraz dopuszczenia dowodu z akt Prokuratury Rejonowej (...) sygnaturach 3Ds 1142 oraz 3 Ds.
235/12 oraz akt sprawy o sygnaturze V Rc 534/11 obecnie prowadzonej pod sygnaturg XVIII Rca 17/12. Skladajgca
skarge domagala sie rowniez przestuchania swiadkoéw w osobach: E. N., B. R., T. K. i A. M..

Zarzadzeniem z dnia 11 czerwca 2012 r. (k. 693) Sad zobowiazal pelnomocnika powodki do sprecyzowania w terminie
21 dni, wnioskow dowodowych zawartych

w pi$mie osobistym powddki , ktére do Sadu wplynelo w dniu 8 czerwca 2012 r. przez dokladne wyja$nienie zwiazku
ze sprawg kazdego wskazanych w nim §wiadkow, wskazanie kim sa osoby ktorych dotyczy wniosek, podanie z jakich



okolicznosci faktycznych wynika posiadanie przez nie informacji, ktére mialby one przekazaé¢ Sadowi. Nadto wezwal
Sad do wskazania konkretnej tezy dowodowej w odniesieniu do kazdego ze §wiadkoéw wskazanych przez D. Z..

W piSmie, ktore wplynelo do Sadu Okregowego w dniu 18 czerwca 2012 r. (k. 699) powbddka powiadomila o
wypowiedzeniu pelnomocnictwa dotychczas reprezentujgcemu ja pelnomocnikowi z urzedu i wniosla o wyznaczenie
innego adwokata.

W dniu 17 lipca 2012 r. do Sadu Okregowego wplynely akta sprawy prowadzonej przez Sad Rejonowy (...) w K. o
sygnaturze
I C 611/12 (uprzednio I C 929/10) (k. 758).

Postanowieniem z 13 sierpnia 2012 r. (k. 759) Sad zwolnil z pelnienia obowigzkéw dotychczasowego pelnomocnika
z urzedu ustanowionego dla powddki

i jednoczeénie postanowil zwrécié sie do Okregowej Rady Adwokackiej o wyznaczenie dla D. Z. innego adwokata, ktéry
bedzie reprezentowal ja z urzedu.

Zarzadzeniem z dnia 13 sierpnia 2012 r. (k. 760) Sad wyznaczy} terminy kolejnych rozpraw na 25 pazdziernika 2012
r., 26 pazdziernika 2012 r. i 2 listopada 2012 1.

Pismem z dnia 22 sierpnia 2012 r. (k. 773) Okregowa Rada Adwokacka
w K. wyznaczyla dla skladajacej skarge nowego pelnomocnika z urzedu.

Na rozprawie w dniu 25 pazdziernika 2012 r. (k. 893) pelnomocnik z urzedu wyznaczony w wymienionym powyzej
piSmie Okregowej Rady Adwokackiej

w K. wnibsl o zwolnienie z obowigzku reprezentowania powodki, a to

z uwagi na stosunki osobiste z pozwang K. D.. Sad wydal réwniez postanowienie w przedmiocie cofniecia ustanowienia
dla powo6dki adwokata

z urzedu.(k. 896). W zwiazku z tym, ze powyzsze postanowienie nie bylo prawomocne odwolano terminy rozpraw
wyznaczonych na 26 pazdziernika 2012 r. i 2 listopada 2012 r. odraczajac rozprawe z terminem z urzedu.

D. Z. (1) zaskarzyla postanowienie w przedmiocie cofniecia ustanowienia dla niej adwokata z urzedu (k. 906).
Postanowieniem z dnia 5 grudnia 2012 r. Sad Apelacyjny w Katowicach zmienit postanowienie Sagdu Okregowego

w Katowicach w ten sposob, ze ustanowil dla powodki jako pelnomocnika z urzedu radce prawnego, ktérego wyznaczy
Okregowa Izba Radcé6w Prawnych w K..

W dniu 3 grudnia 2012 r. powdédka wniosla skarge na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym bez
nieuzasadnionej zwloki.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Apelacyjny uznal, Ze bezpodstawna jest skarga powo6dki na naruszenie jej
prawa do rozpoznania sprawy postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki. Analizujac bowiem celowos$¢ i
terminowo$¢ czynno$ci podejmowanych do tej pory w sprawie nalezy stwierdzi¢, ze dokonywano ich adekwatnie
do wnioskéw skladanych przez powddke oraz etapu postepowania. Oceniajac zasadno$c skargi wniesionej przez
D. Z. uwzgledni¢ nalezy, ze powddka domagala sie przeprowadzenia dowodéw z dokumentéw znajdujacych sie w
posiadaniu Prokuratury, Policji, Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego, Urzedu Miejskiego w K., Sadu
Rejonowego (...) w K., a takze Okregowej Rady Adwokackiej w K.. W takich okolicznoéciach uzyskanie dostepu do
poszczegblnych Zréodel dowodowych, jest czasochlonne bowiem akta poszczegélnych spraw nie zawsze moga by¢
natychmiast udostepnione na zadanie Sadu (k. 168), a takze, ze wzgledu na konieczno$¢ wymiany korespondencji
pomiedzy tymi podmiotami w znaczacych iloSciach.



Skarzaca skladala rowniez wnioski o dopuszczenie dowoddw z zeznan §wiadkow, ktdrych personaliéw nie znala (k.
206, 297, 464, 465), a zatem poczynienie niezbednych ustalen w tym zakresie spoczywalo na Sadzie, co takze wplywato
na wydluzenie postepowania.

Powddka jest aktywna uczestniczkg procesu, wykazujaca daleko idaca inicjatywe dowodowa i niejednokrotnie
wystepujacg z wnioskami dowodowymi niezaleznie od dzialan w tym zakresie podejmowanych przez ustanowionego
dla niej pelnomocnika

z urzedu. Jednakze skladane przez nia wnioski dowodowe sa formulowane na tyle ogblnikowo, ze powoduja
konieczno§¢é wzywania do ich sprecyzowania (k. 278, 639), co przyczynia sie do spowolnienia postepowania
dowodowego.

W dniu 23 marca 2011 r. skarzaca zlozyla wniosek o utrwalanie przebiegu posiedzen przy pomocy urzadzen
rejestrujacych dzwiek i obraz (k. 116). Zwazywszy, ze przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 10
sierpnia 2011 r.

w sprawie zapisu dZwieku albo obrazu i dZwieku z przebiegu posiedzenia jawnego (Dz. U. nr 175 poz. 1046)
weszly w zycie z dniem 1 pazdziernika 2011 r. za zaslugujacy na uwzglednienie uznaé nalezy argument podniesiony
w odpowiedzi na skarge, iz w okresie od zlozenia powyzszego wniosku do dnia wejécia w zycie powolanego
rozporzadzenia z dnia 10 sierpnia 2011 r., czestotliwoé¢ odbywania rozpraw mogta by¢ determinowana ograniczonymi
mozliwoSciami skorzystania przez sklad sadzacy z sal wyposazonych w sprzet nagla$niajaco — nagrywajacy.
Niezaleznie od powyzszego zaznaczy¢ nalezy, ze ze wzgledu na brak dostepu w dniu 30 listopada 2011 r. skladu
orzekajacego do sali rozpraw wyposazonej w aparature nagrywajaca, powodka majac $wiadomo$c, ze wiaze sie to z
przesunieciem terminu posiedzenia

o okolo 1,5 miesigca i nie baczgc na mozliwoéci wynikajace z przepisu art. 157 § 2 k.p.c., domagala sie zmiany terminu
posiedzenia, tak aby bylo ono nagrywane

(k. 423).

W oparciu o powyzsze ustalenia i rozwazania nalezy stwierdzi¢, iz brak jest podstaw do uwzglednienia skargi powddki,
poniewaz w sprawie nie doszto do naruszenia jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki.
Podkreélenia wymaga, ze skarzaca nie sprecyzowala w jakim, w jej mniemaniu okresie, doszlo do nadmiernego
i nieuzasadnionego wydluzenia postepowania. Oceniajac zasadno$¢ skargi nie spos6b pomingé zachowania
zarzucajacej przewleklo$c postepowania (art. 2 ust. 2 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki). Podejmowane przez nig czynno$ci procesowe, w szczeg6lno$ci w ramach
postepowania dowodowego, mieszcza sie wprawdzie w ramach obowigzujacego porzadku prawnego. Jednakze z
uwagi na specyfike zrodet dowodowych wskazanych przez powddke (notatniki stuzbowe funkcjonariuszy Policji) czy
konieczno$¢ ustalenia tozsamog$ci wskazanych przez nig §wiadkdéw w osobach policjantéw podejmujacych interwencje
w budynku stanowigcym wspdtwlasnos¢ powodki i pozwanego J. Z., to Sad realizuje istotng cze$¢ czynnosci
zmierzajacych do uzyskania dostepu do tych dowodoéw, ktére to dzialania w innych okoliczno$ciach musialaby
podjaé strona. Czasochlonno$¢ tych czynnos$ci powoduje, iz wydtuzenie postepowania w tym zakresie uznac¢ nalezy
za usprawiedliwione.

W tym stanie rzeczy skarga powodki, jako niezasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia
17 czerwcea 2004 r. 0 skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. z
2004 1. Nr 179, poz. 1843 ze zm.).
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