Sygn. akt I ACz 76/19
POSTANOWIENIE
Dnia 28 stycznia 2019 .
Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydziat Cywilny
w skladzie :
Przewodniczacy : SSA Ewa Jastrzebska
Sedziowie: SA Anna Bohdziewicz
SO del. Lucyna Morys-Magiera (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2019r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa M. B.
przeciwko Skarbowi Panstwa-Prezesowi Sadu Rejonowego w B.
o zaplate
na skutek zazalenia powoda
na zarzadzenie Przewodniczacego Sadu Okregowego w Katowicach
z dnia 14 listopada 2018r. sygn. akt I C 811/18
postanawia:
oddali¢ zazalenie.
SSO del. Lucyna Morys-Magiera SSA Ewa Jastrzebska SSA Anna Bohdziewicz
Sygn. akt I A Cz 76/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzadzeniem z 14 listopada 2018r. Przewodniczacy Sadu Okregowego w Katowicach zwr6cil pozew
M. B. przeciwko Skarbowi Panhstwa-Prezesowi Sadu Rejonowego w B. o zaplate. Podawal, iz powod zostal wezwany
do uzupelnienia brakéw formalnych pozwu poprzez dolaczenie kompletu zalacznikow do pozwu, jego podpisania
oraz podania warto$ci przedmiotu sporu w zakresie roszczenia niepienieznego okre$lonego w punkcie 6.2 pozwu.
Zarzadzenie doreczono powodowi 22 pazdziernika 2018r., natomiast pow6d w terminie wnidst o zwolnienie od
kosztow sadowych, jednak nie oznaczyt wartoéci przedmiotu sporu oraz nie dotaczyl wymaganych zalacznikow do

pozwu, zatem pozew nie spelnial wymogéw formalnych okre§lonych w normach art. 187 § 1 kpc w zw. z art. 126' § 1
kpc w zw. z art. 19 § 2 kpc oraz art. 138 kpc w zw. z art. 171 § 1 kpc, a braki te uniemozliwialy nadanie sprawie dalszego
biegu. Wobec tego pozew zwrocono, z powolaniem na przepis art. 130 § 1i 2 kpc.

Zazalenie na to orzeczenie w calo$ci wniost powod, domagajac sie jego uchylenia i nadania biegu pozwowi. Podnosil,
iz wnosil dwa pozwy przeciwko Prezesowi Sadu Rejonowego w B. i zarzucal, Ze nie sprecyzowano w wezwaniu do
uzupelienia brakow formalnych, o ktéry pozew chodzi.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie powoda okazalo sie bezzasadne.

W pozwie inicjujacym niniejsza sprawe wymieniono 6 zalacznikéw, ktorych dodatkowego kompletu mimo wezwania
powdd nie dolgczyt w terminie.

Juz ten brak formalny powoduje, ze pismu powoda nie sposéb nadaé dalszego biegu. Te zalaczniki do pozwu bowiem
konieczne sg dla doreczenia ich drugiej stronie procesu, by mogta podjac obrone.

Zasadny byt wiec zwrot pozwu dokonany przez Przewodniczgcego Sadu Okregowego.

Zaden z zarzutéow podnoszonych w zazaleniu natomiast nie byl w stanie wzruszyé prawidlowoséci zaskarzonego
rozstrzygniecia. Podkreélenia wymaga, iz powod zapoznawal sie z aktami sprawy w dniu 24 pazdziernika 2018r., majac
tym samym mozliwo$¢ jednoznacznego ustalenia, ktérego z pozwdédw dotyczy wezwanie i o jakie zalaczniki chodzi.
Mimo tego nie uczynil zado§¢é wezwaniu, z wszelkimi tego konsekwencjami.

Z tych przyczyn zazalenie powoda oddalono, na zasadzie art. 386 § 1 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc w zw. z art. 398kpc.

SSO del. Lucyna Morys-Magiera SSA Ewa Jastrzebska SSA Anna Bohdziewicz



