Sygn. akt I ACa 716/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2019 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Roman Sugier (spr.)
Sedziowie : SA Tomasz Slezak
SO del. Lucyna Morys-Magiera
Protokolant : Katarzyna Noras

po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2019 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powbdztwa N. M.

przeciwko Z. R.

o ochrone doébr osobistych i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 30 kwietnia 2018 r., sygn. akt I C 515/17

1) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze uchyla w punktach 2., 3., 4. i 5. wyrok zaoczny Sadu Okregowego w
Czestochowie z dnia 29 czerwca 2017 r. sygn. akt I C 188/17 i oddala powodztwo, nie obciazajac powddki kosztami
procesu;

2) oddala apelacje w pozostalej czeéci;
3) nie obciaza powodki kosztami postepowania apelacyjnego.

SSO del. Lucyna Morys-Magiera SSA Roman Sugier SSA Tomasz Slezak

Sygn. akt I ACa 716/18

UZASADNIENIE



Powodka N. M. w pozwie skierowanym przeciwko Z. R. wnosila o zobowiazanie pozwanego do usuniecia plakatow z
wizerunkiem powodki zamieszezonych przez niego na jego portalu internetowym F. ( (...) w terminie 14 dni od dnia
uprawomocnienia sie wyroku. Ponadto powodka domagala sie zasadzenia od pozwanego na jej rzecz kwoty 5 000
zlotych tytulem zado$¢uczynienia za naruszenie jej dobr osobistych wraz z ustawowymi odsetkami od 5 lutego 2017
r,. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu.

Uzasadniajac zagdanie powodka podala, ze pozwany na plakatach reklamujacych swoja dziatalno$¢ gospodarcza oraz
na wspomnianej stronie internetowej postugiwal sie wizerunkiem powodki, bez jej zgody, przez co naruszyl prawo
powodki do ochrony jej wizerunku. Mimo wezwania pozwany nie zaprzestal postlugiwania sie wizerunkiem powodki.

Wyrokiem zaocznym z dnia 29 czerwca 2017 r. Sad Okregowy w Czestochowie uwzglednil powodztwo w calosci.

W sprzeciwie od wyroku zaocznego pozwany wnosil o jego uchylenie i oddalenie powo6dztwa oraz o zasadzenie od
powddki na jego rzecz kosztéw procesu.

Zarzucil, ze postuzyt sie wizerunkiem powodki za jej zgoda oraz nie otrzymat wezwania cofajacego te zgode, gdyz nie
zamieszkiwal pod adresem na jaki skierowano korespondencje w tym przedmiocie.

W trakcie postepowania wywolanego sprzeciwem powoddka cofnela pozew w czeSci dotyczacej zadania
niemajatkowego podajac, ze pozwany usunal jej wizerunek ze stron internetowych.

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2018 r. Sad Okregowy w Czestochowie uchylil swdj wyrok z dnia 29 czerwca 2017 r. w
punkcie 11w tej czeSci umorzyl postepowanie a w pozostalej czeSci wyrok zaoczny z dnia 29 czerwca 2017 r. utrzymal
W mocy.

Wyrok Sadu pierwszej instancji z dnia 30 kwietnia 2018 r. oparty zostal na nastepujacych ustaleniach faktycznych.

Pozwany Z. R. od czerwca 2009 r. prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg pod nazwa Z. R. (...) Federacja (...) - (...) z
siedzibg w C. przy Al (...), ktorej gldownym przedmiotem jest organizowanie pozaszkolnych form edukacji sportowe;j
oraz zaje¢ sportowych i rekreacyjnych. Pozwany te dzialalnoé¢ sportowa prowadzi takze w ramach Stowarzyszenia -
(...) z siedzibg w C..

Powodka N. M. przez kilka lat (od 9-go roku zycia) byla uczestniczka zaje¢ sportowych prowadzonych przez
pozwanego. Matka powddki B. M. wspédlpracowala z pozwanym; w okresie od 1 wrze$nia 2012 r. do 30 czerwca
2016 r. byla zatrudniona przez pozwanego na podstawie uméw cywilnoprawnych; angazowala sie takze spolecznie w
dzialalno§¢ Stowarzyszenia (...). Poczatkowo wspdlpraca ukladala sie dobrze, od 2014 r. stosunki miedzy pozwanym
a matka powddki, na skutek réznicy zdan, zaczely stopniowo pogarszac sie, co w efekcie doprowadzilo do zakonczenia
wspolpracy.

Podczas zajec sportowych wykonywano zdjecia dzieci uczestniczacych w treningach, w tym takze maloletniej wowczas
N. M.. Fotografia z wizerunkiem maloletniej N. M. zostala umieszczona na plakatach reklamowych, w tym na jednym
z plakatow wesp6t z maloletnim synem pozwanego. Plakaty te byty wykorzystywane w celach marketingowych klubu
sportowego oraz przy realizowaniu réznych projektéw i programoéw szkoleniowych. Na rozpowszechnianie w ten
sposéb wizerunku maloletniej pow6dki wyrazila zgode ustnie jej matka B. M.. Jednakze po uplywie kilku lat, gdy
powddka byta w wieku dojrzewania, a stosunki z pozwanym ulegly pogorszeniu, powodka zrezygnowala z treningdéw
w klubie pozwanego i nie chciala, aby jej wizerunek byl nadal upubliczniany. Kwestie te matka powddki poruszala
w rozmowach z pozwanym, informujac go, ze cérka nie wyraza zgody na dalsze postugiwanie sie jej wizerunkiem w
ramach dzialalnoéci prowadzonej przez pozwanego.

W marcu 2016 r. plakat z wizerunkiem N. M. pod haslem ,,(...)” zostal umieszczony na profilu dzialalno$ci prowadzonej
przez pozwanego pod nazwa (...) Akademia (...) na portalu spolecznosSciowym (...) Przed umieszczeniem plakatu



z wizerunkiem powodki pozwany nie zwracal sie do powddki, ani do jej przedstawicielki ustawowej o wyrazenie
zezwolenia na udostepnienie go w internecie.

Na poczatku wrzesnia 2016 r. powodka powziela wiadomo$¢, ze plakaty z jej wizerunkiem sa nadal wykorzystywane
przez pozwanego, zaréwno w ramach stacjonarnych akcji reklamowych, miedzy innymi w Centrum Handlowym (...),
jak i na portalu spoteczno$ciowym F. na profilu (...) Akademii (...). Matka powodki interweniowata u organizatoréw
akeji promocyjnej w CH (...) w celu usuniecia plakatéow, po czym 8 wrze$nia 2016 r. wezwala pozwanego, za
posrednictwem wiadomosci tekstowej SMS, do usuniecia plakatéw i ulotek zawierajacych wizerunek powddki i
zaprzestania dalszego wykorzystywania fotografii powddki przez pozwanego. W odpowiedzi na wezwanie, pozwany
takze telefonicznie poinformowal, ze plakaty i ulotki beda wykorzystywane do czasu wyczerpania zapaséw, przy czym
wizerunek N. M. bedzie nierozpoznawalny. Po tej interwencji pozwany ,zamazal” wizerunek powddki na plakacie
reklamowym szkoly karate prowadzonej przez niego, ktéry zawierat zdjecie powddki i syna pozwanego. Natomiast
plakat z wizerunkiem powodki nadal figurowal na portalu spoteczno$ciowym (...)

Powodka po uzyskaniu informacji o dalszym wykorzystywaniu jej wizerunku w mediach spoleczno$ciowych, pismem
z dnia 25 stycznia 2017 r. zwrocila sie do pozwanego z wezwaniem zaprzestania naruszania jej dobr osobistych i
usuniecia w terminie do dnia 4 lutego 2017r. plakatéw z wizerunkiem powodki z profilu pozwanego na portalu
internetowym F. oraz zaplaty zado$¢uczynienia w kwocie 10 000 zk.

Z. R. w dniu 6 lutego 2018 r. usunat plakat z fotografia powodki ze strony internetowej (...)

Majac na wzgledzie powyzsze ustalenia Sad Okregowy uznal, ze powodztwo odno$nie roszczenia majatkowego
zashluguje na uwzglednienie. Znajduje ono bowiem oparcie w przepisie art. 24 § 1 k.c. i art. 448 k.c. oraz art. 81
ust. 11 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. w prawie autorskim i prawach pokrewnych, ktére to przepisy zabraniaja
rozpowszechniania wizerunku innej osoby bez jej zgody. W sprawie nie zachodza przestanki przewidziane przepisami
ustawy o pozwie autorskim i prawach pokrewnych pozwalajgce na rozpowszechnianie cudzego wizerunku. Powodka
wykazata za$, ze we wrze$niu 2016 r. jej matka cofnela weze$niejsza zgode udzielona pozwanemu na postugiwanie sie
jej wizerunkiem do reklamowania wlasnej dzialalnoS$ci gospodarczej oraz propagowania dzialalno$ci stowarzyszenia
(...) z siedzibg w C..

Dlatego Sad Okregowy uznal za zasadne zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki na mocy art. 448 k.c. zadanego
zado$¢uczynienia w kwocie 5 000 zlotych i utrzymat w mocy wyrok zaoczny w tym zakresie a w pozostatej czesci
go uchylil i umorzyl postepowanie ze wzgledu na cofniecie przez powddke pozwu w czeéci dotyczacej zadania
niemajatkowego.

O kosztach Sad orzekl na mocy art. 98 k.p.c. i art. 203 § 2 k.p.c. majac na wzgledzie, ze cofniecie pozwu byto wynikiem
zaspokojenia roszczenia niemajgtkowego w toku procesu a roszczenie majatkowe uwzgledniono w calosci.

Wyrok Sadu Okregowego zostal zaskarzony apelacjg przez pozwanego w cze$ci utrzymujacej w mocy wyrok zaoczny
co do roszczenia majatkowego oraz w czeSci dotyczacej orzeczenia o kosztach.

Skarzacy zarzucil:

1) naruszenie przepisu art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6w i dokonanie dowolnych
ustalen polegajacych na:

a) przyjeciu, ze pozwany bez zgody powddki rozpowszechniat jej wizerunek mimo, ze wcze$niej uzyskal na to
zgode, wizerunek powodki byl utrwalony w czasie ogélnodostepnych zaje¢ sportowych kiedy byla ona dzieckiem i
byl wykorzystany w ramach Stowarzyszenia dzialajacego non profit w sposéb uniemozliwiajacy rozpoznanie osoby
powddki,



b) dowolnym przyjeciu, ze w ramach Stowarzyszenia (...), Sportu i Rekreacji pozwany prowadzi dzialalnoéc
gospodarcza mimo, ze w istocie taka dzialalno$é pozwany prowadzi jedynie w ramach firmy (...) Federacja (...),

¢) dowolnym przyjeciu, ze powodka cofnela zgode na wykorzystywanie jej wizerunku we wrze$niu 2016 r. mimo,
ze mialo to miejsce w stosunku do dzialalno$ci pozwanego w ramach prowadzonej przez niego szkoly karate a nie
dzialalnoS$ci Stowarzyszenia, w ramach ktoérego wizerunek powddki byl rozpowszechniany,

d) dowolnym ustaleniu, ze pozwany wiedziat o cofnieciu zgody na rozpowszechnianie wizerunku powo6dki mimo, ze
wezwanie tego dotyczace bylo skierowane na adres pod ktorym pozwany nie przebywal, o czym §wiadczy przywrocenie
terminu do wniesienia sprzeciwu od wyroku zaocznego,

e) pominiecie dowodow wskazujacych na to, ze wizerunek powodki w przeszlosci byt wykorzystywany za zgoda matki
powodki i przy jej aktualnym uczestnictwie wykorzystywany dla realizacji celéw Stowarzyszenia (...).

W apelacji zarzucono tez naruszenie przepisu art. 23 k.c. przez bledna wykladnie tego przepisu polegajaca na
pominieciu okolicznoSci, ze wizerunek powodki byl za zgoda jej matki wykorzystywany dla propagowania dzialalnoéci
wspomnianego Stowarzyszenia.

Powolujac sie na powyzsze pozwany wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 2 i uchylenie wyroku Sadu
Okregowego z dnia 29 czerwca 2017 r. w caloéci i oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie kosztéw ewentualnie o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Powodka w odpowiedzi na apelacje wnosila o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego uznajac zaskarzony wyrok za prawidlowy.

Sad Apelacyjny w Katowicach zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanego zasluguje na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

Nie sg zasadne zarzuty skarzacego zmierzajace do wykazania, ze Sad Okregowy w Czestochowie blednie ustalil, iz
pozwany prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza zar6wno w ramach prowadzonej przez siebie szkoly karate jak i w ramach
Stowarzyszenia, ktorego jest prezesem.

Z motywow zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad pierwszej instancji ustalil, ze skarzacy prowadzil wlasna dzialalnoéc
gospodarcza w ramach szkoly karate oraz dzialalno$¢ sportowa w ramach Stowarzyszenia. To, iz wspomniane
Stowarzyszenie prowadzi dzialalno$§¢ non profit nie podwaza trafnoSci wspomnianych ustalen. Zar6wno szkola jak i
Stowarzyszenie zajmuja sie bowiem dzialalno$cia sportowa dotyczaca sztuk walki.

Poza sporem bylo tez poslugiwanie sie przez pozwanego wizerunkiem powddki na papierowych plakatach
prezentowanych w galerii jednego z centréw handlowych. Nie jest bowiem kwestionowane, ze po uzyskaniu od matki
powodki informacji, ze nie zyczy ona sobie postugiwania sie jej wizerunkiem pozwany reklamowal wlasna dziatalnosé
gospodarcza w sposob uniemozliwiajacy rozpoznanie osoby powodki.

Pozostaje wiec do rozstrzygniecia czy powddztwo bylo zasadne w takim zakresie w jakim oponowalo przeciwko
wykorzystywaniu wizerunku powo6dki bez jej zgody na profilu internetowym o jakim mowa w pozwie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego bez znaczenia jest czy pozwany otrzymat informacje od matki powodki, ze sprzeciwia sie
ona wykorzystywaniu jej wizerunku czy tez o§wiadczenie to nie dotarlo do niego.

Zasadny jest bowiem zarzut apelacji, ze przytoczony w pozwie adres internetowy ( (...) nie jest strong internetowa
szkoly karate prowadzonej przez pozwanego lecz strona internetowa Stowarzyszenia (...). Fakt ten ustalony przez Sad
Okregowy w motywach zaskarzonego wyroku nie zostal przez powddke zakwestionowany, w zwigzku z czym na mocy
art. 229 k.p.c. nalezalo go uzna¢ za przyznany.



Ma to istotne znaczenie dla oceny trafnosci zaskarzonego wyroku.

Bezspornym jest bowiem w sprawie takze, ze wspomniane Stowarzyszenie jest stowarzyszeniem zwyklym, nie
podlegajacym rejestracji.

Zgodnie z przepisem art. 40 ust. 1a ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o stowarzyszeniach (Dz. U. 2017.210 t.j.)
stowarzyszenia zwykle moga pozywac i by¢ pozywane. Maja wiec zdolno$¢ sadowa.

Ustep 1b wspomnianego przepisu konstytuuje za$ subsydiarng odpowiedzialno$¢ czlonkéw stowarzyszenia na jego
zobowiazania w razie bezskuteczno$ci egzekucji w stosunku do majatku stowarzyszenia.

Powodztwo powodki w zakresie roszczenia majatkowego nie zostalo jednak skierowane w stosunku do Z. R.
jako czlonka Stowarzyszenia odpowiadajacego za jego zobowiazania, lecz skierowano je w stosunku do osoby
odpowiedzialnej za opublikowanie wizerunku powddki na wlasnej stronie internetowej wskazanej w pozwie. W istocie
powodka zakwestionowala postugiwanie sie jej wizerunkiem nie na stronie internetowej pozwanego lecz na stronie
internetowej Stowarzyszenia, ktérego pozwany jest prezesem. Nalezato wiec z urzedu wzia¢ pod uwage, ze pozwany
nie jest legitymowany biernie w sprawie dotyczacej ochrony praw do wizerunku powodki na stronie internetowej
Stowarzyszenia. Nie mozna bowiem utozsamia¢ dzialan pozwanego jako osoby fizycznej w ramach wlasnej dziatalno$ci
gospodarczej z dzialaniami pozwanego jako organu Stowarzyszenia na stronie ktérego publikowano wizerunek
powddki bez jej zgody.

Dlatego Sad Apelacyjny na mocy art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok i uchybil wecze$niejszy wyrok zaoczny
takze w punktach 2, 3, 4 i 5 i oddalil powddztwo powddki jako skierowane przeciwko podmiotowi nie bedacemu
naruszycielem, jej dobr osobistych.

Z tych wzgledéw zbednym bylo rozwazanie czy miala miejsce zgoda powo6dki na publikowanie jej wizerunku przez
pozwanego Z. R..

Orzeczenie o kosztach w postepowaniu pierwszoinstancyjnym i postepowaniu apelacyjnym oparte zostalo na przepisie
art. 102 k.p.c.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zachodzi szczegdlny wypadek o jakim mowa w tym przepisie wynikajacy z subiektywnego,
usprawiedliwionego okoliczno$ciami sprawy przekonania o zasadnosci powodztwa.

Powodka utozsamiala bowiem dzialanie pozwanego jako osoby fizycznej z jego dzialaniami jako organu
Stowarzyszenia na stronie ktorego publikowano jej wizerunek.

Przekonanie to utrwalil fakt, ze pozwany mimo, ze nie nalezala do niego strona internetowa o jakiej mowa w
pozwie, i bez podniesienia zarzutu braku legitymacji biernej, wykorzystujac fakt, ze jest prezesem wspomnianego
Stowarzyszenia, usunal z jego stron wizerunek powddki, chociaz wyrok zaoczny nie dotyczyt Stowarzyszenia lecz
pozwanego jako osoby fizyczne;j.
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