Sygn. akt I ACa 549/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2019 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Ewa Tkocz
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis (spr.)
SO del. Tomasz Tatarczyk
Protokolant : Agnieszka Szymocha

po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2019 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powddztwa C. S.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akeyjnej w G.

o zaplate, ewentualnie o uniewaznienie umowy, ewentualnie o ustalenie
na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 5 marca 2018 r., sygn. akt I C 204/15

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej 2 700 (dwa tysiace siedemset) zlotych z tytulu kosztéw postepowania
apelacyjnego.

SSO del. Tomasz Tatarczyk SSA Ewa Tkocz SSA Lucyna Swiderska-Pilis

I ACa 549/18

UZASADNIENIE

Powdd C. S. poczatkowo wnosil o uniewaznienie umowy kredytu nr (...), zawartej dnia 11 sierpnia 2004 r. udzielonego
w PLN, a indeksowanego do waluty obcej z zobowigzaniem do zwrotu wzajemnych Swiadczen na podstawie art. 12 ust.



1 pkt 4) ustawy z 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym, ewentualnie o ustalenie
braku zwigzania powoda w/w umowa kredytu w zakresie klauzuli przeliczenia kwoty kredytu wyrazonej w PLN wedlug
kursu kupna, a nastepnie kursu sprzedazy waluty obcej, ustalanych jednostronnie przez strone pozwang bez wigzacych
odniesien do wskazan rynkowych. Wnositl takze o zasgdzenie kosztéw procesu.

Uzasadniajac zadanie pozwu, powod wskazywal, ze zawarl z pozwanym umowy kredytu, udzielonego w PLN, a
indeksowanego do waluty obcej (...). W dniu 13 lipca 2009 r. strony zawarly aneks uprawniajacy powoda do
splaty wierzytelnoSci w walucie (...). W dniu 9 maja 2014 r. pozwany wypowiedzial powodowi umowe kredytu,
wskazujac jako przyczyne zaleglo$ci w terminowym splacaniu rat kredytu i wezwal powoda do zaplaty 36 369,13(...) z
odsetkami. W czerwcu 2014 r. strony zawarly porozumienie, na mocy ktérego pozwany uznal wypowiedzenie umowy
kredytu za niedokonane. Ostatecznie 9 kwietnia 2015 r. pozwany ponownie wypowiedzial powodowi umowe kredytu
z powodu zalegloéci w splacaniu rat i wezwal do zaplaty 34 736,72 (...). Kredyt zostal zaciagniety w celu finansowania
uprzednio pobranych kredytéw hipotecznych, a takze remontu nieruchomosci. Wg. umowy powdd otrzymal Srodki
w PLN, ale zobowigzywal sie do splaty w $ciéle okreSlonych datach, wedlug nieznanego sobie przyszlego kursu
(...). Kredyt udzielony powodowi byl kredytem podwyzszonego ryzyka wynikajacego z nakladania sie na siebie
trzech niewiadomych: bazowej stopy oprocentowania LIBOR, kursu walutowego i warto$ci nieruchomosci. Stopieni
ryzyka byl nieadekwatny dla konsumenta. Z uwagi na pozycje banku powdd oczekiwal, ze pozwany bedzie oferowal
tylko kredyty bezpieczne, tzn. niewywolujace ryzyka finansowego. Dla konsumenta poziom bezpieczenstwa kredytu
ytanszego” indeksowanego do (...), w stosunku do kredytu ,,drozszego” wylacznie w PLN, powinien by¢ taki sam.
W kazdym razie konsument nie zdaje sobie sprawy z réznicy poziomu bezpieczenstwa. Wg. powoda pozwany nie
powinien oferowac kredytéw indeksowanych do (...) w sytuacji umacniania sie waluty polskiej, a taka wystepowala
tendencja na rynku. Dzialanie banku bylo sprzeczne z obiektywnie najlepszym interesem konsumenta. Ponadto
pozwany przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokoéci rat kredytu waloryzowanego kursem (...),
poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu jego sprzedazy. Prawo to w Swietle umowy kredytu nie doznawalo
zadnych ograniczen. Zastosowane w umowie klauzule walutowe stanowig niedozwolone postanowienia umowne.
Powod zdecydowal sie na zawarcie umowy na skutek zastosowania wobec niego nieuczciwych praktyk rynkowych.
Zastosowano wobec niego zapewnianie o bezpieczenstwie umowy, ze nie ma podstaw do obawiania sie zmian
wysokosci kursu (...). W ten sposéb wprowadzono go w blad co do istnych elementéw stosunku prawnego. Powdd
nie zostal poinformowany, ze udzielany mu kredyt to kredyt w PLN, a jedynie jego splata nastapi z odwolaniem
sie do kursu (...). Nie wyjaéniono mu na czym polega indeksacja. Nie poinformowano go o ryzyku wzrostu stopy
procentowej LIBOR 3M (...). W ten sposOb pracownicy pozwanego naruszyli art. 35582 ke, oraz postanowienia
Rekomendacji S wydanej przez (...) w 2006 r. Taki sposob traktowania konsumenta nalezy ocenic jako sprzeczny z
dobrymi obyczajami i razgco naruszajacy interes konsumenta. Postanowienia umowy w zakresie indeksacyjnym byly
takze niejednoznaczne, skoro konsument nie byl w stanie na ich podstawie okresli¢ kwot splaty kredytu, takie prawo
shuzyto jednostronnie tylko bankowi. Jako podstawe prawna roszczenia powod przywolat art. 5 ustawy z 23 sierpnia
2007 r. 0 przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym.

Powod zmienil zadanie pozwu, wnoszac o zasgdzenie od pozwanego 9 681,90 z} z tytulu zwrotu nadplaconej czesci
zobowiazania z umowy kredytu wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu o zaplate. W punkcie 2.
zglosit zgdanie ewentualne, wnoszac w nim o uniewaznienie umowy kredytu na podstawie przepisoéw art. 12 ust. 1
pkt 4 w zw. z art. 5 ustawy z 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym w catosci
lub w zakresie zapisbw umowy: w zakresie klauzuli przeliczenia kwoty kredytu wyrazonej w PLN wedlug kursu
kupna, a nastepnie kursu sprzedazy, do waluty obcej, ustalanych jednostronnie przez strone pozwang bez wigzacych
odniesien do wskaZnikoéw rynkowych tj. w zakresie zapiso6w znajdujacych sie w § 1 umowy, oraz w zakresie, w
jakim przedmiotowa umowa zezwala stronie pozwanej na przeliczenie pozostalej do splaty kwoty zadluzenia z tytulu
przedmiotowego kredytu (wyplaconego w PLN) po aktualnym kursie (...), przy jednoczesnym braku wprowadzenia
w umowie jakichkolwiek ograniczen, jesli chodzi odpowiedzialno$¢ pozwanego wobec powoda za ryzyko kursowe;
w zakresie zapisow znajdujacych sie w § 10 ust. 6 tj. ,Rozliczenie kazdej wplaty dokonywanej przez kredytobiorce
bedzie nastepowac wg kursu sprzedazy waluty do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/
sprzedazy (...) Banku (...) S.A. ogloszonego przez bank w dniu wplywu §rodkoéw do banku”; w zakresie § 10 ust. 8



~Wysoko§¢ raty ulega zmianie wylgcznie w przypadku zmiany oprocentowania zgodnego z zapisami § 8. Na wniosek
kredytobiorcy w przypadku dokonania nadplaty kredytu bank moze zmienié wysoko$é rat kredytu. Za dokonanie
powyzszej zmiany bank pobierze oplate w wysokos$ci okre§lonej w obowiazujacej w banku (...) bankowych z tytulu
wykonywania koniecznych operacji ksiegowych” i w zakresie § 17, w ktérym zdefiniowano Tabele Kurséw kupna/
sprzedazy (...) Banku (...) SA. W punkcie 3. zgloszonym jako kolejne zadanie ewentualne, powdd wniost o ustalenie
niewaznoSci w/w zapisdéw umownych na podstawie art. 58 § 21 3 ke.

Uzasadniajac zmiane zadania powdd wskazywal, ze przedmiotowa umowa kredytu jest sprzeczna z art. 69 ust. 1
ustawy prawo bankowe. Zgodnie z tym przepisem w wyniku zawartej umowy kredytu bank udostepnia kredytobiorcy
oznaczona w umowie kwote $rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje
sie do zwrotu wykorzystanego kredytu z odsetkami oraz do zaplaty prowizji. Pozwany udostepnil powodowi nie (...)
tylko okreslona kwote zlotowek, powdd te kwote wykorzystal. Mechanizm indeksacji sprawia, ze pow6d musi zwrdcié
bankowi inna kwote niz kredyt wykorzystany. Zatem taki zapis jest sprzeczny z cytowanym art. 69 ust. 1 prawa
bankowego. Mechanizm indeksacji moglby mieé zastosowanie tylko, co do odsetek i prowizji, a nie do wykorzystanego
kredytu. W tej sytuacji z uwagi na sprzeczno$¢ umowy z przepisami prawa, jest ona niewazna z uwagi na tresé
art. 58 § 1 ke. Niewazna jest takze czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego. Wskazane w
zadaniu nr 2 zapisy stanowig klauzule niedozwolone, jesli jeszcze sie zwazy, ze pozwany oferowal powodowi nie
kredyt tylko pochodny instrument finansowy, w ktérym ryzyko zmiany kursu waluty ponosil tylko powod, to jest
niewatpliwe, ze takie dzialanie jest sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego, godzac w zasade uczciwoSci w
obrocie gospodarczym. Uzasadniajac wysoko$¢ zadania gldéwnego powdd wskazywal, ze wynika ona z wyliczen, ktore
zalaczyt do pisma.

Powod rozszerzyl powddztwo gtéwne do lacznej kwoty 11 740,76 zl, stosownie do wyliczen zawartych w pisemnej opinii
uzupelniajacej bieglego.

Strona pozwana Bank (...) SA w G. wnosila o oddalenie pow6dztwa i zasadzenie kosztoéw procesu.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwana zarzucala, ze powoéd w samym wniosku zwrdcil sie o udzielenie kredytu w
(...), a mial juz wezeéniej doswiadczenie z kredytem w (...). Powdd zostal poinformowany o ryzyku kursowym i 11 lat
nie kwestionowal udzielania kredytu w (...). Kredyt ten powod wybral z uwagi na korzystne oprocentowanie, ktore
oparte bylo o stawke LIBOR, podczas gdy kredyty udzielane w zlotych polskich oparte byly wedlug stawki WIBOR.
Pozwana podniosla tez zarzut przedawnienia, ktére w ocenie pozwanej nalezy liczy¢ od dnia wyrzadzenia szkody,
ktora jest w tym przypadku zawarcie umowy kredytu, w zwigzku z czym uplynelo juz 10 lat uplynelo. Zarzucono
takze, ze po wejéciu w zycie ustawy antyspreadowej z 29 lipca 2011 r. kredytobiorcy nie musza korzysta¢ z kursow
bankowych; ustalenie niewazno$ci poszczegblnych klauzul powodowaloby zmiane calego stosunku cywilnoprawnego
laczacego strony. Pozwana zarzucila, ze nie uchylila obowiazkom informacyjnym, nie wprowadzila klienta w blad, nie
ograniczyla mozliwo$ci podjecia przez klienta $wiadomej decyzji.

Po zmianie powodztwa, w ramach ktorego powdd w pierwszej kolejnoSci domagal sie zaplaty, pozwana
zakwestionowala wyliczenie przedstawione przez powoda, podtrzymujac swe stanowisko odno$nie niezasadno$ci
roszczenia o uniewaznienie umowy.

Odnoszac sie do zadania ustalenia niewazno$ci umowy z uwagi na sprzeczno$c z art. 69 prawa bankowego i art. 58
ke pozwana zarzucala, ze powszechnie przyjmowane jest udzielanie kredytu indeksacyjnego. Byl to kredyt walutowy,
bowiem aby pow6d mogl skorzystaé z preferencyjnej stopy LIBOR 3M musial zaciagna¢ zobowigzanie w (...).

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Katowicach oddalil powo6dztwo gléwne i ewentualne; umorzyl postepowanie
w przedmiocie zadania uniewaznienia umowy kredytu nr (...) z 11 sierpnia 2004 r. z zobowigzaniem do zwrotu
wzajemnych §wiadczen, ewentualnie o ustalenie braku zwigzania powoda umowa kredytu nr (...) z 11 sierpnia 2004
r. w zakresie klauzuli przeliczenia kwoty kredytu wyrazonej w PLN wedlug kursu kupna, a nastepnie kursu sprzedazy,



waluty obcej, ustalanych jednostronnie przez strone pozwana bez wiazacych odniesien do wskaznikéw rynkowych i
zasadzil od powoda na rzecz pozwanego 6 617 zlotych z tytutlu kosztéw procesu.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze w dniu 21 czerwca 2004 r. powdd zlozyt u doradcy kredytowego I. K. wniosek
o udzielenie kredytu hipotecznego. W rubryce wnioskowana kwota kredytu wpisano 133 000 PLN, za$§ w rubryce
swnioskuje o kredyt udzielony w” wpisano: (...), w rubryce ,,oprocentowanie” wpisano: LIBOR 3M.

W dniu 11 sierpnia 2004 r. doszlo do zawarcia umowy kredytu nr (...) miedzy kredytodawca (...) Bankiem (...) SAw
W. i powodem. W § 1 umowy wskazano, ze bank udziela kredytobiorcy kredytu w kwocie 111 394 zl, indeksowanego
kursem (...) na warunkach okre$lonych w umowie. Na kwote kredytu skladaly sie: kwota pozostawiona do dyspozycji
kredytobiorcy w wysoko$ci 109 210 zl, skladka z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty pracy w wysokosci 2 184
zl. Kredytobiorca zobowigzywal sie do wykorzystania kredytu zgodnie z postanowieniami umowy, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu z odsetkami w terminach okre$lonych w umowie, zaplaty bankowi prowizji, optat i innych
nalezno$ci wynikajacych z umowy. W dniu wyplaty saldo jest wyrazone w walucie do ktorej jest indeksowany kredyt
wg kursu kupna waluty, do ktoérej jest indeksowany kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy (...) Banku
(...) SA opisanej w § 17, nastepnie saldo walutowe przeliczane jest dziennie na zlote polskie wg kursu sprzedazy
waluty, do ktorej jest indeksowany kredyt, podanej w tabeli kursow kupna/sprzedazy (...) Banku (...) SA opisanej
w § 17. Kredyt byl przeznaczony na splate wymienionych w umowie zobowigzan i pokrycie kosztéw remontu domu
mieszkalnego. W §2 postanowiono, ze oprocentowanie kredyt na dzien sporzadzenia umowy wynosi 4,89% w skali
roku i stanowi sume marzy banku w wysokos$ci 4,60 punktu procentowego oraz aktualnie obowiazujacego indeksu
L3, opisanego w § 8 umowy. W § 3 wskazano, ze zabezpieczeniem kredytu jest hipoteka kaucyjna w walucie kredytu.
W § 6 zapisano, ze calkowity koszt kredytu na dzien sporzadzenia umowy wynosi kwote 68 893,17 zl (podana
kwota nie uwzglednia ryzyka kursowego). W §7 postanowiono, ze wyplata kazdej transzy kredytu nastapi w ciagu 5
dni roboczych od dnia otrzymania wniosku o wyplate. Kazdorazowo wyplata zlotych polskich zostanie przeliczona
na walute, do ktorej jest indeksowany kredyt wg kursu kupna waluty kredytu podanego w tabeli kurséw kupna/
sprzedazy (...) Banku (...) SA, ogloszonego przez bank w dniu dokonania wyplaty przez bank. W § 8 wyjasniono
spos6b ustalania indeksu LIBOR 3. W § 10 wskazano, ze rozliczenie kazdej wplaty dokonywanej przez kredytobiorce
bedzie nastepowalo wg kursu sprzedazy waluty do ktérej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/
sprzedazy (...) Banku (...) SA, ogloszonego przez bank w dniu wplywu Srodkéw do banku. Na wniosek kredytobiorcy
bank moze zmieni¢ walute do ktdrej jest indeksowany kredyt w okresie kredytowania. W § 17 zapisano, ze do
rozliczenia transakeji wyplat i splat kredytow stosowane sg odpowiednio, kursy kupna/sprzedazy (...) Banku (...) SA
walut zawartych w ofercie banku. Kursy kupna okresla sie jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w
tabeli kurséw Srednich NBP minus marza kupna. Kursy sprzedazy okre$la sie jako Srednie kursy zlotego do danych
walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP minus marza sprzedazy. Do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy
stosuje sie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP w ostatnim dniu roboczym,
poprzedzajacym ogloszenie kursow kupna/sprzedazy (...) Banku (...) SA przez bank oraz marze kupna/sprzedazy
wyliczone na bazie danych z ostatniego roboczego dnia miesigca poprzedzajacego ogloszenie kurséw kupna/sprzedazy
przez (...) Bank (...) SA. Marze kupna/sprzedazy sa ustalane raz w miesigcu. Wyliczenie w/w marz polega na
obliczeniu réznicy pomiedzy Srednimi kursami zlotego do danych walut ogloszonymi w tabeli kurséw $rednich
NBP w przedostatnim dniu roboczym miesigca poprzedzajacego okres obowigzywania wyliczonych marz, a $rednig
arytmetyczng z kurséw kupna/sprzedazy stosowanych do transakeji detalicznych z pieciu bankéw na ostatni dzien
roboczy miesigca poprzedzajacego okres obowigzywania wyliczonych marz. Kursy kupna/sprzedazy GE Banku (...)
beda podawane codziennie przez wywieszenie ich w oddziale banku oraz publikacje na stronie internetowej banku.

W dniu 20 lipca 2005 r. strony zawarly do umowy kredytu aneks nr (...), wskazujac w nim, ze splata kredytu bedzie
nastepowac nie p6zniej niz w dwudziestym 6smym dniu kalendarzowym kazdego miesigca. W dniu 21 wrze$nia 2007
r. strony zawarly do umowy kredytu aneks, podwyzszajac kwote przyznanego kredytu o 27 000 zlotych polskich. W
dniu 13 lipca 2009 r. strony zawarly aneks do umowy kredytu zgodnie z ktérym, od dnia wejScia w zycie aneksu
splata moze by¢ dokonywana w walucie do ktorej jest indeksowany kredyt albo w zlotych polskich, zgodnie z zasadami
opisanymi w tek$cie jednolitym umowy.



W dniu 9 kwietnia 2015 r. pozwany bank zlozyl o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy kredytu z uwagi na
nieregulowanie przez powoda zobowigzan wynikajacych z umowy.

Przy zawieraniu umowy kredytu postugiwano sie wzorcem. Indywidualnie uzgadniane byly tylko te postanowienia,
ktére odnosily sie indywidualnie do danego klienta. Kwota hipoteki byta wyrazona w PLN dlatego, ze przy wycenie
nieruchomoéci podano jej warto$¢ takze w PLN. Chodzilo o to, by w ewentualnym postepowaniu egzekucyjnym nie
bylo problemu z przeliczaniem waluty.

Biegly sadowy w pierwszej pisemnej opinii zweryfikowal twierdzenia powoda o nadplacie kredytu. Analizujac okres
wykonywania umowy od sierpnia 2004 r. do wrze$nia 2016 r. biegly ustalil, ze pozwany prawidlowo zaliczal wplacane
raty na kapitatl i odsetki. Biegly nie stwierdzil takze nieprawidlowoSci przy przeliczeniach kursu z odwolaniem sie
do tabel bankowych. Stosowano je prawidlowo, tj. zgodnie z umowa. Przy zalozeniu, ze konstrukcja umowy jest
prawidlowa, zadluzenie powoda z tytulu rat kapitalowych to 34 183,10 (...). Doliczajac odsetki zadluzenie wynosi 36
705 (...), czyli 132 869 zL. Gdyby przyjac, ze do indeksacji nie stosowano by tabeli kursow, tylko $redni kurs NBP+1%, to
zadluzenie powoda wynosiloby w (...) 35 683,75, a w zlotych polskich 126 247,03 zl. Biegly tabelarycznie przedstawit
jak wygladalaby splata kredytu przy przyjeciu dla indeksacji Sredniego kursu NBP+1%. Biegly wskazal, ze w jego ocenie
najbardziej adekwatnym kursem relacji (...)/PLN powinien by¢ Sredni kurs NBP +1/-1%. Uzasadnil te teze w ten
sposob, ze cho¢ kurs Sredni NBP nie jest kursem rynkowym, to bylby najbardziej zblizony do kursu rynkowego. Na
rynku miedzybankowym nie ma jednego kursu rynkowego (...)/PLN. Kurs Sredni NBP powstaje w ten sposob, ze
codziennie NBP pyta dziesieciu dealeréw rynku pienieznego o kursy (...)/PLN i USD/PLN, nastepnie odrzuca cztery
skrajne odpowiedzi i na podstawie pozostalych szeéciu ustala kurs Sredni i go publikuje w tzw. tabeli A w kazdy dzien
roboczy pomiedzy 11:45 a 12:15. Odjecie 1% od tego kursu pozwala obliczy¢ kurs kupna waluty, dodanie 1% do kursu
Sredniego pozwala obliczy¢ kurs sprzedazy waluty. Biegly sporzadzil rowniez symulacje jak wygladaloby zadluzenie
powoda, gdyby do indeksacji uzyto Sredniego kursu NBP ze spreadem walutowym i bez spreadu walutowego. R6znica
wyrazona w (...) wynosilaby 1 358,45 (...), a w zlotych polskich 7 253,54. Gdyby przyja¢ za podstawe indeksacji
kurs $redni NBP +1%/-1%, to w dacie uruchomienia kredytu kwota 52 258,76 (...) stanowilaby rownowarto$¢ nie
138.394,08 PLN (jak to wyliczono przy stosowaniu indeksacji umownej), tylko 140 912,83 z1, a wiec r6znica wynosilaby
2 518,75 zL. Stosowanie marzy (spreadu), przy dokonywaniu wymiany walutowej jest powszechne na rynku i taka
jest praktyka. Zdaniem bieglego przy kredycie indeksowanym, gdzie wyplaty i splaty odbywaja sie w PLN, mozna nie
stosowa¢ spreadu. Wysoko$¢ spreadu stosowanego przez bank odpowiadala 6wezesnym marzom stosowanym przez
inne banki i wynosila ok. 5%. Jednak zdaniem bieglego nalezaloby przyjac jako uczciwe stosowanie Sredniego kursu
kupna/sprzedazy NBP+1%/-1%. Podobnie kursy walutowe pozwanego publikowane przez pozwany bank w tabeli
kurs6w nie odbiegaly od kurséw stosowanych przez inne banki. Biegly wyjasnil, ze stawka WIBOR nie powinna byc¢
stosowana dla kredytéw denominowanych czy indeksowanych do (...). Stawka WIBOR jest wlasciwa dla kredytow
zlotowych. Stawki LIBOR i WIBOR w okresie od 2004 r. do 2016 r. dynamicznie sie zmienialy, co biegly przedstawil
na wykresach. Rozklad ryzyka przy tej umowie bylby réwny, gdyby stosowano w niej §redni kurs NBP. Nie stosowano
go jednak i to sprawilo, ze co do zmian stop procentowych to ryzyko bylo rozlozone réwnomiernie. S. naliczany przez
bank decydowal, ze bank uzyskiwal dodatkowy, ciagly przychod, a klient banku dodatkowy koszt. To byt czynnik
nieré6wnowagi w tej umowie. Zmiennos¢ kursu walutowego i spreadu uniemozliwiala klientowi oszacowanie kosztow
jakie beda sie wigza¢ z wykonywaniem umowy w chwili jej zawarcia, przy czym spread przeliczony na ztotowki wyniost
w sumie 7 253 zt i stanowil w stosunku do sumy odsetek kredytu tylko 9,54%. W kazdym mozliwym wariancie (kredyt
na warunkach okre$lonych w umowie, kredyt ze Srednim kursem (...)/PLN, kredyt w PLN ze stopa LIBOR, kredyt w
PLN ze stopa WIBOR), powdd jest zadluzony wobec banku na kwoty od min. 96 879 zl, do max. 132 869 zl. W okresie
kredytowania wynoszacym 20 lat, bylo niemozliwe przewidzenia zachowania sie kursu walutowego. W wypadku
przyjecia zalozenia, ze umowa kredytu od poczatku byla niewazna lub nie istniejaca to powod splacil rownowartoéc
133 649,47 z1, natomiast bank mu udostepnil 138 394,08 zl , czyli do zaplaty pozostaloby 4 744,60 zi. W wypadku
uznania, ze nie doszlo do skutecznego wypowiedzenia umowy, umowa dalej strony wiaze, tylko bez kwestionowanych
postanowien indeksacyjnych, powdd nadal bylby zobowiazany do zaplaty na rzecz banku 24 707,50 zl, przy zalozeniu,
ze zastosowano by stawke referencyjng WIBOR 3M, co zdaniem bieglego nie ma ekonomicznego uzasadnienia. Przy
zastosowaniu stawki LIBOR 3M powdd mialby nadplate z tytulu splaty kredytu w kwocie 11 740,76 zl. Gdyby doszlo



do uniewaznienia umowy na podstawie przepisow ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym,
powdd bylby zobowigzany do zaplaty na rzecz banku 4 744,60 zl.

W ocenie Sadu pierwszej instancji roszczenie nie zastlugiwalo na uwzglednienie. Odnoszac sie do zarzutu niewaznosci
umowy stwierdzil Sad, ze zmiana art. 69 ust 2 poprzez dodanie pkt. 4a i ust 3 nie oznacza, ze przed tq data nie mozna
bylo zawiera¢ umoéw kredytu denominowanego lub indeksowanego do (...). Takie kredytu byly dopuszczalne. Umowa
okreslala kwote kredytu indeksowanego kursem (...). Kredyt wyplacono w PLN. Wzrost zadluzenia w stosunku
do pobranego kredytu wynikal z tego Ze zastosowano przy nizszym oprocentowaniu mechanizm indeksacji. W
ramach swobody umo6w stosowanie takiego mechanizmu bylo dozwolone. Odnoszac sie do abuzywno$ci postanowien

indeksacyjnych ocenil Sad, ze nie moglo to spowodowa¢ niewaznoéci calej umowy. Powolal sie tu Sad na art. 385'81 ke,
ktory przewiduje konieczno$¢ spelnienia dwoch przestanek: sprzecznosci z dobrymi obyczajami i razgcego naruszenia
intereséw konsumenta. Klauzule indeksacyjne naruszaly dobre obyczaje — dawaly bankowi prawo do samodzielnego
ustalania kursu (...). Jednakze nie oznacza to tego, ze doszlo do razacego naruszenia intereséw powoda. Odwotlal
sie tu Sad do opinii bieglego, ktory zaproponowal zastosowaé §redni kurs NBP. Gdyby przyjac Sredni kurs NBP to
kwota kredytu wynositaby 140 912 (a nie 138 394 z}) r6znica wynosilaby 2 518,75 z1. S. przeliczony na ztot6wki wynosit
7 253 zl, i stanowil do sumy odsetek tylko 9,54%. JeSli zwazy¢, ze okres kredytowania wynosil 20 lat to réznica
jest minimalna. Postanowienia te ocenil Sad jako nieabuzywne, bo nie naruszaly w spos6b razacy interesoéw klienta.
Odno$nie powolywania sie na wpis do rejestru klauzul niedozwolonych, dokonany pod nr (...), to stwierdzil Sad,
ze dotyczyl on wzorca umowy dotyczacej kredytu denominowanego do (...), a nie indeksowanego do (...), jak w
rozpoznawanej sprawie. To sg dwie r6zne umowy i rozréznia je tez prawo bankowe od roku 2011. Odnoszac sie do
zadania uniewaznienia umowy uznal Sad, ze zastlugiwal w tym zakresie na uwzglednienie zarzut przedawnienia —
umowa zawarta zostala w sierpniu 2004 r. a powodztwo wplynelo po 10 latach. Tez ocenil Sad, ze zarzut ten jest
nieuprawniony ze wzgledow merytorycznych — powodd sam dokonal wyboru tego kredytu, bo oprocentowanie bylto
korzystniejsze. Poki kurs utrzymywat sie na dobrym poziomie powdd ocenial, ze dokonal stusznego wyboru. Gdy
kurs ruszyl w gore oglad sytuacji przez powoda natychmiast sie zmienil. Odnoszac sie do zarzutu, ze pozwany winien
liczy¢ sie z ryzykiem oslabienia zlotéwki juz w 2007 r. stwierdzil Sad, iz skoro umowe zawarto w 2004 r. trudno
oczekiwaé, by pozwany 3 lata p6Zniej mial informowac o raporcie (...). W ocenie Sadu pierwszej instancji nie jest
zasadne twierdzenie, ze stosowano wobec powoda techniki zapewniajace o bezpieczenstwie umowy; nie jest zasadne
twierdzenie, ze powod zostal wprowadzony w blad czyli pod wplywem pozwanego zawart umowe, niezasadny jest
zarzut naruszenia prawa dewizowego — nie byla to umowa przenoszgca wartoSci dewizowych — kredytu udzielono w
zlotowkach — bez znaczenia bylo tez i to, ze hipoteka wyrazona zostala w zlotowkach — wynikalo to z faktu, ze wyceny
dokonano w zlotéwkach. Nie jest stuszny zarzut naruszenia zasady walutowosci (art. 358 kc).

Reasumujac — Sad oddalil powodztwo gtowne i ewentualne. Oddalenie powddztwa gldwnego bylo wynikiem tego, ze
nie doszlo do nadplaty kredytu i nie doszlo do niewazno$ci umowy lub jej nieistnienia.

Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje zlozyt powodd, zaskarzajac wyrok w caloéci i wnoszac o jego zmiane poprzez
uwzglednienie powddztwa i zasgdzenie na rzecz powoda kosztdw procesu za obie instancje. Jako zadanie alternatywne
zgloszony zostal wniosek o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Skarzacy zarzucat:

1) naruszenie przepisdbw prawa procesowego, ktoére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, a w szczeg6lnosci nie
rozpoznanie istoty sprawy, a takze:

a) naruszenie art. 233 § 1 kpc - tj. przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw wynikajace z niewlasciwej oceny
materialu dowodowego zebranego w sprawie poprzez:

- wadliwg ocene dowodu z opinii bieglego oraz wynikle z tej wadliwoéci bledne uznanie, Ze strony uzgodnily wzajemna
wysoko$é $wiadczen, powdd przedstawil rzetelng informacje na temat ryzyka zwigzanego z oferowanym produktem,



zobowigzanie pozwanego jest wyrazone w walucie obcej, podczas gdy waluta ta pelni tylko role miernika wartoéci, co
pozostaje w sprzecznoéci z trescia dokumentéw zgromadzonych w sprawie;

- wadliwa ocene opinii biegtego, z ktérej wynika, ze wprost, ze ,,przy zastosowaniu stawki LIBOR 3M powdd mialby
nadplate z tytulu splaty kredytu w kwocie 11 740,76 zl. Gdyby doszlo do uniewaznienia umowy na podstawie przepisow
ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym, powdd bylby zobowigzany do zaplaty na rzecz banku
4744, 60 zL.” - a mimo tego, Sad pierwszej instancji nie uwzglednil roszczenia powoda, uznajac, ze powod ,,dopasowat
sie” do opinii bieglego wskazujac na stawke LIBOR 3M;

- wadliwg ocene zeznan §wiadkéw, T. P., E. K., M. C. (1), M. C. (2) - w przedmiocie dokonania ustalen, dlaczego
hipoteka zostala wyrazona w PLN, skoro miala zosta¢ wyrazona w walucie kredytu (rzekomo (...)) - skoro §wiadkowie
nie byli osobami, ktére tworzyly wzorzec umowny, za$§ wszystkie umowy zawierane w tym okresie z poprzednikiem
prawnym pozwanego mialy zapis wyrazajacy hipoteke w PLN - gdyz byla to rzeczywista waluta kredytu;

- wadliwg ocene zeznan powoda przez twierdzenie, ze jego zeznania sg ,calkowicie sprzeczne z treScia umowy i
dokumentow bez wskazania, na czym sprzecznosci te polegaly i w odniesieniu do ktérych dokumentéw miala miejsce
rzekoma sprzeczno$é. Oceniajac zeznania powoda Sad pierwszej instancji wykazal nazbyt daleko idaca stronniczo$é,
okreélajgc zeznania jako ,teatralne” czy majgce pokazaé osobe powoda jako ,ofiare bezprawia banku”. Tego rodzaju
sformulowania $§wiadcza o stronniczoéci Sadu, ktéra zdecydowanie narusza reguly zwigzane ze swobodna ocena
dowodow - ktéra w przedmiotowej sprawie miala charakter oceny dowolnej;

- wadliwa ocene zeznan powoda w zakresie tego, ze nie udzielono mi niezbednych pouczen o ryzyku zmiany kursu
(...). Sad pierwszej instancji wskazal, ze skoro powdd podpisal umowe bez jej przeczytania - to nie oczekiwal zadnych
pouczen. Nalezy wskaza¢, ze pozwany mial obowiazek dokonania pouczenia niezaleznie od zachowania powoda, zas
okoliczno$ci tej nie wykazal. Pracownicy banku stuchani w charakterze swiadkéw nie mieli pojecia o mechanizmie
indeksacji czy ustalania kurs6w walut w tabelach czy spreadzie - wiec nie mogli dokona¢ takiego pouczenia wobec
kredytobiorcy. Sad pierwszej instancji wadliwie zaklada, ze pouczenie powinno dotyczy¢ okolicznosci, ze kursy walut
zmieniaja sie, - co jest mysleniem wadliwym, gdyz nie chodzi o okoliczno$é niejako oczywista, ale o pouczenie
dotyczace mechanizmu ustalenia splaty jak tez wplywu zmiany kursu waluty na raty i zobowigzanie powoda oraz
koszty dodatkowe w postaci spreadu, ktére w umowie kredytu nie zostaly opisane a mimo tego byly one pobierane
przez bank, jako ,dodatkowe” wynagrodzenie;

b) naruszenie art. 328 § 2 kpc - poprzez nierozwazenie w uzasadnieniu wyroku calo$ci materialu zebranego w sprawie,
niepelne wyjaénienie przyczyn, dla ktérych Sad pierwszej instancji pewne okoliczno$ci uznat za udowodnione a innym
nie dal wiary, a w szczegblnoSci brak jakiegokolwiek uzasadnienia w zakresie uznania, ze klauzule abuzywne nie
naruszaja interesOw powoda - skoro z tresci opinii bieglego wynika zupelnie odmienny wniosek, ktéry zostal poparty
stosownymi wyliczeniami;

¢) naruszenie art. 479* kpc w zwigzku z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. 0 zmianie ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentéw oraz niektorych innych ustaw przez jego wadliwe zastosowanie i uznanie, ze prejudykaty (...). nie
wigza w zaden sposob Sadu orzekajacego w sprawie;

d) nie rozpoznanie istoty sprawy, gdyz Sad pierwszej instancji w zadnym miejscu nie odniost sie do zadania powoda
zgloszonego w pi$mie procesowym zawierajacym zarzuty do uzupelniajacej opinii bieglego gdzie zostaly sformulowane
nastepujace roszczenia: ,ustalenie, ze na dzien 9.10.2017r. powodowi zostala do splaty kwota w wysokosci 4 744,
60 zl - za$ wierzytelno$é pozwanego banku, wynikajaca z umowy kredytu (...) z dn. 11 sierpnia 2004 r. nie istniata
ponad te kwote (zakladajac, ze zadanie oparte jest na zaloZeniu, ze cala umowa kredytowa nie wigze stron) na wypadek
przyjecia, ze nie wigza powoda jedynie klauzule indeksacyjne zawarte w tre$ci umowy kredytu, wnosze o zasadzenie
od strony pozwanej na rzecz powoda kwoty w wysokoSci 11 740,76 zt - tytulem nadplaty rat kredytu wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia nadplaty kazdej z rat do dnia zaplaty, ktéra to kwota obejmuje lacznie nadplate z
tytulu rat kapitatlowych w wysokosci 5 087, 20 zt oraz nadplate z tytulu rat odsetkowych w wysokoéci 3 113, 10 zl oraz



nadplate z tytulu innych oplat w wysokoéci 3 540,46 zt (gdzie wnosze o zasadzenie odsetek od ww. sumy 3 540,46 wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty) ” — podczas gdy Sad pierwszej instancji rozwazyl
zadanie ewentualne jako zadanie gléwne, za$ nie odnibst sie do roszczenia zgloszonego w pierwszej kolejnos$ci przez
powoda w ramach modyfikacji powddztwa;

e) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz:

- kwota wykorzystanego kredytu, do zwrdcenia ktorej zobowigzany byt powdd, podlega umownej indeksacji i ulega
zmianie w trakcie trwania umowy, za$ jej wyliczenie jest mozliwe dopiero po zakonczeniu/ rozwigzaniu umowy -
nigdy za§ wcze$niej, mimo ze na rzecz powoda w istocie zostala wyplacona kwota w PLN, zostala ona przez niego
wykorzystana, za$ odsetki kapitalowe winny zosta¢ naliczane od tak ustalonego salda zadluzenia - za$ po splacie
kredytu przez okres lacznie 11 lat regularnych wplat (2004- 2015r.) powod nadal posiada zadluzenie na poziomie 132
869 zl — zatem mimo ponad 10 latach splacania rat zadluzenie powoda wobec banku nie zmniejszylo sie w zaden
sposob;

- Sad pierwszej instancji nie wypowiedzial sie jednoznacznie, czy walutg kredytu jest PLN czy (...) za$ poszczegblne
fragmentu uzasadnienia wyroku wskazuja, ze raz Sad przyjmuje, ze waluta kredytu jest (...), a raz PLN. Jest to
nielogiczne, gdyz kwota wskazana w umowie kredytu jako ,kwota kredytu” zostala wskazana w PLN, za$ saldo
zadluzenia po wypowiedzeniu umowy zostalo wykazane w (...);

- brak rozpoznania zarzutéw dotyczacych tego, czy w sprawie mial miejsce rzeczywisty obrét dewiza, mimo zgloszenia
przez pozwanego takiego zarzutu oraz wobec faktu, ze wyplata i splata kredytu nastepowaly w PLN, za$ wszelkie
operacje walutowe odbywaly sie na koncie technicznym, nie za$§ walutowym,;

- ustalenie, ze wskazane przez powoda postanowienie umowne nie naruszaja jego intereséw — a przez to nie stanowig
klauzul abuzywnych;

2) naruszenie prawa materialnego, a to:

a) art. 69 ust. 1 ustawy prawo bankowe - przez jego wadliwa wykladnie powodujaca przyjecie dopuszczalno$ci
modyfikowania obowigzku kredytobiorcy przez klauzule waloryzacyjne;

b) art. 358 ke w brzmieniu obowigzujacym do dnia 29 stycznia 2009 r. w zw. z art. 2 pkt. 18 ustawy prawo dewizowe
— przez jego pominiecie;

c) art. 358" § 5 ke w zw. z art. 69 ust. 1 ustawy prawo bankowe przez jego wadliwa wykladnie;

d) art. 353" ke oraz art. 358" ke i przyjecie mozliwosci stosowanie dwu réznych miernikéw wartoéci do waloryzacji
zobowiazania pienieznego, przyjecie, ze postanowienia umowy dajace powodowi mozliwo$¢ dowolnego wyznaczania
miernikéw warto$ci do waloryzacji nie naruszaly razaco intereséw pozwanego i nie naruszaly swobody kontraktowej;

e) art. 111 ustawy prawo bankowe;

f) naruszenie art. 385" § 1 ke przez jego wadliwg wykladnie i w konsekwencji odmowe zastosowania, w sytuacji gdy
klauzule wskazane przez powoda maja charakter abuzywny.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja winna ulec oddaleniu.

W pierwszej kolejnosSci nalezy oceni¢ zarzuty naruszenia prawa procesowego, bowiem prawidlowos$¢ zastosowania
lub wykladni prawa materialnego moze by¢ wladciwie oceniona jedynie na kanwie niewadliwie ustalonej podstawy
faktycznej rozstrzygniecia. Skuteczne zatem zgloszenie zarzutu dotyczacego naruszenia prawa materialnego wchodzi



zasadniczo w rachube tylko wtedy, gdy ustalony przez sad pierwszej instancji stan faktyczny, bedacy podstawa
zaskarzonego wyroku, nie budzi zastrzezen. Jest to poglad powszechnie przyjety w orzecznictwie. Poniewaz skarzacy
zarzuca dokonanie sprzecznoS$ci ustalen z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego, wstepnie Sad
Apelacyjny podaje, ze stan faktyczny ustalony zostal prawidlowo, dlatego tez Sad odwolawczy, bez zbednego
powielania, podziela go, przyjmujac za wlasny. Ustalenia stanu faktycznego zostaly dokonane w wyniku prawidlowej

analizy przeprowadzonych dowodéw, a ocena dowoddw zostala przeprowadzona szczegbélowo i w pelni prawidlowo,
w catoéci zastugujac na podzielenie.

Jako pierwszy zarzut podniesione zostalo naruszenie art. 23388 kpc. Wskazac nalezy, iz dopuszczenie sie obrazy art.
233 § 1 kpc przez sad moze polegacé albo na przekroczeniu granic swobody oceny wyznaczonej logika, do§wiadczeniem,
zasadami nauki albo tez na niedokonaniu przez sad wszechstronnego rozwazenia materialu sprawy.

Skarzacy zarzuca jakoby naruszenie art. 23381 kpc tj. przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw wynikajgce
z niewlasciwej oceny materialu dowodowego polegalo na: ,wadliwej ocenie dowodu z opinii bieglego oraz wynikle
z tej wadliwo$ci bledne uznanie, ze strony uzgodnily wzajemna wysoko$¢ $wiadczen, powod przedstawil rzetelng
informacje na temat ryzyka zwiazanego z oferowanym produktem, zobowigzanie pozwanego jest wyrazone w
walucie obcej, podczas gdy waluta ta pelni tylko role miernika wartosSci, co pozostaje w sprzecznoSci z tredcia
dokumentow zgromadzonych w sprawie oraz wadliwej ocenie opinii bieglego, z ktérej wynika, ze wprost, ze przy
zastosowaniu stawki LIBOR 3M powdd mialby nadplate z tytutu splaty kredytu w kwocie 11 740,76 z}. Gdyby doszlo
do uniewaznienia umowy na podstawie przepisow ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym,
powdd bylby zobowiazany do zaplaty na rzecz banku 4 744, 60 zl.”

Ustosunkowujac sie do tak zgloszonego zarzutu nalezy wskazaé, ze biegly odpowiedzial na pytania Sadu, a jego wnioski
sq zgodne z roszczeniami powoda, jako ze po przeprowadzeniu dowodu z opinii bieglego, pow6d zmienil zadanie
pozwu, domagajac sie wlasnie zasadzenia kwoty 11 740,76 zl, czyli wynikajacej z opinii. To, Ze zadanie to nie zostato
uwzglednione wynikalo z braku merytorycznych podstaw, co zostanie oméwione nizej, a nie z wadliwej oceny dowodu
z opinii bieglego. Wskazac¢ tez nalezy, ze dowdd z opinii bieglego — co do samej zasady — moze stanowi¢ podstawe
ustalenia stanu faktycznego (np. gdy zleca sie przeprowadzenie rekonstrukcji wypadku). Czesto jednak — co miato
miejsce w rozpoznawanej sprawie — opinia shuzy wyciagnieciu wnioskow ze zdarzen faktycznych, czy tez dokonywaniu
obliczenn wymagajacych wiedzy specjalnej. W tym zakresie zatem Sad pierwszej instancji nie dopuécil sie naruszenia
art. 23381 kpc. Nawiasem moéwiac w czeSci motywodw zatytulowanej jako ,,ocena dowoddéw” Sad pierwszej instancji
podal wrecz, ze ,dal wiare w pehni opinii biegltego R. P.”.

Jesli chodzi o zarzut wadliwej oceny zeznan $wiadkéw, T. P., E. K., M. C. (1) i M. C. (2) - w przedmiocie dokonania
ustalen, dlaczego hipoteka zostala wyrazona w PLN, to w tym zakresie Sad Apelacyjny podziela przedstawiona przez
Sad pierwszej instancji ocene owych dowodéw. Marginalnie wskazaé nalezy, ze kwestia tego dlaczego hipoteka zostala
wyrazona w PLN nie ma zupelnie znaczenia dla oceny zasadnoS$ci samego powo6dztwa.

Nie zasluguja na uwzglednienie zarzuty odnoszace sie do rzekomo wadliwej oceny zeznann powoda. I w tym
zakresie ocena zeznan powoda, przedstawiona w cze$ci motywoéw zatytulowanej jako ,ocena dowodow”, jest w pelni
prawidlowa, zgodna z wymogami konstrukcyjnymi uzasadnienia orzeczenia z art. 23381 kpc. Ponownie wskazaé
nalezy, iz dopuszczenie sie obrazy art. 233 § 1 kpc przez sad moze polegaé albo na przekroczeniu granic swobody
oceny wyznaczonej logika, do§wiadczeniem, zasadami nauki albo tez na niedokonaniu przez sad wszechstronnego
rozwazenia materialu sprawy. W tym drugim przypadku wyciagniete przez sad wnioski moga by¢ logiczne i zgodne
z do$wiadczeniem zyciowym, jednakze sad czyni je w oparciu o cze$¢ materiatu dowodowego, a pozostala czes$¢ tego
materialu, ktora pozwolilaby na wyciagniecie innych wnioskéw, pomija. Swobodna ocena dowodow jest prawem sadu
orzekajacego — stad kontrola prawidlowosci tej oceny dokonywana przez sad odwolawczy musi by¢ z reguly ostrozna,
pamietaé bowiem nalezy o tym, iz sad odwolawczy w tym zakresie dokonuje prawidlowo$ci oceny dowodow, ktorych
sam nie przeprowadzit.



Skarzacy zarzuca, jakoby Sad pierwszej instancji wykazal nazbyt daleko idaca stronniczo$é, okreslajac zeznania jako
steatralne” czy majace pokazac osobe powoda jako ,ofiare bezprawia banku”. Po pierwsze kwestia stronniczo$ci mogta
by¢ rozstrzygnieta w ramach stosownie zlozonego wniosku o wylaczenie sedziego. Po wtore, i przede wszystkim, Sad
Apelacyjny nie dopatruje sie w ocenie dowodu z przestuchania powoda bledéw, nie méwiac juz o stronniczosci. W
motywach wyroku zostalo uzyte sformulowanie, ze zeznania powoda s3 ,intencyjne”, co jest okresleniem w pelni
dopuszczalnym. By¢ moze okreSlenie, ze powdd starat sie przedstawic jako ,,ofiara bezprawia banku” a jego zeznania
byly ,teatralne” bylo zbyt daleko idace, jednakze nie majace wplywu na prawidlowa ocene dowodu. Rzecz ta bowiem
nie dotyczyla samych zeznan, co motywdw skladania takich, a nie innych zeznan. Je§li chodzi o zarzuty zawarte w
pkt. 1 F apelacji to wkraczaja juz one w prawidlowo$¢ zastosowania prawa materialnego. Z pewnoécia powoda nie
poinformowano i zaistnieniu tzw. spreadu — przyznaje to sam Sad pierwszej instancji. Kwestia spreadu, a konkretnie
wplyw jego zaistnienia na wazno$¢ umowy stanowi juz przedmiot prawidlowosci zastosowania prawa materialnego.

Jesli chodzi o zarzut ,naruszenia art. 328 § 2 kpc majacego wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez ,nierozwazenie
w uzasadnieniu wyroku calo$ci materialu zebranego w sprawie, niepelne wyjasnienie przyczyn, dla ktorych Sad
pierwszej instancji pewne okolicznosci uznal za udowodnione, a innym nie dal wiary, a w szczeg6lnoéci brak
jakiegokolwiek uzasadnienia w zakresie uznania, ze klauzule abuzywne nie naruszaja interesow powoda - skoro
z treSci opinii bieglego wynika zupeklie odmienny wniosek, ktéry zostal poparty stosownymi wyliczeniami”, to
stwierdzi¢ przyjdzie, ze jest on calkowicie chybiony. Motywy wyroku sporzadzone zostaly wyjatkowo starannie,
w sposob odpowiadajacy wymogom konstrukcyjnym uzasadnienia z art. 32882 kpc, nie zawieraja jakichkolwiek
sprzeczno$ci, wrecz przeciwnie — sa spdjne, logiczne i przekonujgce. Sad wyjasnil dlaczego nie czul sie zwigzany
stwierdzong abuzywno$cig wskazanego przez powoda innego wzorca umownego, podajac ze powolane przez powoda
orzeczenie dotyczy abuzywnoS$ci innego wzorca umowy, niz ten, ktéry zastosowano przy zawieraniu umowy z
powodem. Jak juz zostalo podniesione Sad pierwszej instancji w sposob bardzo staranny przedstawil dlaczego pewne
okoliczno$ci uznal za udowodnione, a innym nie dat wiary. Odmienng zupelnie kwestig jest, ze strona powodowa
nie akceptuje merytorycznej zawartoSci motywow, nie oznacza to jednak ich formalnej wadliwosci. Nalezy takze
wskazaé, ze uzasadnienie wyroku sporzadzane jest po jego ogloszeniu, stad z reguly wady uzasadnienia polegajace
na niewypelieniu wymagan okre§lonych w art. 328 § 2 kpc nie moga by¢ uznane za wplywajace na wynik sprawy.
Przyjmuje sie, ze wplyw taki moze by¢ przypisany takiemu naruszeniu art. 328 § 2 kpc, ktore sprawia, ze nie jest
mozliwe dokonanie kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku — z taka sytuacjg jednakze w niniejszej sprawie
absolutnie nie mamy do czynienia.

Z zasygnalizowanego juz wyzej wzgledu, za nieuprawniony uznaé nalezy zarzut naruszenia art. 479* kpc w zwigzku
z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektérych

innych ustaw. Przede wszystkim powolany art. 479* kpc zostal uchylony przez ustawe z dnia 5 sierpnia 2015 r.
Nadto Sad pierwszej instancji w tym zakresie nalezycie uzasadnil swe stanowisko, podajac, ze wpis do rejestru pod
numerem (...) (a w zasadzie wyrok Sadu na podstawie, ktérego go dokonano) nie wigze z uwagi na prawomocno$¢
materialng Sadu w niniejszej sprawie. Jak stusznie stwierdzil 6w Sad — ,,prawomocno$¢ materialna dotyczy uznania
za niedozwolone postanowien konkretnego wzorca umowy. Oczywiécie w celu ochrony praw konsumentéw przyjmuje
sie, ze jesli przedsiebiorca w zwiazku z uznaniem postanowien za abuzywne, dokonal zmian we wzorcu, ktére w
istocie nie niweluja stwierdzonej abuzywnos$ci danych postanowien, to nadal te nowe postanowienia sa abuzywne
z uwagi na prawomocne orzeczenie Sadu. Jednak powolane przez powoda orzeczenie dotyczy abuzywnos$ci innego
wzorca umowy, niz ten, ktory zastosowano przy zawieraniu umowy z powodem. W tamtej sprawie oceniano bowiem
wzorzec umowy dotyczacej kredytu denominowanego do (...), a nie indeksowanego do (...). To sa dwie r6zne umowy,
zawierane w oparciu o inne wzorce. Rozrdznia je takze od 2011r. prawo bankowe. Nie mozna zatem twierdzié, ze
prawomocno$¢ materialna wyroku, na podstawie ktérego uznano za niedozwolone zacytowane postanowienia, wigze
Sad w niniejszej sprawie, skoro dotyczy innego wzorca umowy, innego produktu bankowego, rozumianego jako
zupelnie inny kredyt.” S. to Sad Apelacyjny w calo$ci podziela.

Osobnego rozwazenia wymaga zarzut nierozpoznania przez Sad pierwszej instancji istoty sprawy.



Wstepnie — wobec obszerno$ci motywoéw wyroku Sadu pierwszej instancji oraz poczynienia wszechstronnych
rozwazan — zarzut ten zdaje sie by¢ calkowicie chybiony. Trudny jest tez i do zrozumienia.

Sad Apelacyjny pozwala sobie tu zacytowac in extenso :

»hie rozpoznanie istoty sprawy, gdyz Sad I Instancji w zadnym miejscu nie odniost sie do Zadania powoda zgloszonego
w piSmie procesowym zawierajacym zarzuty do uzupetniajacej opinii bieglego gdzie zostaly sformulowane nastepujace
roszczenia:

sustalenie, ze na dzien 9.10.2017r. powodowi zostala do splaty kwota w wysokos$ci 4 744, 60 z} - za$ wierzytelno$c
pozwanego banku, wynikajaca z umowy kredytu (...) z dn. 11.08.2004r. nie istniala ponad te kwote (zakladajac, ze
zadanie oparte jest na zalozeniu, ze cala umowa kredytowa nie wigze stron)

na wypadek przyjecia, ze nie wigza powoda jedynie klauzule indeksacyjne zawarte w tre$ci umowy kredytu, wnosze o
zasgdzenie od strony pozwanej na rzecz powoda kwoty w wysokoéci 11 740,76 zt - tytulem nadplaty rat kredytu wraz
z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia nadplaty kazdej z rat do dnia zaplaty, ktéra to kwota obejmuje lacznie
nadplate z tytulu rat kapitalowych w wysokoSci 5 087, 20 zl oraz nadplate z tytulu rat odsetkowych w wysokosci 3 113,
10 zl oraz nadplate z tytulu innych oplat w wysokosci 3 540,46 z1 (gdzie wnosze o zasadzenie odsetek od ww. sumy 3
540,46 wraz z odsetkami ustawowymi od dnia zlozenia pozwu do dnia zaptaty) ”

- podczas gdy Sad I Instancji rozwazyl zadanie ewentualne jako zadanie gléwne, za$ nie odnibslt sie do roszczenia
zgloszonego w pierwszej kolejnosci przez Powoda w ramach modyfikacji powddztwa.” (pisownia oryginalna).

O ile w zarzucie tym podniesiono, ze Sad nie ustosunkowat sie do zadania okreSlonego w piSmie z dnia 2 stycznia 2018
r. (K-1211), to wskazac przyjdzie:

Jak podano w czes$ci historycznej powdd modyfikowal swoje zagdania. Poczatkowo wnosil o:

- uniewaznienie umowy kredytu nr (...), zawartej dnia 11 sierpnia 2004 r. udzielonego w PLN, a indeksowanego do
waluty obcej z zobowigzaniem do zwrotu wzajemnych Swiadczen na podstawie art. 12 ust. 1 pkt 4) ustawy z 23 sierpnia
2007 r. 0 przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym, ewentualnie o ustalenie braku zwigzania powoda w/
w umow3 kredytu w zakresie klauzuli przeliczenia kwoty kredytu wyrazonej w PLN wedlug kursu kupna, a nastepnie
kursu sprzedazy waluty obcej, ustalanych jednostronnie przez strone pozwang bez wigzacych odniesien do wskazan
rynkowych.

Nastepnie powdd zmienil zadanie pozwu domagajac sie:

- zasadzenia od pozwanego 9 681,90 zl z tytulu zwrotu nadplaconej czeéci zobowigzania z umowy kredytu wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu o zaplate. W punkcie 2. zglosil zadanie ewentualne, wnoszac w nim
o uniewaznienie umowy kredytu na podstawie przepis6w art. 12 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 5 ustawy z 23 sierpnia 2007 r.
o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym w caloéci lub w zakresie zapisow umowy: w zakresie klauzuli
przeliczenia kwoty kredytu wyrazonej w PLN wedlug kursu kupna, a nastepnie kursu sprzedazy, do waluty obcej,
ustalanych jednostronnie przez strone pozwang bez wiazacych odniesienn do wskaznikéw rynkowych tj. w zakresie
zapisoOw znajdujacych sie w § 1 umowy, oraz w zakresie, w jakim przedmiotowa umowa zezwala stronie pozwanej
na przeliczenie pozostalej do splaty kwoty zadluzenia z tytulu przedmiotowego kredytu (wyplaconego w PLN) po
aktualnym kursie (...), przy jednoczesnym braku wprowadzenia w umowie jakichkolwiek ograniczen, jesli chodzi
odpowiedzialno$¢ pozwanego wobec powoda za ryzyko kursowe; w zakresie zapisow znajdujacych sie w § 10 ust. 6 tj.
»Rozliczenie kazdej wplaty dokonywanej przez kredytobiorce bedzie nastepowaé wg kursu sprzedazy waluty do ktorej
indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy (...) Banku (...) S.A. ogloszonego przez bank w
dniu wplywu $rodkow do banku”; w zakresie § 10 ust. 8 ,,Wysoko$¢ raty ulega zmianie wylacznie w przypadku zmiany
oprocentowania zgodnego z zapisami § 8. Na wniosek kredytobiorcy w przypadku dokonania nadplaty kredytu bank
moze zmieni¢ wysoko$¢ rat kredytu. Za dokonanie powyzszej zmiany bank pobierze oplate w wysokosci okreslonej



w obowiazujacej w banku (...) bankowych z tytulu wykonywania koniecznych operacji ksiegowych” i w zakresie § 17,
w ktorym zdefiniowano Tabele Kurséw kupna/sprzedazy (...) Banku (...) SA. W punkcie 3. zgloszonym jako kolejne
zadanie ewentualne, pow6d wnidst o ustalenie niewaznoSci w/w zapiséw umownych na podstawie art. 58 § 21 3 ke.

Po zlozeniu przez bieglego uzupelniajacej opinii pelnomocnik powoda zlozyl wlasnie pismo z dnia 2 stycznia 2018 r.
zatytulowane jako ,,pismo procesowe powoda, zawierajace zarzuty do uzupekiajacej opinii bieglego” (K-1211).

W trakcie rozprawy z dnia 15 stycznia 2018 r. pelnomocnik powoda o$wiadczyl, ze w piSmie z dnia 2 stycznia 2018
r. zmieniony zostal tylko punkt 1 zadania i wnosi o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda 11 740,76 zl, zamiast
pierwotnie wskazanej 9 681,90, a zadan ewentualnych nie zmienia, wobec czego cofa te zapisy z pisma z dnia 2 stycznia
2018 r., ktére moglyby wskazywaé na zmiane zadan ewentualnych.

Obecnie w apelacji pelnomocnik powoda zarzuca, ze Sad nie rozpoznal zadania zgloszonego w pi§émie procesowym z
2 stycznia 2018 r., zawierajacym zarzuty do uzupelniajacej opinii bieglego. Wobec stanowiska pelnomocnika powoda
zaprezentowanego na rozprawie z dnia 15 stycznia 2018 r. zarzut ten jest calkowicie nieuprawniony. Dodatkowo Sad
Apelacyjny pozwala sobie na uwage, ze o ile intencja fachowego pelnomocnika byla zmiana zadania pozwu — winna
ona przybra¢ forme tak zatytutlowanego pisma procesowego, miast pozostawiania Sagdowi watpliwo$ci, czy aby zarzuty
do opinii bieglego nie stanowig pisma procesowego rozszerzajacego, czy zmieniajacego powoddztwo w rozumieniu art.
193 kpe, a w koncu (po wyjaénieniu tej kwestii na rozprawie) wykorzystywania tegoz jako argumentu wskazujacego,
ze Sad nie rozpoznal istoty sprawy.

Dla rozwiania wszelkich nieporozumien Sad Apelacyjny w trakcie rozprawy apelacyjnej z dnia 25 stycznia 2019 r.
zadal pelmomocnikowi powoda pytanie odnoénie tego jakiej tresci ostatecznie zgloszone zostato zadanie ewentualne.
Pelnomocnik podal wyraznie (K-1458v), ze pierwotne roszczenie ewentualne o ,ustalenie braku zwiazania powoda
umowa kredytowa” (tak okreslone to zostalo w pozwie) jest tozsame z p6zZniejszym zadaniem ewentualnym o ustalenie
niewaznos$ci umowy.

Zarzut zawarty w pkt. 4 apelacji (nierozpoznanie istoty sprawy) mozna i interpretowaé i w ten sposo6b, ze skarzacy
zarzuca, iz Sad pierwszej instancji rozpoznal jedynie roszczenia ewentualne, a nie rozpoznal roszczenia gléwnego, czyli
zasadzenia kwoty 11 740,76 zl. Jednakze juz na wstepie swoich rozwazan Sad pierwszej instancji wskazal, ze zadanie
zaplaty, zgloszone jako zadanie gléwne, bylo oparte na zalozeniu, ze umowa kredytu jest niewazna lub nieistniejaca
od poczatku, czy tez winna ulec uniewaznieniu. Zatem w pierwszej kolejno$ci nalezalo uzasadnié z jakich powodow
Sad nie podzielit stanowiska powoda w tym przedmiocie i w konsekwencji oddalil powodztwo gléwne. Oddalenie wiec
zadania gléwnego bylo pochodng niepodzielenia stanowiska powoda, ktore to stanowisko przybralo posta¢ roszczen
ewentualnych. Juz tylko gwoli czysto teoretycznych rozwazan wskaza¢ nalezy na nieprawidlowosé¢ konstrukeji zadan
pozwu, nawet w sytuacji podzielenia, co do zasady stanowiska strony powodowe;j. Intencja powoda jest zasadzenie
na jego rzecz 11 740,76 zl. O ile umowa bylaby niewazna, czy podlegajaca uniewaznieniu kwestie te nalezalo badaé
przeslankowo, bez koniecznosci formulowania roszczen ewentualnych. Samodzielnoé¢ roszczenia o stwierdzenie
niewazno$ci lub uniewaznienie, tez skazana bylaby na niepowodzenie, z powodu braku interesu prawnego, z uwagi
na istnienie roszczenia dalej idgcego.

Za nieuprawnione uznaé nalezy zarzuty dotyczace sprzeczno$ci ustalen z tre$cig zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, a polegajace na przyjeciu, iz:

- kwota wykorzystanego kredytu, do zwrdcenia ktorej zobowigzany byt powdd, podlega umownej indeksacji i ulega
zmianie w trakcie trwania umowy, za$ jej wyliczenie jest mozliwe dopiero po zakonczeniu/ rozwigzaniu umowy -
nigdy za$ wcze$niej, mimo ze na rzecz powoda w istocie zostala wyplacona kwota w PLN, zostala ona przez niego
wykorzystana, za$ odsetki kapitalowe winny zosta¢ naliczane od tak ustalonego salda zadluzenia - za$ po splacie
kredytu przez okres lacznie 11 lat regularnych wplat (2004- 2015r.) powod nadal posiada zadluzenie na poziomie 132
869 zl — zatem mimo ponad 10 latach splacania rat zadluzenie powoda wobec banku nie zmniejszylo sie w zaden
sposob;



- Sad pierwszej instancji nie wypowiedzial sie jednoznacznie, czy walutg kredytu jest PLN czy (...) za$ poszczegblne
fragmentu uzasadnienia wyroku wskazuja, ze raz Sad przyjmuje, ze waluta kredytu jest (...), a raz PLN. Jest to
nielogiczne, gdyz kwota wskazana w umowie kredytu jako ,kwota kredytu” zostala wskazana w PLN, za$ saldo
zadluzenia po wypowiedzeniu umowy zostalo wykazane w (...);

- brak rozpoznania zarzutéw dotyczacych tego, czy w sprawie mial miejsce rzeczywisty obrot dewiza, mimo zgloszenia
przez pozwanego takiego zarzutu oraz wobec faktu, Ze wyplata i splata kredytu nastepowaly w PLN, za$ wszelkie
operacje walutowe odbywaly sie na koncie technicznym, nie zas walutowym.

- ustalenie, ze wskazane przez powoda postanowienie umowne nie naruszaja jego interes6w — a przez to nie stanowig
klauzul abuzywnych.

Zarzuty zawarte w tym punkcie apelacji s niesp6jne, dotyczace (w ocenie skarzacego) zaréwno blednych ustalen jak
i oceny tychze. Wskaza¢ nalezy, iz czym innym jest dokonanie ustalen stanu faktycznego, a czym innym jego ocena,
np. dotyczaca przyjecia, czy klauzula jest abuzywna, jaki charakter mial obrét pieniezny, jak byla waluta kredytu,
czy tez to, czy kwota wykorzystanego kredytu podlega umownej indeksacji. Te kwestie wkraczaja juz w materie
rozwazan prawnych, co zostanie om6wione ponizej. Jak juz zostalo wyzej podniesione stan faktyczny ustalony zostal
prawidlowo, a jego ocena dokonana zostala przez Sad pierwszej instancji w sposéb wnikliwy, zastugujacy w calosci
na podzielenie, bez zbednego powielania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia 2007 r., II CSK 18/07,
Lex nr 966804; orzeczenie Sadu Najwyzszego z 13 grudnia 1935 r., C ITII 680/34,. Zb. Urz. 1936, poz. 379, z 14 lutego
1938 r., C I 21172/37, Przeglad Sadowy 1938, poz. 380 i z 19 listopada 1998 r., III CKN 792/98, OSNC 1999, Nr 4,
poz. 83; wyrok Sadu Najwyzszego z 9 marca 2006 r., I CSK 147/05).

Na zakonczenie rozwazan dotyczacych ewentualnego naruszenia procedury cywilnej Sad Apelacyjny zauwaza, ze
pozwany zaskarzyl wyrok w caloSci, w tym réwniez umorzenie postepowania — wyjaénione to zostalo w pismie
procesowym powoda z dnia 31 lipca 2018 r. (K-1427). W sprawie mamy do czynienia ze szczegélnag sytuacja, gdy
uprzednie roszczenie glowne stalo sie roszczeniem ewentualnym. Sad pierwszej instancji uzasadnil swe stanowisko
w ten sposob, ze zmiana zadania polegajaca na tym, ze zadanie pierwotne zostalo zastapione innym, oznacza,
iz doszlo do cofniecia pozwu, co do zadania pierwotnego. To za$ rodzi konieczno$¢ umorzenia postepowania
w tej czeSci. Wobec braku postawienia naruszenia art. 355 kpce (naruszenie procedury bierze pod rozwage sad
odwolawczy jedynie na zarzut strony) Sad Apelacyjny czul sie zwolnionym od oceny tegoz rozstrzygniecia. Rozwazania
te sg czysto teoretyczne, jako ze Sad pierwszej instancji bardzo obszernie uzasadnil swe rozstrzygniecie, co do
niezasadno$ci roszczen okre§lonych jako ewentualne, ba nawet sama apelacja zarzuca, iz Sad rozpoznat jedynie
roszczenia ewentualne, a nie gléwne.

Zwazy¢ przyjdzie:

Wstepnie Sad Apelacyjny podaje, Ze w caloSci podziela obszerne i prawidlowe rozwazania Sadu pierwszej instancji, i
rowniez w calo$ci przyjmuje je za wlasne.

Zauwazy¢ nalezy, ze pozwani postawili praktycznie wszelkie zarzuty, poczawszy od niewaznoSci samej umowy po
kwestionowanie jej poszczego6lnych zapiséw, co nawisem mowiac, pozostaje we wzajemnej sprzecznos$ci.

Nieuprawniony jest zarzut niewazno$ci umowy. Pozwani zarzucali naruszenie art. 58 § 1 ke i art. 358 § 1 ke 353 'ke oraz
art. 69 ust. 2 pkt 2 ustawy - Prawo bankowe (tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r., poz. 128 z pdzn.zm.), polegajace na uznaniu
umowy za wazng i legitymujaca powoda do dochodzenia od strony pozwanej roszczen okreslonych pozwem, podczas
gdy umowa ta jako naruszajaca obowigzujaca w dniu jej zawarcia zasade walutowosci jest niewazna. Niewazno$¢ — w
ocenie pozwanych — wynika z tego, ze zobowiagzanie jest wyrazone w (...), a spelnienie nastepuje w PLN. Zgodnie z
art. 69 ust. 1 prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote §rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie
do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami



w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Z kolei z ust. 2. pkt. 4a wynika, ze w
przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegélowe zasady
okreélania sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegblnoSci wyliczana
jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty
kredytu. Umowa ta zatem jest regulowana ustawowo. W istocie przepis ten wszedl w zycie dopiero w roku 2011
r., jednakze zgodnie z linig orzecznicza w ramach swobody uméw dopuszcezalne bylo zaciggniecie zobowigzania w
walucie obcej z rownoczesnym zastrzezeniem, ze wyplata i splata kredytu (pozyczki) bedzie dokonywana w pieniadzu
krajowym (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z 14 lipca 2017 IT CSK 803/16; wyrok Sadu Najwyzszego z 29 kwietnia 2015 .
V CSK 445/14; wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r. I CSK 1049/14). Reasumujac, polskie prawo takze przed
26 sierpnia 2011 r., nie zakazywalo zawierania umoéw kredytu denominowanego lub indeksowanego do waluty obce;j.
Nie mozna wiec twierdzi¢, ze zawarta przez powoda umowa jest sprzeczna z naturg umowy kredytu, ustawa, zasadami
wspolzycia spolecznego i nie mieScila sie w definicji umowy kredytu. Nie jest takze shuszny zarzut, iz mechanizm
indeksacji nie powinien by¢ stosowany, skoro podobna funkcje pelnia odsetki (podwojna waloryzacja — jak to ujeto w
uzasadnieniu zadania). Skoro zawarcie umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej byto dozwolone, to oczywiste,
ze do istoty tej umowy nalezy obowiazek zaplaty odsetek, oraz przeliczania rat wg kursu waluty obcej. Przyjecie
rozumowania powoda oznaczaloby zaprzeczenie dopuszczalnoéci zawierania umoéw kredytu indeksowanych do waluty
obcej. Gdyby przyja¢, ze bank ma prawo wylacznie do zadania odsetek z pominieciem mechanizmu indeksacji,
oznaczaloby to, ze przepis art. 69 ust. 2 pkt 4a prawa bankowego bylby zbedny. Nie doszlo zatem do naruszenia ani

art. 69 ust. 11 ust. 2 pkt 2 ustawy prawo bankowe, ani art. 353" ke (tak: Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 25 marca 2011
r. sygn. IV CSK 377/10, z 22 stycznia 2016 1., sygn. I CSK 1049/14 i z 1 marca 2017 r. sygn. IV CSK 285/16).

Sad Apelacyjny zauwaza, iz powdd, decydujac sie na ryzyko zwigzane z zaciagnieciem kredytu indeksowanego, liczyl
na osiagniecie okreslonej korzysSci finansowej, prognozowanej w chwili zawierania umowy, jednakze winien byt
takze rozwazy¢ ryzyko z tym zwiazane, co zreszta uczynil. Dokonal wyboru okreslonego typu zobowigzania, uznajac
je za bardziej intratne. W Swietle warunkéw stworzonych im w trakcie zawierania umowy, pouczen o mozliwosci
odstgpienia od umowy, podpisanych o$§wiadczen §wiadomo$ci ryzyka zwigzanego ze zmianami kursowymi, zmienne;j
stopy oprocentowania, wymiernego korzystania z pouczen oraz oferowanych mozliwoéci renegocjacji warunkow
splaty kredytu i treSci umowy, wypadalo uznaé przede wszystkim, iz powod $§wiadomie i swobodnie oraz rozwaznie
zaciagnal zobowiazanie finansowe o okreslonej tresci, z wszelkimi tego konsekwencjami. Nie zasadne sg twierdzenia,
iz stosowano wobec powoda takie techniki jak zapewnianie o bezpieczenstwie umowy i braku obaw w przypadku
zmiany kursu walut. Niewatpliwie, jak twierdzi powdd, pracownicy pozwanego wskazywali mu, ze wysoko$¢ raty
kredytu indeksowanego do (...) w stosunku do zwyklego kredytu zlotowego jest korzystniejsza. I to byla prawda. W
sytuacji gdy przez caly okres trwania umowy splata kredytu miala by¢ dokonywana z zastosowaniem mechanizmu
indeksacji, dla kazdego przecietnego konsumenta musialo by¢ oczywiste, ze co miesigc wysoko§¢ raty moze by¢ inna
i nie sposob przewidzieé¢ jaka bedzie za kilka i kilkanasScie lat. Z zeznan powoda wynika natomiast, ze on z umowa
kredytu nie zapoznal sie w zasadzie w ogole, tylko ja podpisal.

Jesli chodzi o zarzut abuzywnosci postanowien indeksacyjnych to i w tym zakresie Sad Apelacyjny w calo$ci podziela
obszerne rozwazania Sadu pierwszej instancji. Wskazaé nalezy, iz abuzywno$é postanowienn umownych, zgodnie z

art. 385 ' § 1 ke wehodzi w gre, gdy kumulatywnie spelnione sg dwie przestanki: sprzecznoéé z dobrymi obyczajami
oraz razace naruszenie interesoOw stron. Nie sposéb uzna¢, izby kwestionowane przez powodow elementy umowy
godzily w rownowage kontraktowa i powodowaly nier6wny rozklad praw i obowigzkéw stron, ktére to elementy winny
zostaé konkretnie przez powodéw wykazane na zasadzie art. 6 ke w zwiazku z art. 232 kpe. Jak stusznie wskazal
Sad pierwszej instancji kwestionowane postanowienia indeksacyjne, w tym z § 17, ktory opisywal zastosowanie tabel
kursowych banku, nie byly uzgadniane z powodem indywidualnie. Indywidualnie ustalano tylko takie elementy jak
wysoko$é kredytu, waluta w jakiej zobowigzanie miato by¢ wykonywane, sposob zabezpieczenia. Do zawarcia umowy
doszlo w spos6b adhezyjny, a nie indywidualnie negocjowany. Jednakze postanowienia bankowego wzorca umownego
zawierajacego uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej

(klauzula tzw. spreadu walutowego) nie dotycza gléwnych $§wiadczen stron w rozumieniu art. 385' § 1 zdanie drugie



ke. Umowna klauzula waloryzacyjna nie jest objeta wylaczeniem zawartym w art. 385" § 1 zdanie drugie ke. Przyznaé
tez nalezy oraz podzieli¢ stanowisko Sgdu pierwszej instancji, ze mechanizm indeksacji w rozpoznawanej umowie nie
byl jednoznaczny, bowiem powdd na jego podstawie nie byl w stanie zrekonstruowa¢ w pelni tego mechanizmu. W
zakwestionowanych postanowieniach za kazdym razem odwolywano sie do dokonywania przeliczen z zastosowaniem
kursu kupna lub sprzedazy (...), wskazywano na jaka date ten kurs ma by¢ przyjmowany, ale nigdzie nie wyjasniono w
jaki sposéb kurs (...) bedzie ustalany. Odwolywano sie tutaj ogolnie do tabeli kursowej banku. Jednak nie wyja$niono
w jaki sposéb kurs (...) kupna i sprzedazy bedzie ksztaltowany, w jaki sposob i czy w ogoéle jest powiagzany z kursem
rynkowym (...), lub jakimkolwiek innym punktem odniesienia. Uzycie terminu tabela kurséw, bez wyjasnienia w
umowie w jaki sposdb bedzie ustalony umieszczony w niej kurs (...), nie spelnialo wymogu jednoznacznoéci. Zarzut
naruszenia art. 111 prawa bankowego jest wiec uzasadniony, aczkolwiek nie wplywa to na zasadno$¢ powddztwa.

Jak juz podkreélono wyzej abuzywnoéé postanowienn umownych, zgodnie z art. 385 ' § 1 ke wchodzi w gre, gdy
kumulatywnie spelnione sa dwie przestanki: sprzecznosé z dobrymi obyczajami oraz razace naruszenie interesow
stron. Jak wynika z opinii bieglego zastosowany przez pozwanego mechanizm indeksacji nie naruszal, ani razaco,
ani znaczaco, ani istotnie intereséw powoda. Z opinii bieglego wynika, ze przy zalozeniu, ze konstrukcja umowy jest
prawidlowa, zadluzenie powoda z tytulu rat kapitalowych to 34.183,10 (...). Doliczajac odsetki zadluzenie wynosi
36.705,00 (...), czyli 132.869,00 zl. Biegly zaproponowal, aby do mechanizmu indeksacji zamiast naruszajacych dobre
obyczaje tabeli kurséw pozwanego banku, zastosowaé Sredni kurs NBP +1%/-1%. Przyjecie tego kursu uzasadnione
jest tym, ze jest on obiektywny, zblizony do rynkowego, ustalany przez podmiot znajdujacy sie poza kontraktem, co
gwarantuje zachowanie rownowagi stron. Biegly sporzadzit wiec symulacje jak wygladaloby zadluzenie powoda, gdyby
do indeksacji uzyto $redniego kursu NBP ze spreadem walutowym i bez spreadu walutowego. R6znica wyrazona w
(...) wynosilaby 1 358,45 (...), a w zlotych polskich 7 253,54. Gdyby przyjac za podstawe indeksacji kurs §redni NBP
+1%/-1%, to w dacie uruchomienia kredytu kwota 52 258,76 (...) stanowilaby ré6wnowarto$é¢ nie 138 394,08 z} (jak
to wyliczono przy stosowaniu indeksacji umownej), tylko 140 912,83 zl, a wiec réznica wynosilaby 2 518,75 zl. Czyli
spread przeliczony na ztotowki wynidst w sumie 7 253 zl i stanowil w stosunku do sumy odsetek kredytu tylko 9,54%.
Jesli zwazy¢, ze okres kredytowania w tej umowie wynosil 20 lat, to roéznica ta jest niewielka, co pozwala na przyjecie,
ze nie doszlo do razacego naruszenia interesu jednej ze stron umowy.

Sad Apelacyjny podziela rowniez stanowisko Sadu pierwszej instancji, co do braku zwigzania Sadu treécig wpisu do
rejestru klauzul niedozwolonych dokonanego pod numerem (...). W sprawie, w oparciu o ktéra dokonano powolanego
wpisu, oceniano wzorzec umowy dotyczacej kredytu denominowanego do (...), a nie indeksowanego do (...). To
sq dwie r6zne umowy, zawierane w oparciu o inne wzorce. Powolywane w apelacji kolejne wpisy dotycza uméw
zawieranych z innymi bankami, nadto nie byly powolywane w toku postepowania.

Nie zaslugiwalo na uwzglednienie Zadanie powoda o uniewaznienie umowy z uwagi na przepisy ustawy z 23
sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym (Dz.U.2017.2070). Zgodnie z art. 12 ust.
1 pkt 4 cytowanej ustawy, w razie dokonania nieuczciwej praktyki rynkowej konsument, ktorego interes zostal
zagrozony lub naruszony, moze zadaé naprawienia wyrzadzonej szkody na zasadach ogélnych, w szczeg6lnoéci zadania
uniewaznienia umowy z obowigzkiem wzajemnego zwrotu $§wiadczen oraz zwrotu przez przedsiebiorce kosztow
zwigzanych z nabyciem produktu .. (...) my$l art. 14, roszczenia z tytulu nieuczciwej praktyki rynkowej, o ktorych
mowa w art. 12 ust. 1 pkt 1-3 i 5, ulegaja przedawnieniu z uplywem lat trzech. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie
oddzielnie, co do kazdego naruszenia. Przepis ten nie przewiduje terminu przedawnienia co do roszczen z art. 12 ust.
1 pkt 4, zatem powszechnie przyjmuje sie, ze maja tutaj zastosowanie terminy ogdlne z art. 118 ke, lub jesli naruszenie

bylo deliktem z art. 442" ke.

Sad pierwszej instancji uznal owo roszczenie za przedawnione. Zauwazy¢ nalezy, ze przedawnienie winno by¢
rozpatrywane, gdy samo roszczenie uzasadnione jest, co do zasady. W pierwszej kolejnoéci rozwazyé nalezalo czy
zachodzily przestanki z art. 12 ust. 1 pkt. 4 cyt. ustawy.



Ze wzgledow, ktore podniesione zostaly wyzej, co do braku podstaw dla stwierdzenia niewazno$ci umowy, brak byto
rowniez i podstaw ku jej uniewaznieniu. Niezaleznie od powyzszego Sad Apelacyjny podziela réwniez stanowisko Sadu
pierwszej instancji, co do przedawnienia tegoz roszczenia.

Nieuzasadniony jest zarzut naruszenia art. art. 358 k¢ w brzmieniu obowigzujacym do dnia 29 stycznia 2009 r. w
zw. z art. 2 pkt. 18 ustawy prawo dewizowe. Prawo dewizowe z 27 lipca 2002 r., w brzmieniu obowigzujacym w
dacie podpisania umowy, w art. 2 ust. 1 pkt 17 b) stanowilo, Ze obrotem dewizowym z zagranicg jest zawarcie umowy
lub dokonanie innej czynnosci prawnej, powodujacej lub mogacej powodowaé przeniesienie miedzy rezydentami
rzeczy lub prawa, ktérych nabycie nastapilo w obrocie dewizowym z zagranica, a takze wykonywanie takich umow.
W przedmiotowej umowie w § 1 wskazano, ze pozwany udzielil powodowi kredytu w kwocie 111 394,00 zl, ktora to
kwota byla indeksowana kursem (...) i saldo wyrazono w (...). Kwota pozostawiona do dyspozycji kredytobiorcy to 109
210,00 zl. Zatem w umowie strony ustalily, Zze powdd nie otrzyma fizycznie, do reki frankéw szwajcarskich. Zatem sam
fakt faktycznego nie przekazania przy wyplacie transz kredytu frankéw szwajcarskich nie decydowal o sprzecznoéci
tej umowy z uwagi z prawem dewizowym.

Nie jest takze sluszny zarzut dotyczacy naruszenia zasady walutowo$ci. Zobowigzanie, ktérego przedmiotem jest
Swiadczenie sumy pienieznej wyrazonej w walucie obcej, moze by¢ wykonane w zlotych polskich. Dopuszczalne jest
zaciagniecie zobowigzania w walucie obcej z rOwnoczesnym zastrzezeniem, ze wyplata i splata bedzie dokonywana w
pieniadzu krajowym, zastrzezenie takie dotyczy wylacznie sposobu wykonania zobowigzania, przez co nie powoduje
zmiany waluty wierzytelnoSci.

Z przedstawionych wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 kpc apelacje oddalil.

Orzeczenie Sadu Apelacyjnego w przedmiocie kosztéw procesu za instancje odwolawcza uzasadniaja normy z art.
10881 kpc w zwigzku z art. 98 kpc. Zasadzona kwota 7 200 zl stanowi honorarium pelnomocnika procesowego
pozwanej ustalone na podstawie § 2 pkt. 5 w zwigzku z § 10 ust 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.). Tu Sad
Apelacyjny zauwaza, ze w.p.z. w apelacji okreslona zostala na kwote 11 740,76 zt. Pelnomocnik powoda wezwany zostal
do sprecyzowania zakresu zaskarzenia i w odpowiedzi podal wyraznie, ze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wynosi 11
740,76 z} (K-1427).
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