Sygn. akt I ACa 107/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2017 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Joanna Kurpierz (spr.)
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis
SO del. Tomasz Tatarczyk
Protokolant : Malgorzata Kope¢

po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2017 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. P.i W. G.

przeciwko S. K.

o ochrone dobr osobistych i praw autorskich

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 13 wrze$nia 2016 r., sygn. akt I C 190/16,

1) zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1. w ten sposob, ze zasadza od pozwanego na rzecz M. P. kwote 1000 (tysiac)
zlotych i na rzecz W. G. kwote 1 000 (tysiac) zlotych;

2) oddala apelacje w pozostalej czeéci;

3) zasadza od pozwanego na rzecz powddki W. G. 270 (dwieScie siedemdziesiat) zlotych, a na rzecz powddki M. P. 1
800 (tysiagc osiemset) zlotych z tytulu kosztow postepowania apelacyjnego.

SSO del. Tomasz Tatarczyk SSA Joanna Kurpierz SSA Lucyna Swiderska-Pilis

Sygn. akt I ACa 107/17

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy:

1) zasadzil od pozwanego solidarnie na rzecz M. P. i W. G. kwote 2000 zlotych;
2) zasadzil od pozwanego na rzecz M. P. kwote 5000 zlotych;

3) w pozostalej cze$ci powddztwo oddalil;

4) koszty postepowania miedzy stronami wzajemnie znio6st.

Powodki M. P. i W. G. domagaly sie zasadzenia na ich rzecz solidarnie od S. K. kwoty 2000 z} z tytulu odszkodowania
za naruszenie autorskich praw majatkowych i osobistych, to jest za bezprawne wykorzystanie i przerobienie zdjecia
ich autorstwa. M. P. wniosla nadto o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego kwoty 5000 tytulem z tytulu
zado$éuczynienia za naruszenie praw do jej wizerunku na bezprawnie wykorzystanym przez pozwanego zdjeciu.
Powodki wniosly tez o nakazanie S. K. opublikowania pod wykorzystanym przez niego zdjeciem o$wiadczenia o tresci
wskazanej w pozwie.

Pozwany wni6sl o oddalenie powddztwa, kwestionujgc roszczenie co do wysokoSci. Wskazal, ze kwota 2000 zl tytutem
odszkodowania za naruszenie autorskich praw majatkowych jest wygérowana, poniewaz jest kilkakrotnie wyzsza od
kwot przyjmowanych na lokalnym rynku ustug fotografii artystycznej, a powodki - jak dotychczas, nie sa uznawane
za artystki o wysokiej renomie. Natomiast kwota 5000 zl zadana przez M. P. tytulem zado$éuczynienia za naruszenie
jej prawa do wizerunku jest nienalezna, poniewaz powddka nie doznala krzywdy w wyniku opublikowania przez
pozwanego zmienionej przez niego fotografii. Oswiadczyl, ze zaniechal publikacji wizerunku M. P. w Internecie
niezwlocznie po otrzymaniu wezwania przed sagdowego i wyrazil ubolewanie z powodu wykorzystania wizerunku
powodki bez jej zgody.

Sad Okregowy ustalil co nastepuje:

~W. G. wykonala fotografie przedstawiajaca M. P.”. Zdjecie inspirowane bylo cudzym utworem, ale za wiedzg i
zgoda autora zdjecia pierwotnego i modelki przedstawionej na zdjeciu pierwotnym. S. K. opublikowal w Internecie
zdjecie zrobione przez W. G. i przedstawiajgce M. P.. W zdjeciu tym dokonal przerébki polegajacej na dodaniu na
wizerunku, po prawej stronie posladka tatuazu i wykonujacych go dloni oraz dodanie napisu ,na dupie se zrob”.
Pozwany prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na $§wiadczeniu ustlug w zakresie wykonywania tatuazy. Ocenit
on zdjecie powodek, jako wartoSciowe i zalozyl, bez uprzedniego sprawdzenia, ze zdjecie nie zostalo zrobione w Polsce.
Postanowil wykorzystaé zdjecie z dokonanymi poprawkami do swoich celow zwigzanych z prowadzona dzialalno$cig
gospodarcza.

M. P.iW. G. nie akceptuja nielegalnego wykorzystania zdjecia ich autorstwa, a w szczegoélno$ci dokonanych poprawek
i umieszczenia napisu o wulgarnym charakterze. Dla M. P. opublikowanie jej wizerunku z dokonanymi przez
pozwanego zmianami nie jest do zaakceptowania, poniewaz narusza nie tylko jej wizerunek, ale takze jej poczucie
estetyki i godnosé. Powodki nie zgodzilyby sie na dodanie na ich zdjeciu wulgarnego napisu, ale zgodzityby sie na
wykorzystanie ich zdjecia przez pozwanego do jego celéw zwigzanych z prowadzong dzialalnoScia gospodarcza, gdyby
zostaly o to poproszone. W takiej sytuacji zadalyby zaplaty w kwocie 1000 zl.

Sad I Instancji dat wiare przestuchanym w charakterze stron M. P. i W. G.. Ich zeznania, w ocenie tego Sadu, sa
uczciwe i szczere. Twierdzenie S. K. dotyczace zbyt wygorowanej ceny za udostepnienie zdjecia jest zdaniem Sadu
Okregowego goloslowne. Pozwany nie prowadzil postepowania dowodowego w kierunku wykazania prawdziwos$ci
swego twierdzenia. Przyznal jednak, ze zdjecie ocenil jako warto$ciowe z artystycznego punktu widzenia. Wobec
powyzszego Sad I Instancji uznal, Zze kwota 1000 zt z tytulu wynagrodzenia za prawo do wykorzystania zdjecia jest
odpowiednia.



Twierdzenie pozwanego, ze nie wyrzadzil on M. P. krzywdy publikujac bez jej wiedzy i zgody jej wizerunek z
naniesionymi zmianami pozostaje, w ocenie Sadu Okregowego, w sprzecznoSci z rzeczywistoScia. Odczuwanie
krzywdy nalezy do sfery indywidualnych przezy¢ kazdego czlowieka dlatego ustalenie, czy powodka doznata krzywdy
i w jakim rozmiarze oparte jest o dowod z przestuchania powddki. Uznal Sad, ze wskazane przez pozwanego wpisy
umieszczone przez powodke na jej prywatnym internetowym profilu pozostaja bez zwigzku z ocena rozmiaru krzywdy
do$wiadczonej przez powddke w wyniku objetej niniejsza sprawa publikacji. Wpisy te, jak wyjasnila powddka,
pochodza z minionych czasoéw. Obecnie powoddka jest osoba dojrzala i nie akceptuje wulgaryzmow. Pozwala to Sadowi
na ustalenie, ze M. P. doznala krzywdy w zwigzku z naruszeniem przez pozwanego jej dobr osobistych, to jest
wizerunku i godnoéci.

Pozwany, na skutek wezwania powo6dek z 20 lipca 2015 r., zaprzestal publikowania zdjecia. Okoliczno$¢ ta nie zostata
przez powddki zaprzeczona.

Powodztwo w czeSci obejmujacej roszczenia majatkowe uznat Sad Okregowy za zasadne. Autorskie prawa majatkowe
powddek zostaly naruszone przez pozwanego, ktory bez ich zgody opublikowat zdjecie z naniesionymi zmianami.
Zgodnie z przepisem art. 79 ust.1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, powoédkom przystuguje zadanie
naprawienia przez pozwanego wyrzadzonej szkody przez zaplate sumy pienieznej w wysokoSci odpowiadajacej
dwukrotno$ci stosownego wynagrodzenia, ktore w chwili jego dochodzenia bytoby nalezne. Wskazana i dochodzona
przez powodki kwota jest odpowiednia. Nie zachodza zadne okoliczno$ci, ktore pozwalalyby na stwierdzenie, ze kwota
ta jest zawyzona. Wysoko$¢ wynagrodzenia zawsze jest wynikiem porozumienia stron umowy. W okoliczno$ciach tej
sprawy nie doszlo do zawarcia umowy. Nie ma zatem podstaw do tego, by — poza ewentualna ugoda — negocjowac
wysoko$é kwoty wskazanej przez powodki, jako tej, ktora bylaby zaproponowana przez nie pozwanemu, gdyby
wystapil z pro$ba o zgode na wykorzystanie fotografii. Nie ma tez podstaw do tego, by Sad uznal, ze dochodzona kwota
jest nadmierna.

Dobra osobiste M. P., to jest jej wizerunek, a w czeSci obejmujacej dopisek stowny na przerobionym zdjeciu takze jej
godno$¢, zostaly naruszone przez pozwanego i w wyniku tego powddka doznala krzywdy polegajacej na doswiadczeniu
negatywnych i przykrych przezy¢. Zamieszczona przez pozwanego publikacja narazila na szwank wizerunek powo6dki
kreowany przez niag w sposob przemys$lany. Fotografia, po wprowadzeniu nielegalnych zmian, stawia powodke w
negatywnym Swietle. Przedstawia ja w sposob wulgarny i wyzywajacy. Powodka stanowczo sprzeciwia sie takiej
bezprawnej ingerencji. Kreowanie wizerunku jest osobistym uprawnieniem powodki. W ramach tego uprawnienia
mieszczg sie takze zmiany, ktére w miare uplywu czasu powodka wprowadza kierujac sie wlasnymi kryteriami.
Pozwany, ani nikt inny, nie ma prawa do decydowania, z pominieciem powodki, o sposobie i zakresie kreowania jej
wizerunku. Dokonana przez pozwanego ingerencja oceniana zostala przez Sad I Instancji jako taka, ktéra narusza
dobra osobiste powodki nie tylko w jej subiektywnym odczuciu, ale takze wedle kryteriéw obiektywnych. Wulgarno$c¢
wciaz jeszcze nie jest akceptowana przez ogol spoleczenstwa, a poza watpliwosciami Sadu pozostaje, ze naniesione na
fotografii zmiany nosza takie cechy i to bez wzgledu na to, czemu mialy stuzy¢ w zamysle pozwanego. Dochodzona
przez powodke kwota 5000 z} tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde jest odpowiednia, poniewaz
uwzglednia rodzaj chronionego dobra i rozmiar doznanego uszczerbku. Dlatego, na podstawie art. 448 k.c. w zw. z
art. 24 § 1 k.c. orzeczono jak w punkcie drugim.

W pozostalej czeSci, obejmujacej zadanie nakazania pozwanemu opublikowania w Internecie bezposrednio pod
bezprawnie wykorzystanym zdjeciem o$wiadczenia o treéci wskazanej w pozwie, powddztwo nie moze byc
uwzglednione. Pozwany usunat fotografie, po otrzymaniu wezwania przed sadowego z 20 lipca 2015 r. Nie ma zatem
mozliwo$ci umieszczenia jakiegokolwiek tekstu pod fotografig, skoro zostala ona juz usunieta przez pozwanego z jego
strony internetowe;j.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c.

Apelacje od opisanego wyroku wni6st pozwany, zaskarzajac go w czeéci — w punkcie 1) co do kwoty 1000 zl, a w
punkcie 2) co do kwoty 3000 zt. Wyrokowi zarzucil naruszenie prawa procesowego, a to art. 233 k.p.c. przez dokonanie



oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego z przekroczeniem zasad swobodnej oceny dowodéw, art. 328 § 2
k.p.c. przez sporzadzenie uzasadnienia nie spelniajacego ustawowych przeslanek, w szczeg6lnosci nie przytoczyt sad
przepiséw prawa w zakresie solidarno$ci wierzycieli, czy autorstwa utworu fotograficznego, nadto naruszenie prawa
materialnego, a to art. 8 ust. 11 2 w zw. z art. 79 ustawy o prawie autorskim i naukach pokrewnych, przez przyjecie,
ze M. P. jest wspoélautorem zdjecia i zasadzenia solidarnie na rzecz pow6dek odszkodowania, naruszenie art. 448 k.c.
przez bledna interpretacje ,odpowiedniej sumy”, o ktérej mowa w tym przepisie i przyznanie razaco wygbérowanego
zado$¢uczynienia. Wniost zatem o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci i zasadzenie od pozwanego w
punkcie 1) na rzecz powodki W. G. kwoty 1000 zl, a w punkcie 2) na rzecz pow6dki M. P. kwoty 2000 zt i zasadzenia na
rzecz pozwanego kosztéw postepowania. W uzasadnieniu apelacji pozwany powolal sie na dowod w postaci wydruku
oferty sprzedazy zdje¢ portalu internetowego, dolaczajac wydruk do apelacji, twierdzac, ze cena zdjecia nie mogla
przekraczac¢ 500 zl.

Powddki wniosty o oddalenie apelacji i zasgdzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:

Apelacja jest uzasadniona jedynie w zakresie, w ktérym kwestionuje solidarno§¢ powoéddek jako wierzycieli, w
pozostalej czeSci jest ona bezzasadna.

Rozwazajgc w pierwszej kolejnosci zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego, stwierdzié¢ nalezy, ze zarzut
naruszenia art.233 k.p.c. jest chybiony. Jakkolwiek skarzacy nie wskazal konkretnie jaka norma prawa procesowego
zostala naruszona, zauwazy¢ bowiem wypada, Ze wymieniony przepis zawiera dwa paragrafy, to z uwagi na
uzasadnienie zarzutow Sad Apelacyjny ocenia, ze skarzacemu chodzilo o naruszenie normy okreélonej w § 1 art. 233
k.p.c. Wskazany przepis wyraza jedna z podstawowych zasad postepowania cywilnego, czyli zasade swobodnej oceny
dowodow. Stanowi on, ze sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego . JeSli zatem strona zarzuca naruszenie tego przepisu, to
musi wykazac, ze sad przyjmujac wiarygodno$¢ okreslonego dowodu lub odmawiajac tej wiarygodnosci przekroczyt
granice swobodnej oceny, badz tez, ze sad zignorowat zebrane w sprawie dowody. Inne uzasadnienie naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. nie jest adekwatne do tresci tego przepisu. Temu obowigzkowi skarzacy nie sprostal. Nie stanowi
bowiem o naruszeniu omawianego przepisu dokonana przez sad orzekajacy ocena prawna, stanowigca rozwazanie
czy w ustalonym stanie faktycznym znajduje zastosowanie konkretna norma prawa materialnego, podobnie jak
rozwazanie Sadu, czy powodka M. P. doznata krzywdy i w jakim zakresie, czy zdjecie przerobione przez pozwanego jest
wulgarne, oraz ocena nalezgca do Sadu w zakresie wysoko$ci kwot zadanych przez powddki z tytutu odszkodowania
i zado$cCuczynienia. Odnoénie do wpis6w powodki na jej prywatnym internetowym profilu, dolgczonych przez
pozwanego, Sad Okregowy trafnie przyjal, Ze pozostaja one bez znaczenia dla oceny rozmiaru krzywdy powddki w
zwiazku z bezprawnym wykorzystaniem jej wizerunku. Do tego, wpisy te, analizujac daty tych wpisow, pochodza
w przewazajacej czesci z lat 2011-2013, podczas gdy zdjecie zostalo opublikowane w 2015 r., dlatego ocena Sadu I
Instancji, ze pochodza z minionego okresu, a obecnie powddka jest osobg dojrzala, nie akceptuje wulgaryzmow i
Swiadomie kreuje swdj wizerunek nie sa pozbawione podstaw. Co prawda mozna zauwazy¢, ze jeden wpis pochodzi z
roku 2014, a jeden z roku 2015, lecz nie zmienia to prawidlowej oceny Sadu, ze prywatne wypowiedzi powodki M. P.
miedzy znajomymi, na jej prywatnym koncie, a nie profilu publicznym nie maja w sprawie znaczenia.

Ustalenia faktyczne Sadu Okregowego jako prawidlowe Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego Sad pierwszej instancji wyprowadzil z materialu dowodowego wnioski logiczne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym.

Trzeba podkresli¢, ze pozwany w postepowaniu przed Sadem I Instancji nie kwestionowal wspolautorstwa powddek,
dlatego zdziwienie budzi podnoszenie dopiero na etapie postepowania apelacyjnego, ze autorka zdjecia jest wylacznie
powodka W. G.. Pozwany, co nalezy podkresli¢, kwestionowal powddztwo jedynie co do wysokos$ci, dlatego nie
zachodzila potrzeba przeprowadzania postepowania dowodowego na okoliczno$ci bezsporne, a powodki nie byly
zobowigzane do wykazywania swego wspolautorstwa. Nie ma tez racji skarzacy sugerujac, ze z ustalen Sadu I Instancji



wynika, ze autorka jest wylacznie W. G., bowiem Sad Okregowy w uzasadnieniu podkreslal, ze M. P. i W. G. nie
akceptuja wykorzystania zdjecia ich autorstwa, co Swiadczy o tym, ze Sad nie mial watpliwosci co do tego, ze
miedzy powodkami nie sporu co do tego, ze sa wspolautorkami utworu. Nie bylo tez takiego sporu miedzy stronami,
skoro podczas rozprawy w dniu 30 sierpnia 2016 r. Przewodniczacy stwierdzil, ze stan faktyczny sprawy nie jest
sporny, zapytal nawet pelnomocnikéw stron ,czy sie myli” i uzyskal odpowiedz, ze spér dotyczy wylacznie wysokosci
roszczenia i rozmiaru krzywdy powodki M. P. (elektroniczny protokol rozprawy z dnia 30 sierpnia 2016 r., 12 minuta
rozprawy). Odnotowano tez, ze pelnomocnicy stron nie przytaczaja nowych okoliczno$ci ani dowodéw (protoko6l
elektroniczny, 00’°38). Doda¢ wypada, ze sama powddka W. G. sluchana w charakterze strony méwila o wspdlnym
dziele powbdek (protokol, jw. 00°26), zas pozwany stwierdzil ,nie zdawalem sobie sprawy, ze panie G. i P. sg autorkami
zdjecia” (przestuchanie pozwanego, protokot jw. 00’32’50). W tym miejscu nalezy zauwazyé, ze pozwany powoluje sie
na domniemanie co do autorstwa utworu, wskazujac na art. 8 ust. 2. ustawy o prawie autorskim i naukach pokrewnych,
gdy tymczasem domniemanie to jest wzruszalne, a skutki prawne tego domniemania polegaja na przeniesieniu w
razie sporu ciezaru dowodu co do wykazania autorstwa na osobe, ktora przeczy domniemaniu. W tej sprawie sporu
nie bylo. Powodki sg wspotautorkami utworu (art. 9 ust. 1 ustawy), bowiem niezbedna przestanka wspélautorstwa
jest porozumienie wspoltworcow, a takowe niewatpliwie istnialo miedzy powddkami. Dzielo jest wspolautorskie,
jesli poszczegdlni autorzy daza do jednakiego celu. Przyjmuje sie w literaturze, ze mozliwe jest wspolautorstwo w
stosunku do dziela fotograficznego. O wspohtworczosci fotograficznej mozemy mowié wtedy, gdy wyboru skladnikow
obrazu dokonaly nie mniej, niz dwie osoby fizyczne, a dotyczy to wypadku, gdy wszystkie sktadniki stanowig efekt
wspolnego wyboru (jednoczesnego uzgadniania), jak tez wyboru poszczegdlnych skladnikéw przez r6zne osoby, oraz
gdy miedzy tymi osobami istnialo porozumienie obejmujace co najmniej wspodlne, akceptowane przez wszystkich
zalozenia, a takze gotowo$¢ do dostosowania swojego wkladu do wkladu pozostatych oséb, przy czym porozumienie
to moze zostaé zawarte takze w sposob dorozumiany. Nadto wspohtwdrczosc fotograficzna moze nastapic juz na etapie
scenariusza fotografii. Podkresla sie tez, ze model moze by¢ wspottwdrca obrazu fotograficznego, gdy w warunkach
porozumienia dokonal wyboru jakiegokolwiek sktadnika obrazu (por. art. R. S., Utwor fotograficzny i jego tworca w
prawie autorskim). Zaznaczy¢ wypada, ze utwor inspirowany jest takze przedmiotem prawa autorskiego (art. 1 oraz
art. 2 ust. 4 ustawy). Jak juz jednak wskazano na wstepie, pozwany nie kwestionowal wspélautorstwa powodek, jak
iroszczenia powddek co do zasady.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. stwierdzi¢ nalezy, iz obraza tego przepisu moze by¢ skutecznym
zarzutem apelacji tylko wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie posiada wszystkich koniecznych
elementow, badz zawiera tak kardynalne braki, ktére uniemozliwiaja kontrole instancyjna. Jak stwierdzil Sad
Najwyzszy w wyroku z 7 lutego 2001 r. naruszenie przepisu, okreSlajacego wymagania, jakim winno odpowiadaé
uzasadnienie wyroku sadu (art. 328 § 2 k.p.c.), moze by¢ ocenione jako mogace mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy
w sytuacjach tylko wyjatkowych, do ktérych zaliczyé mozna takie, w ktorych braki w zakresie poczynionych ustalen
faktycznych i oceny prawnej sa tak znaczne, ze sfera motywacyjna orzeczenia pozostaje nieujawniona badz ujawniona
w sposob uniemozliwiajacy poddanie jej ocenie instancyjnej (sygn. akt V. CKN 606/00, Lex nr 53116). Sytuacja taka
w sprawie nie zachodzi, gdyz tre$¢ uzasadnienia pozwala na odczytanie sfery motywacyjnej orzeczenia i poddanie
go kontroli instancyjnej. Faktem jest, ze Sad I Instancji nie uzasadnil podstawy prawnej zasadzenia w punkcie 1)
roszczenia solidarnie na rzecz powodek, lecz Sad Apelacyjny jako sad merytoryczny w zakresie stosowania prawa
materialnego, wladny jest wskazaé wlasciwe przepisy, co ponizej zostanie jeszcze wyjasnione.

Pozwany nie kwestionowal, ze naruszyt autorskie prawa majatkowe powodek. Powodki mogly wiec zazadac
odszkodowania w podwoéjnej wysokoSci wynagrodzenia, ktore moglyby uzyskaé, gdyby udzielily zgody na
wykorzystanie utworu (art. 79 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i naukach pokrewnych). Pozwany kwestionowat
jedynie wysoko$¢ odszkodowania, jednak ograniczyl sie w postepowaniu przed Sagdem I Instancji do negowania kwoty
1000 z} jako ceny mozliwej do uzyskania za sprzedaz spornego zdjecia. Przyznal jednak, ze zdjecie jest dobre, mys$lal
nawet, Ze zrobiono je za granicg (przestuchanie pozwanego). Powodka W. G. podkres$lala natomiast walory artystyczne
zdjecia, wskazywala na jego obrébke graficzng i wycenila, ze gdyby pozwany zwrécit sie do niej, to sprzedataby je za
1000 z}. Trafnie Sad Okregowy uznat zatem, ze twierdzenia pozwanego o zbyt wygoérowanej cenie byly golostowne, nie
zachodzily zadne okolicznoéci, by stwierdzi¢, ze kwota 1000 zl jest zawyzona zwlaszcza, ze wysoko$¢ wynagrodzenia



zawsze jest wynikiem porozumienia stron umowy. W postepowaniu apelacyjnym, dotgczone przez pozwanego do
apelacji wydruki internetowe, majace $wiadczy¢ o cenach zdjeé, uznaé nalezy za dowdd spdzniony (art. 381 k.p.c.).
Sad Apelacyjny podziela zatem ustalenia i zwazenia Sadu Okregowego dotyczace wysokoSci naleznego powdédkom
odszkodowania.

Nalezy sie jednak zgodzi¢ ze skarzacym, ze nie zachodzi solidarno$¢ wierzycieli, brak zatem bylo podstaw do
zasadzenia roszczenia solidarnie na rzecz powddek. Zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, wspoltworcom przystuguje prawo autorskie wspolnie. Domniemywa sie, ze wielko$ci udzialow sg réwne.
Powodki nie podnosily, by bylo inaczej. Zgodnie z ust. 5 wymienionego art. 9 ustawy, do autorskich praw majatkowych
stosuje sie odpowiednio przepisy kodeksu cywilnego o wspotwlasnoéci w czeSciach ulamkowych, a zatem skoro
$wiadczenie powodek jest podzielne, a kazdej z nich przystluguje udzial po Y2, to nalezalo na rzecz kazdej z powddek
zasadzi¢ po potowie naleznego odszkodowania. Wyrok w punkcie 1) podlegal zatem zmianie w tym zakresie, na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. W pozostalej czeSci apelacja pozwanego podlegata oddaleniu w oparciu o art. 385 k.p.c.

Pozwany kwestionuje takze w apelacji wysoko$¢ przyznanego powddce M. P. zado$éuczynienia, uznajac z tego tytutu
kwote do wysokosci 2000 zlotych.

Sad Apelacyjny zauwaza w tym miejscu, ze wizerunek jako odrebne dobro osobiste wymieniony zostal wprost w
art. 23 k.c. Gwarancje jego ochrony znalazly sie tez w art. 81 o prawie autorskim i prawach pokrewnych, ktory
podkresla autonomie decydowania o zakresie i okoliczno$ciach publicznego udostepnienia wizerunku danej osoby.
Wkroczenie w sfere tej autonomii i rozpowszechnianie wizerunku bez zgody uprawnionego stanowi o naruszeniu
ww. dobra (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie - I Wydzial Cywilny z dnia 22 maja 2015 r. sygn. I ACa
1741/14). Niewatpliwie opublikowanie przez pozwanego wizerunku powddki M. P. bez jej zgody juz samo w sobie
stanowilo o bezprawnym naruszeniu jej dobr osobistych, niezaleznie od tego czy doszlo tez do naruszenia innych
jej dobr osobistych takich jak godno$é. W okolicznoSciach niniejszej sprawy pozwany bezprawnie jednak na czeéci
ciala powodki M. P. (posladku) dodat tatuaz z wykonujaca go reka i dopisek ,na dupie se zr6b” i te przerobki wladnie
wplynely na odbiér zdjecia jako wulgarnego. Nie ma racji skarzacy, ze zdjecie przed przerébka juz bylo wulgarne,
bowiem bylo to zdjecie artystyczne, nawet jesli modelka przybrala poze taka, jak na zdjeciu. Zupeklie inny jest
odbior tego zdjecia, w znaczeniu obiektywnym, po dokonaniu przerobek przez pozwanego. Nie tylko zatem naruszony
zostal bezprawnie, bo bez jej zgody, wizerunek powodki M. P., lecz takze jej godno$é. Przez godno$c osobista (cze$é
wewnetrzna) rozumie sie wyobrazenie jednostki o wlasnej warto$ci, a przez cze$¢ zewnetrzng - opinie (dobre imie,
"dobra stawe", reputacje), jaka inni ludzie maja o wartos$ci danego czlowieka, a wiec jego obraz w oczach os6b
trzecich. Przy uwzglednieniu tej podstawowej roznicy, dla stwierdzenia naruszenia godnos$ci osobistej nie jest wiec
konieczne, aby zarzut sformulowany pod adresem danej osoby byt rozpowszechniony, a nawet - by w ogoéle dotarl
do wiadomoSsci innych os6b. Z kolei o naruszeniu tzw. czci zewnetrznej (reputacji), ktéra jest oceng jednostki w
oczach innych, mozna moéwi¢ dopiero wéwczas, gdy dyskredytujgca jednostke wypowiedz dotrze do oséb trzecich,
zostanie upubliczniona. Powddka powolywala sie jednak na naruszenie jej godnosci, a zatem to jej odczucia w gtownej
mierze beda skladaly sie na wielko$¢ jej krzywdy. Powodka jako autonomiczna jednostka miala wiec prawo doznaé
nieprzyjemnych odczué w zwigzku z przerobieniem zdjecia i dopiskiem (i to w znaczeniu obiektywnym), co jest dla
Sadu Apelacyjnego oczywiste. Je$li nawet powddka, ktéra aktualnie dba o swoj wizerunek publiczny, obawiala sie, ze
takie przedstawienie jej na zdjeciu, jak uczynil to pozwany, moze negatywnie odbi¢ sie na budowaniu jej wizerunku,
to nie zmienia to oceny, ze sama taka obawa mogla wplynaé na zwiekszenie poczucia krzywdy. ZadoS§éuczynienie ma
przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowic zaplaty symbolicznej, lecz
musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. OczywiScie wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,odpowiednia”. Wysoko$¢ sumy pienieznej, stanowigcej zado§éuczynienie za krzywde,
powinna by¢ zatem ustalona po uwzglednieniu wszelkich zachodzacych okoliczno$ci, zwlaszcza majacych wplyw na
rozmiar doznanej krzywdy. Krzywda utozsamiana jest natomiast z negatywnymi przezyciami w sferze psychicznej
jednostki. Jesli chodzi o wysoko$¢ zado$éuczynienia podkresli¢ tez nalezy, ze korygowanie przez Sad II instancji
zasadzonego zado$¢uczynienia moze by¢ dokonywane tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci
sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspoimierne (nieodpowiednie), tj. albo razaco wygoérowane,



albo razaco niskie (por. wyrok SN z dnia 18 listopada 2004 r., I CK 219/04). W niniejszej sprawie, w ocenie Sadu
Apelacyjnego , sytuacja taka nie zaistniala. Sad Apelacyjny podziela i uznaje za prawidlowe oceny i wnioski Sadu
I Instancji w zakresie wysokoSci przyznanego powodce zado$éuczynienia. Podkresli¢ tez wypada, ze niewymierny
w pehi charakter okoliczno$ci, ktére Sad I instancji bierze pod rozwage przy ustalaniu rozmiaru krzywdy i tym
samym wysokoS$ci zado$éuczynienia sprawia, ze Sad ten ma pewna swobode w orzekaniu co do wysokoéci. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego tej swobody w orzekaniu Sad pierwszej instancji nie naduzyl. Brak zatem podstaw do obnizenia
zasgdzonego na podstawie art. 448 k.c. zado$éuczynienia.

Apelacja jako bezzasadna w tej czesci podlegala tym samym oddaleniu, na podstawie art. 385 k.p.c.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego uzasadniajg przepisy art. 108 § 1 k.p.c., art. 98 k.p.c,,
stosowane po mysli art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 21 § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U.2015 po0z.1800), jesli chodzi o powddke W.
G., oraz § 2 pkt 41 § 10 ust. 1 pkt 2 tegoz rozporzadzenia, w odniesieniu do pow6dki M. P.. Apelacja wniesiona zostala
po dniu 1 stycznia 2016 r., a przed dniem 27 pazdziernika 2016 r., a zatem zastosowac nalezalo stawki okreSlone w
wymienionym rozporzgdzeniu (§§ 22 i 23).
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