Sygn. akt I ACa 602/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2016 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Roman Sugier
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis
SO del. Aneta Pieczyrak-Pisulinska (spr.)
Protokolant : Agnieszka Szymocha

po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2016 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa Z. L.

przeciwko (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia w W.
o ochrone dobr osobistych i zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 4 marca 2016 r., sygn. akt I C 582/15,

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej 3 600 (trzy tysigce szeSéset) zlotych z tytulu kosztoéw postepowania
apelacyjnego.

SSO del. Aneta Pieczyrak-Pisulinska | SSA Roman Sugier SSA Lucyna Swiderska-Pilis

Sygn. akt I ACa 602/16

UZASADNIENIE

Z. L. domagal sie zasadzenia od (...) Sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoécia w W. 15 000 zl z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia pozwu z tytulu zado$¢uczynienia za naruszenie jego dobr osobistych oraz opublikowania w gazecie



(...) oéwiadczenia o treSci: ,Nieprawdziwe sa informacje, zawarte w wydaniu gazety (...) z dnia 14 listopada 2014
roku jakoby do ofiary W. F. z B. zastrzelonego w S. strzelal (...) i Sad wymierzyl mu za to pierwszy wyrok (...),
albowiem nie zapadl w tej sprawie jeszcze prawomocny wyrok, a sprawa ponownie toczy sie przed Sagdem Okregowym
w Katowicach”.

Na uzasadnienie zadania powotlal sie na okoliczno$é, ze w artykule pt. ,,(...)”, ktéry ukazal sie w gazecie wydawanej
przez pozwang zostalo zamieszczone dotyczace go zdanie: ,Strzelat Z. i sad wymierzyl mu za to pierwszy wyrok (...)”,
a sformulowanie to jest oczywistym poméwieniem, godzacym w cze$é i dobre imie powoda. Informacja jest bowiem
nieprawdziwa, gdyz w sprawie powoda zapadl wyrok (...), ale zostal on uchylony przez Sad Apelacyjny w Katowicach, a
sprawa zostala przekazana Sadowi Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania, co oznacza ze w publikacji
doszlo do zlamania zasady domniemania niewinnoS$ci.

Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztoéw procesu, podnoszac, ze w wyniku publikacji artykutu do
naruszenia dobr osobistych powoda w postaci czci i dobrego imienia w ogéle nie doszlo. Nie zostalo bowiem poddane
jego nazwisko, nie opublikowano jego wizerunku ani nie podano danych umozliwiajacych jego identyfikacje. Nie
zostala takze naruszona cze$¢ wewnetrzna, poniewaz nie zarzucono popelnienia innego przestepstwa niz to, za ktore
sad pierwszej instancji wyrokiem z dnia 13 lutego 2008 roku skazal powoda na kare (...). Pozwana powolala sie takze
na prawo do dozwolonej krytyki spolecznej i obrone spolecznie uzasadnionego interesu, jakim jest prewencja ogoélna.

Wyrokiem z dnia 4 marca 2016 r. Sad Okregowy w Katowicach oddalit powddztwo i zasadzil od powoda na rzecz
pozwanej 2777 z} z tytulu kosztéw procesu, powolujac sie na nastepujace ustalenia:

Przed Sadem Okregowym w K. pod sygn. V K 182/00, toczyla sie sprawa przeciwko wieloosobowej grupie przestepczej
kierowanej przez J. T., w tym m.in. przeciwko powodowi, oskarzonemu o popekienie szeregu czynow przeciwko zyciu,
zdrowiu i mieniu m.in. z art. 148 k.k. Wyrokiem tego sadu z dnia 13 lutego 2008 roku powod zostal uznany za winnego
m.in. (...). Motywujac to rozstrzygniecie sad wskazal, ze wina oskarzonego nie budzi watpliwosci, (...).

Po rozpoznaniu apelacji powoda od wyroku sadu karnego, Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 18 lutego
2010 roku, sygn. akt IT AKa 205/09, uchylil wyrok wobec powoda m.in. w czesci (...) i przekazal sprawe Sadowi
Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania, co bylo podyktowane stwierdzong obraza art. 41 § 1 k.p.k,,
wynikajacg z braku wylgczenia ze skladu orzekajacego w sprawie II K 182/00, sedziego E. P., ktora uprzednio brala
juz udzial w rozpoznawaniu spraw oskarzonego Z. L., powiazanych z tym postepowaniem, toczacych sie przed Sadem
Okregowym w Katowicach (sygn. XVI K 19/02, VK 87/01).

W piagtkowym wydaniu Dziennika Zachodniego w dniu 14 lutego 2014 roku ukazala sie publikacja pt. ,,(...)”, autorstwa
A. C., wchodzaca w sklad cyklu historyczno-kryminalnego, w ktérym autorka przypominala najwazniejsze sprawy
kryminalne z okresu minionych kilkunastu lat zwigzane z regionem (...).

Autorka opisala dzialalno$é trzech grup przestepczych, w tym m.in. grupy (...), odnoszac sie rowniez do udzialu w niej
powoda. Napisala: ,Jego gang dzialal jak Swietnie zorganizowane przedsiebiorstwo. Byl bezwzgledny. On i jego ludzie.
Za cyngiel pociaggat Z. L. ps. (...), z S. (...). (...) wjednym z proceséw skazany zostal na 25 lat wiezienia za przyjecie
w 1997 roku od (...) (szefa mafii ze S.) zlecenia (...) W. F. z B.. Do egzekucji doszlo wla$nie w S.. Ofiara dostala szesé
strzaléw w plecy i szyje. Strzelat (...) i sad wymierzyl mu za to pierwszy wyrok (...)”.

Wezeéniej autorka publikacji uczestniczyla jako akredytowany dziennikarz w rozprawach w sprawie V K 182/00,
rozmawiala wowczas z rzecznikiem Sadu Okregowego w Katowicach sedzig T. B. oraz z prokuratorem L. G.
rzecznikiem prokuratury Apelacyjnej w Katowicach.

Pismem z 23 lutego 2015 roku powodd zwrdcil sie do Redaktora Naczelnego (...) o sprostowanie tekstu artykulu,
zamieszczenie przeprosin za naruszenie dobr osobistych w postaci godnosci i dobrego imienia oraz o zaplate 10.000
z} zadoS¢uczynienia. Domagal sie zamieszczenia o§wiadczenia, iz nieprawdziwa jest informacja, zawarta w artykule z
dnia 14 lutego, z ktdrej wynika, iz Z. L. byt osoba, ktora na zlecenie strzelala w S. do W. F. z B., oddajac w jego plecy i



szyje sze$¢ strzaldow, za co Sad wymierzyl mu pierwszy wyrok (...), podczas gdy w rzeczywistoéci Sad Apelacyjny uchylit
wyrok o jakim méwil artykul do ponownego rozpoznania.

Pismem z 11 marca 2015 roku Redaktor Naczelny (...) M. T. odmoéwil sprostowania, poniewaz wniosek o sprostowanie
zostal zlozony po uplywie terminu okre§lonego w art. 31 a ust. 3 ustawy prawo prasowe, a takze o$wiadczyl, iz nie
widzi podstaw do opublikowania przeprosin i zaplaty zado$cuczynienia, skoro do naruszenia doébr osobistych powoda
w jego ocenie nie doszlo. Pierwszy wyrok skazujgcy powoda uchylony zostal bowiem z przyczyn formalnych, sprawa
ponownie toczy sie od poczatku, a powod nadal jest oskarzonym.

Naruszenia swojej godnoéci i dobrego imienia powod upatrywal w tym, ze zostal w publikacji pombéwiony o
popekienie (...), co jest sprzeczne z zasada domniemania niewinnos$ci. Jego zdaniem, pomimo podania tylko jego
imienia i pierwszej litery nazwiska oraz wymys$lonego pseudonimu, gdyz takim jak podany w artykule nigdy sie
postugiwal, byta mozliwa jego identyfikacja przez osoby, ktére §ledzily proces (...), poniewaz zdarzalo sie, ze we
wezeéniejszych publikacjach podawane byly jego pelne dane osobowe, a nawet byl publikowany jego wizerunek.
Powdd powolatl sie rowniez na okoliczno$é, ze zalezy mu na opinii w kregach zawodowych, w ktorych byl wezesniej
znany oraz na opinii oséb, z ktérymi kontakt maja jego dzieci.

Oceniajac te okoliczno$ci z punktu widzenia prawa materialnego sad pierwszej instancji wskazal, ze podstawe
dochodzenia wobec wydawcy roszczen niemajatkowych i majatkowych zwiazanych z naruszeniem débr osobistych w
materiale prasowym stanowig przepisy art. 24 § 1 k.c. 1 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. i art. 38 ust. 1 prawa prasowego.

W szczegblnoSci wyjasnil, ze cze$¢ czlowieka obejmuje dwa aspekty czyli dobre imie (cze$¢ zewnetrzna) rozumiane
jako opinia jaka inni ludzie maja o warto$ci danego czlowieka, a wiec jego obraz w oczach osob trzecich i godnoéé
(cze$¢ wewnetrzna), ktora konkretyzuje sie w poczuciu wlasnej wartoSci i oczekiwaniu szacunku ze strony innych osob.
Zwrocil réwniez uwage, ze kryteria oceny musza podlegaé obiektywizacji.

Poniewaz w tym wypadku Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 13 lutego 2008 roku, sygn. akt V Ka 182/00,
(...

Sad pierwszej instancji podkredlil, ze nalezy zgodzi¢ sie z powodem, ze dotychczas nie zostal prawomocnie
skazany za zabo6jstwo W. F. i w przypadku publikacji pojawiajacych sie rownolegle do toczacego sie postepowania
przygotowawczego lub sadowego dziennikarze maja obowiazek respektowania zasady domniemania niewinnosci. W
tym wypadku, chociaz dziennikarka nie podala, iz to, ze ,strzelal Z.” ustalone zostalo przez sad w postepowaniu
karnym, w ktérym wyrok skazujacy powoda za zabdjstwo zostal uchylony do ponownego rozpoznania, to jednak
trudno przyjaé, aby przez takie sformulowanie bezpodstawnie pomoéwila powoda o popehienie czynu innego niz
zarzucany mu aktem oskarzenia. Na powodzie cigzyl i nadal cigzy zarzut (...) W. F.. W sprawie V K 182/00 sad ustalil,
ze to powdd do niego strzelati za przestepstwo z art. 148 § 314 k.k. oraz art. 65 § 1 k.k. skazal go na kare (...). Uchylenie
tego wyroku nastapilo z przyczyn formalnych, a nie merytorycznych, cho¢ rzeczywiscie nie jest przesadzone jaki wyrok
zapadnie w wyniku ponownego rozpoznania sprawy. Tym samym nie miala miejsca taka sytuacja aby dziennikarka
postawila powodowi zarzut zanim uczynily to organy Scigania, a nastepnie sad. Nie mozna bylo zatem w ocenie Sadu
Okregowego przyjac, aby kwestionowane sformutowanie naruszalo godnosé osobista powoda, zwlaszcza ze autorka
miala prawo poinformowac czytelnikow (...) o tre$ci wydanego przez sad pierwszej instancji wyroku. Napisala, ze byl
to pierwszy wyrok w tej sprawie, co wyraznie sugeruje, ze nie jest to wyrok ostateczny, w zwigzku z czym informacji
odnoénie zapadlego wyroku nie mozna uznaé za nieprawdziwa, a co najwyzej za niescisla.

Zdaniem sadu pierwszej instancji nie doszlo réwniez do naruszenia dobrego imienia powoda. Sad wskazal, ze w
zasadzie niezaleznie od tego czy zarzuty dotyczace nagannych czynoéw sa prawdziwe czy nie, kazde ich postawienie
niszczy opinie spoleczna osoby nimi obcigzonej. Jednoczesnie jednak podkreslil, ze publikujac kwestionowana
informacje dziennikarka nie naruszyla przepisu art. 13 ust. 2 ustawy prawo prasowe, ktéry ma zapewni¢ szczegblng
ochrone osobom wystepujacym w postepowaniu karnym w okre§lonych rolach procesowych ze wzgledu na ich
bezpieczenstwo, a takze ochrone ich sfery prywatnej, gdyz nie podala danych osobowych powoda, w tym jego
nazwiska, a tylko imie, pierwsza litere nazwiska i jak twierdzi powoéd wymySlony pseudonim. Nie opublikowala



rowniez wizerunku powoda. Uniemozliwila wiec czytelnikom (...) jego identyfikacje. Je$li jednak, jak twierdzi powod,
nawet na podstawie tych danych jego identyfikacja byla mozliwa, to nie z uwagi na naruszenie wskazanego przepisu,
ale charakter zarzucanej powodowi dzialalno$ci przestepczej i to, ze tzw. proces (...), w ktérym powod byl jednym
z oskarzonych, byl procesem szeroko relacjonowanym i komentowanym w mediach. Z wyroku wydanego w sprawie
V K 182/00 i jego uzasadnienia wynika, ze pow6d byl czlonkiem tzw. mafii (...), a wiec najwiekszej w historii (...)
zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej czlonkom, w tym takze powodowi, zarzucano popekienie najciezszych
przestepstw przeciwko zyciu, zdrowiu i mieniu. Nawet zatem, gdyby osoby wcze$niej Sledzace proces mogly na
podstawie podanych przez dziennikarke danych zidentyfikowaé powoda, to juz wczeéniej wiedzialy jakie zarzuty
na nim cigza oraz jakie zapadly wobec niego wyroki. Sad podzielil tez stanowisko pozwanej, ze celem dzialania
autorki nie bylo wskazanie i napietnowanie domniemanego sprawcy czynu oraz ponizenie go w opinii publicznej lecz
przedstawienie sposobéw dzialania na Slasku trzech mafii i popelianych przez jej cztonkéw przestepstw znanych
wymiarowi sprawiedliwoéci. Powodowi zostaly za$ po§wiecone jedynie dwa zdania. Dlatego tez nawet jesli kto$ kto
§ledzil proces i moégt zidentyfikowac powoda na podstawie danych z artykulu, to zdanie na temat sylwetki moralnej
powoda mial wyrobione juz znacznie wcze$niej, a sporna publikacja mogla co najwyzej poglebié te negatywna ocene.
Dlatego tez ostatecznie uznal, nie doszlo do naruszenia godnoSci i dobrego imienia powoda, a tym samym powddztwo
nie zastlugiwato na uwzglednienie.

Podzielil rowniez stanowisko pozwanej, ze dopdki nie zapadnie prawomocny wyrok uniewinniajacy powoda od
popemhienia (...) W. F., dopéty zadanie opublikowania o$wiadczenia o wskazanej w toku procesu tresci jest
przedwczesne i nieuzasadnione. Zamieszczenie bowiem o$wiadczenia, z ktérego wynikaloby, ze nieprawdziwe sa
informacje ,jakoby do ofiary W. F. Z B. zastrzelonego w S. strzelal (...) w trakcie trwajacego postepowania karnego,
byloby naruszeniem zakazu zawartego w art. 13 ust. 1 prawa prasowego, ktory stanowi, ze nie wolno wypowiadaé¢ w
prasie opinii co rozstrzygniecia w postepowaniu sadowym przed wydaniem orzeczenia w pierwszej instancji.

Jako podstawe orzeczenia o koszach sad powolal art. 98 k.p.c.

Wyrok ten w caloéci zaskarzyl apelacja powod, zarzucajgc naruszenie art. 233 Kk.p.c. przez przekroczenie granic
swobodnej oceny przeprowadzonych w sprawie dowodéw, wbrew zasadom logiki i do$wiadczenia zyciowego,
polegajacej na blednym przyjeciu, ze zdanie dotyczace jego osoby zamieszczone w artykule wydrukowanym w gazecie
(...) nie narusza jego dobr osobistych oraz naruszenie przepis6w postepowania przez zastosowanie art. 98 k.p.c., ktéry
mial wplyw na tre$¢ postanowienia, podczas gdy prawidlowym byloby oparcie sie na art. 102 k.p.c. i nieobciazanie
powoda kosztami procesu z uwagi na zaistnienie szczeg6lnie uzasadnionego wypadku tj. jego trudnej sytuacji zyciowej
i majatkowej, gdyz nie jest w stanie ponie$c kosztoéw bez uszczerbku dla wlasnego utrzymania.

W oparciu tak sformulowane zarzuty domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powb6dztwa w
calosci i zasadzenie zado$¢uczynienia oraz opublikowania o§wiadczenia o tre$ci wskazanej w pi$émie z dnia 15 czerwca
2015 roku, zmiany rozstrzygniecia o kosztach i nieobcigzanie nimi, zasadzenia na jego rzecz kosztow procesu za obie
instancje, a ewentualnie, z ostrozno$ci procesowej, uchylenia zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazania sprawy
sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Pozwana zadala oddalenia apelacji powoda oraz zasadzenia od niego kosztéw postepowania apelacyjnego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zaskarzony wyrok jest wynikiem wlaéciwego zastosowania przepisow prawa
materialnego do stanu faktycznego, ustalonego w wyniku dokonania prawidlowej oceny materialu dowodowego, w
zwigzku z czym apelacja nie byla uzasadniona i nie mogla spowodowac zmiany wyroku w oczekiwany przez skarzacego
sposob.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze pomimo, iz skarzacy podniost zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. i powolat sie na bledna
ocene dowodow, to w istocie zasadnicze dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci faktyczne dotyczace treéci publikacji
i treSci orzeczen w sprawie karnej, w ktérej powdd byt oskarzony o zaboéjstwo W. F., nie byly sporne, a zatem nie
bylo potrzeby dokonywania oceny dowodéw pod katem ich wiarygodnoéci czy przydatnosci, a tylko tych zagadnien



dotyczy przepis art. 233 § 1 k.p.c. Z tego wzgledu tak sformulowany zarzut nie byl zasadny i nie mdgt spowodowac
uwzglednienia apelacji.

Argumenty powoda przedstawione w uzasadnieniu jego $rodka odwolawczego wskazujg natomiast, ze kwestionuje on
poglad sadu pierwszej instancji dotyczacy tego, czy jego dobra osobiste zostaly naruszone, czyli oceny prawnej, a tego
rodzaju twierdzenia zwigzane sa ze stosowaniem prawa materialnego, ktérego prawidtowoéé¢ — zgodnie z art. 378 § 1
k.p.c. — sad odwolawczy ma obowigzek skontrolowaé z urzedu.

W tym wypadku, jak takze juz wskazano, sprawa dotyczyta naruszenia débr osobistych, konkretnie czci i dobrego
imienia powoda. Teoretycznie rozwazania w tym wzgledzie przeprowadzil juz sad pierwszej instancji, a i skarzacy
odwolal sie do nich w apelacji, w zwigzku z czym powielanie ich po raz kolejny jest zbedne. Nalezy tylko zaznaczy¢, ze
opublikowana informacja dotyczyla skazania powoda za przestepstwo (...), bez wyraznego zaznaczenia, ze wyrok sadu
pierwszej instancji tego dotyczacy zostal w tym zakresie uchylony do ponownego rozpoznania. W tym miejscu, tylko
na marginesie, poniewaz nie ma to wiekszego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, mozna zaznaczyé, ze po
ponownym rozpoznaniu sprawy karnej, Sad Okregowy w Katowicach w wyroku z dnia 12 pazdziernika 2016 r. (sygn.
akt V K 72/10) orzekl identycznie, jak w wyroku z dnia 13 lutego 2008 r. (V K 182/00), tj. uznal powoda za winnego
przestepstwa (...) W. F. i skazal go za ten czyn na kare (...) (pkt 28 wyroku k. 480).

Poniewaz przy naruszeniu dobr osobistych przez wypowiedZ innej osoby podstawowe znaczenie ma podzial na
twierdzenia co do faktéw oraz sady warto$ciujace, czyli oceny i poglady. Przyjmuje sie, ze jezeli w publikacji
prasowej doszto do naruszenia dobra osobistego przez wypowiedzi o faktach przewidziane w art. 24 k.c. domniemanie
bezprawnosci dzialania sprawcy moze zostac obalone przez wykazanie, ze wypowiedzi byly prawdziwe, a ujawnienie
nieprawdziwych faktow naruszajacych cudze dobro osobiste byto uzasadnione waznym interesem spolecznym.

Z kolei, jak wynika z ustawy prawo prasowe glownym zadaniem prasy jest urzeczywistnianie prawa obywateli do ich
rzetelnego informowania, jawnoSci zycia publicznego oraz kontroli i krytyki spolecznej (art. 1). Tym samym prasa
w trakcie trwania postepowan karnych, zwlaszcza o tak duzej wadze, jak tzw. proces (...) ma prawo zajmowac sie
problemami, ktérych postepowanie to dotyczylo. Jedynym ograniczeniem jest przepis art. 13 ust. 2 ustawy prawo
prasowe, ktéry zakazuje publikowania danych osobowych i wizerunku oséb, ktére w toczacym sie postepowaniu
karnym wystepuja w réznych rolach procesowych. Zakaz publikowania tych danych odnoszacych sie do oskarzonego
w sprawie karnej ma na celu jego ochrone przed stygmatyzacja, w warunkach, gdy do chwili wydania prawomocnego
skazujacego wyroku chroni go zasada domniemania niewinno$ci.

W tym wypadku w spornym tek$cie autorka zamie$cila informacje o fakcie i to fakcie prawdziwym, gdyz Z. L.
rzeczywidcie zostal skazany wyrokiem z 13 marca 2008 r. za zabojstwo W. F.. Informacja byla jednak nieécisla,
gdyz pomijala szczegolowe wyjasnienie, ze wyrok ten zostal uchylony do ponownego rozpoznania, ograniczajac sie
do stwierdzenia, ze byl to pierwszy wyrok w tej sprawie. Niewatpliwie twierdzenie dotyczace okreSlonej osoby, ze
podejmuje ona dzialania przez prawo zabronione, zwlaszcza powazne przestepstwo, a takim jest zabdjstwo, z reguly
narusza jej dobra osobiste. Tyle tylko, ze w artykule nie podano ani pelnych danych osobowych powoda, ani nie
opublikowano jego wizerunku, ograniczajac sie do imienia, pierwszej litery nazwiska i pseudonimu, co do ktérego
sam powdd stwierdzil, Ze takiego nie uzywal, a wiec w pelni zrealizowana zostala zasada wynikajaca z art. 13 ust. 2
prawa prasowego, gdyz nie pozwalalo to na prosta i bezposérednig identyfikacje Z. L.. Zwrécié nalezy przy tym uwage,
ze zdarzaja sie wypadki, gdy podanie nawet tak skapych danych umozliwi okre§lonym osobom odkrycie tozsamosci
oskarzonego, ale to nie moze prowadzi¢ do stwierdzenia, ze przez to zostaly naruszone dobra osobiste tak opisanej
osoby. Mozna w tym miejscu odwolaé sie do przekonujacych wywodow zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, ze nawet jeéli cze$¢ odbiorcow zidentyfikowala Z. L.. jako powoda, to nie bylo to wynikiem dzialania autorki
tekstu, za ktore ponosi odpowiedzialno$¢ pozwana, ale skojarzenia z innymi publikacjami czy przekazami medialnymi
relacjonujgcymi szeroko wazny z punktu widzenia spoleczenstwa i jego bezpieczenstwa proces, za co pozwana nie jest
juz odpowiedzialna. Gdyby wiec nawet uznac, ze do naruszenia débr osobistych powoda w tym wypadku doszlo, czego
ani sad pierwszej instancji, ani Sad Apelacyjny nie czyni, to i tak takie zachowanie nie byloby bezprawne.



Bezprawno$¢ dzialania pozwanego w rozumieniu art. 24 k.c. musi bowiem polega¢ na sprzecznoéci z prawem lub
zasadami wspoélzycia spolecznego, albo by¢ dzialaniem majacym na celu szykane danej osoby przez nierzetelna,
przekraczajaca w danej sytuacji potrzebe podawania o niej negatywnych informacji, jednakze uchyla ja dzialanie
dozwolone przez obowiazujace przepisy prawa, wykonywanie prawa podmiotowego, zgoda pokrzywdzonego oraz
dzialanie w ochronie uzasadnionego interesu.

Pozwana dla wylaczenia swojej odpowiedzialnoSci powolywala sie zar6wno na dzialanie w ochronie uzasadnionego
interesu, polegajacego na prewencji ogolnej, jak i na dzialanie w ramach uprawnien okreslonych prawem prasowym
i jej stanowisko jest w tym wzgledzie trafne, zwlaszcza ze celem publikacji nie bylo szkalowanie powoda, a jedynie
przedstawienie metod dzialania zorganizowanych grup przestepczych i przypisywanych im czynow.

W konsekwencji, poniewaz dzialanie dziennikarza, a w zasadzie zamieszczona publikacja nie stanowila naruszenia
dobr osobistych powoda ani w aspekcie czci zewnetrznej, skoro nie zostaly ujawnione jego dane osobowe, ani czci
wewnetrznej, gdyz w tym zakresie informacja odpowiadala rzeczywisto$ci, a w kazdym razie — dzialanie to nie bylo
bezprawne, stuszny byt wniosek Sadu Okregowego, ze brak jest podstaw do udzielania ochrony na podstawie art. 24
k.c.inakazanie przeproszenia przez opublikowanie o§wiadczenia o zadanej przez Z. L. tresci, podobnie jak zasadzenia
zado$Cuczynienia przewidzianego w art. 448 k.c. Tu mozna jeszcze zwr6oci¢ uwage, ze do uwzglednienia tego zadania
obok stwierdzenia, ze pozwana ponosi za to odpowiedzialno$¢, niezbedne byloby réwniez wykazanie zawinienia, a
tego powdd nie uczynit.

Powyzsze rozwazania prowadza wiec do wniosku, ze argumenty powoda podniesione w jego $srodku odwolawczym nie
byly uzasadnione, a poniewaz prawo materialne zostalo zastosowane prawidtowo do ustalonych w sposéb niewadliwy
okolicznosci faktycznych, apelacja co do zasady z mocy art. 385 k.p.c. musiala zosta¢ oddalona, podobnie zresztg jak
w zakresie orzeczenia o kosztach postepowania.

Powod w tym wzgledzie wywodzil, ze sad pierwszej instancji nie wzial pod uwage jego trudnej sytuacji zyciowej i
materialnej i zasadzil na rzecz pozwanej zwrot kosztow procesu, pomimo ze powinien byl zastosowaé zasade stusznoéci
okre$long w art. 102 k.p.c.

Takze ten zarzut nie zasluguje na podzielenie. Przewidziana w przepisie art. 102 k.p.c. regulacja jest bowiem
rozwigzaniem szczegblnym, wymagajacym wystgpienia wyjatkowych okoliczno$ci, a stosowanie tego przepisu zalezy
od swobodnej decyzji sadu meriti, w zwiazku z czym mozliwo$¢ korygowania rozstrzygniecia o jego zastosowaniu w
ramach Srodka odwolawczego powinna by¢ ograniczona do sytuacji, gdy jest ono razaco niesprawiedliwe (n. p. post.
SN z dn. 10.10.2012 1., sygn. akt I CZ 66/12).

Powdd zarzutdw tego rodzaju, poza swoja sytuacja majatkows, nie podniost. Jak za§ wynika z utrwalonych w
orzecznictwie i literaturze pogladéw, ktore obecny sklad w pelni podziela, sama sytuacja ekonomiczna strony
przegrywajacej, nawet tak niekorzystna, ze strona bez uszczerbku koniecznego dla siebie i czlonkéw rodziny
utrzymania nie bylaby w stanie ponies$¢ kosztow sadowych, nie stanowi podstawy zwolnienia — na podstawie art. 102
k.p.c. — z obowigzku zwrotu kosztéw przeciwnikowi, chyba Ze przemawiaja za tym dalsze szczegblne okolicznoéci, do
ktorych zaliczy¢ mozna te zwigzane z przebiegiem postepowania, czy rodzajem sprawy. A takie w niniejszej sprawie
nie zachodza.

Dlatego i w tym zakresie apelacja Z. L. nie zostala uwzgledniona (art. 385 k.p.c.).

O kosztach postepowania apelacyjnego sad odwolawczy orzekt takze zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik
procesu, zasadzajac je na rzecz pozwanej, z mocy art. 99 k.p.c. wzw. zart. 98 § 1 k.p.c.i§ 2 pkt 5, § 8 ust. 1 pkt 21 § 10 ust.
1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych (Dz. U. 2015, poz. 1804), za czym przemawialy tozsame jak wskazane juz wyzej argumenty. Dodatkowo
mozna jeszcze podkresli¢, ze spora warto$¢ przedmiotu sprawy i wynik dotychczasowego postepowania powinien byt
skloni¢ powoda do rozwazenia konsekwencji, takze finansowych, wniesienia srodka zaskarzenia.
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