Sygn. akt I ACa 955/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2016 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Malgorzata Wolczanska (spr.)
Sedziowie : SA Anna Bohdziewicz
SA Joanna Naczynska
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2016 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. N.

przeciwko G. S.

o zachowek

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w Bielsku-Bialej

z dnia 12 lutego 2015 r., sygn. akt I C 126/14,

1) oddala apelacje;

2) zasadza od pozwanej na rzecz powodki 2 214 (dwa tysiace dwieScie czterna$cie) zlotych, w tym 414 (czterysta
czternadcie) zlotych podatku od towaréw i ushug tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego.

SSA Joanna Naczynska SSA Malgorzata Wolczanska SSA Anna Bohdziewicz

Sygn. akt I ACa 955/15

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Bielsku- Bialej zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 48 800 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 12 lutego 2015r., umorzyl postepowanie co do kwoty 52 145 zl, oddalil powddztwo w
pozostalej czeSci oraz orzekl o kosztach procesu.

Sad Okregowy ustalil, iz malzonkowie E. B. i R. B., rodzice stron w latach 60 nabyli razem z matka E. B., S. G.
nieruchomoéé¢ rolna. Z uwagi na istniejacy konflikt, nieruchomo$¢ zostala podzielona na drodze sagdowej i jedna czesé
otrzymala S. G., a druga cze$¢ malzonkowie B.. S. G. swoja czes$¢ nieruchomosci zapisala

w testamencie powddce. W dniu 20 kwietnia 1998r. zostala zawarta przed notariuszem D. R. umowa, na podstawie
ktérej malzonkowie R. B. i E. B. darowali pozwanej G. S. czeéé gospodarstwa rolnego stanowigca niezabudowang
nieruchomo$¢ obj. KW nr (...) S.. Darczynicy w § (...) aktu notarialnego zawarli oSwiadczenie, ze darowana
nieruchomo$é¢ bedzie stanowi¢ majatek wspoélny pozwanej i jej matzonka R. S.. Tym samym aktem notarialnym
darczyncy poczynili darowizne pozostalej czesci nieruchomosci, obejmujacg lokal mieszkalny, na rzecz wnuczek M.
S. i maloletniej E. S. z réwnoczesnym ustanowieniem nieodplatnego dozywotniego prawa uzytkowania powyzszego
lokalu mieszkalnego. Nieruchomos$¢ ta w miejscowym planie zagospodarowania Miasta B. przeznaczona byla na
cele handlu i ustug. W dniu (...) E. B. zmarla. Spadek po niej na podstawie ustawy nabyli maz R. B., powddka E.
N. i pozwana G. S. po 1/3 udzialu. Nieruchomo$éé stanowigca przedmiot darowizny obejmuje dziatki numer (...)
(obecnie (...), ma urzadzong ksiege wieczysta numer (...). Cze$¢ nieruchomosci zostala przez pozwang sprzedana.
Dzialka nr (...) o powierzchni 0,7149 ha to nieruchomoé$é¢ gruntowa niezabudowana o przeznaczeniu pod zabudowe
ustugowa. Dzialka nie jest ogrodzona, nie jest zagospodarowana, poro$nieta jedynie trawa, nie posiada dostepu do
drogi publicznej. Nad poludniowo - zachodnim fragmentem dzialki przebiega napowietrzna linia wysokiego napiecia.
Dzialka nr (...) o powierzchni 0,2834 ha to nieruchomo$¢ gruntowa niezabudowana o przeznaczaniu pod zabudowe
mieszkaniowa. Dzialka jest ogrodzona plotem siatkowym, porosnieta drzewami owocowymi oraz trawa. Dojazd do
dzialki realizowany jest od strony zachodniej droga o nawierzchni asfaltowej. Obie dzialki leza w terenie uzbrojonym.
Nieruchomo$¢ objeta byla planem zagospodarowania przestrzennego — dla dzialki (...) to tereny ustlugowe, dla dziatki
(...) tereny zabudowy mieszkaniowej. Warto$¢ nieruchomos$ci wedlug cen aktualnych wynosi 1 171 200 zl. Biegly
dokonujac wyceny wzigl pod uwage biegnace skrajem nieruchomosci linie energetyczne i przyjal cene 100 zl za

m'? poréwnujac nieruchomosci podobne. Z uwagi na brak wytyczenia w terenie granic dziatek powierzchnia zostala
przyjeta na podstawie wypisu z rejestru gruntow.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy powolujac art. 991 k.c. wskazal, ze zstepnym oraz malzonkowi
spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do spadku na podstawie ustawy nalezy sie zachowek w wysoko$ci potowy
udziatu,

a w sytuacji gdy uprawniony jest trwale niezdolny do pracy 2/3 udzialu jaki by mu przypadl. W dalszej czesci Sad
podal, ze E. B. nie pozostawila testamentu, dziedziczenie po zmarlej nastgpilo na podstawie ustawy (art. 926 § 2
k.c.). Powolani do spadku zostali jej malzonek, powodka i pozwana. Pozwana jest spadkobierca ustawowym, jest
jednak zobowigzana do zaplaty zachowku, gdyz po wykonaniu darowizny nieruchomosci na jej rzecz przez E. B.
nie pozostal zaden majatek spadkowy. Sad Okregowy przyjal, ze podstawa do obliczenia zachowku jest warto$é
darowanej nieruchomoéci wedlug stanu z chwili jej dokonania i cen z chwili ustalenia zachowku (art. 995 k.c.). Sad
wskazal, ze darowana pozwanej nieruchomo$¢é ma obecnie warto$¢ 1 171 200 zt i te sume Sad przyjal za podstawe
wyliczenia zachowku, wzial przy tym pod uwage, ze rodzice stron darowali nieruchomo$¢ wchodzaca w sklad ich
majatku wspdblnego. E. B. darowata wiec pozwanej V2 nieruchomogci o wartoéci 585 600 zl. Sad Okregowy zaznaczyl,
iz darowizna byla dokonana na rzecz obojga malzonkéw S., a w sytuacji, gdy spadkobierca uczynil darowizne na
rzecz uprawnionego do zachowku i na rzecz jego malzonka z zastrzezeniem, ze przedmiot darowizny wejdzie do
majatku wspdlnego obdarowanych, na nalezny uprawnionemu zachowek zaliczeniu podlega tylko warto$¢ polowy
przedmiotu darowizny. Tym samym, w ocenie Sadu Okregowego, darowizna na rzecz pozwanej ma warto$¢ 292 800
z} (1/2 z 585 600 z1), za$ udzial spadkowy powodki wynosi 1/3 wartosci spadku — 97 600 zl. Sad biorgc pod uwage,
ze powodka nie jest trwale niezdolna do pracy uznal zatem, iz nalezny jej zachowek wynioést Y2 udzialu w spadku
czyli 48 800 zt i taka kwote Sad Okregowy na rzecz powddki zasadzil od pozwanej. Odsetki Sad zasadzil od daty
wyrokowania podajac, ze skoro ustalenie warto$ci spadku w celu okreSlenia zachowku nastepuje wedlug cen z chwili
orzekania o zachowku, to dopiero z tym momentem roszczenie o zaplate staje sie wymagalne. Sad dodal nadto, iz



nie znalazl podstaw do zastosowania w sprawie art. 5 k.c. Wskazal, iz argument pozwanej, ze powddka otrzymala
od babci cze$¢ nieruchomosci, i tym samym nie nalezy jej sie udzial w spadku po matce, nie moze zaslugiwa¢ na
aprobate. Sad podkreslil, iz celem instytucji zachowku jest ochrona interes6w majgtkowych najblizszych czlonkow
rodziny wymienionych w art. 991 § 1 k.c. przez zapewnienie im roszczenia pienieznego odpowiadajacego okreslonemu
utamkowi warto$ci w spadku, nawet wbrew woli spadkodawcy. Zstepny ma wiec prawo do cze$ci majatku po rodzicu
i tylko wyjatkowe okoliczno$ci moglyby by¢ podstawa do pozbawienia go tego prawa. Za takie nie moze by¢ uznane
dziedziczenie przez powddke majatku po babci.

Na podstawie art. 355 §1 k.p.c. Sad Okregowy umorzyl postepowanie co do kwoty 52 145 zl, gdyz w tej czeSci powodka
cofnela pozew. O kosztach orzekl Sad na podstawie art. 100 k.p.c. stosunkowo je rozdzielajac. Orzekt Sad réwniez o
nieuiszczonych kosztach sagdowych oraz nieoplaconej pomocy prawnej udzielnej powddce z urzedu.

W apelacji powdédka domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku przez oddalenie pow6dztwa w caloéci ewentualnie
wnosila o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania. Skarzaca zarzucila naruszenie prawa materialnego, majace istotny wplyw na tres¢é rozstrzygniecia, a to
art. 5 k.c. przez przyjecie, ze nie zachodza podstawy do jego zastosowania podczas, gdy z ustalonego w sprawie stanu
faktycznego wynika wniosek przeciwny.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest uzasadniona, gdyz zaskarzony wyrok jest prawidlowy. Skarzaca zawarla w apelacji jedynie zarzut
naruszenia prawa materialnego, a to art. 5 k.c., ktory jej zdaniem winien mie¢ zastosowanie w niniejszej sprawie
i prowadzi¢ do oddalenia powo6dztwa. Tym samym powodka nie kwestionuje dokonanych przez Sad Okregowy
istotnych dla rozstrzygniecia ustalen faktycznych. Sad Apelacyjny bez zbednego powielania przyjmuje zatem za
wlasne dokonane przez Sad I instancji ustalenia. Stwierdzi¢ tez nalezy, iz w pelni zasadnie zastosowal Sad Okregowy
przywolane w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia przepisy prawa materialnego, w tym trafnie uznal, ze nie
zachodzg podstawy do zastosowania art. 5 k.c.

Przepis art. 5 k.c. stanowi, iz nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byl sprzeczny ze spoleczno —
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub zasadami wspolzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie
uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Jak slusznie uznal Sad Okregowy
w sprawach o zachowek nie jest, co do zasady, wylaczone zastosowanie art. 5 k.c. Niemniej nie ulega watpliwo$ci, ze
zakres zastosowania tego przepisu powinien by¢ waski, gdyz ocena sadu, czy zadanie zaplaty sumy odpowiadajacej
wysoko$ci zachowku stanowi naduzycie prawa podmiotowego, nie powinna pomijaé, ze prawa osoby uprawnionej
do zachowku stuza urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkobierca ma wobec swoich najblizszych(por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2004r., IV CK 215/03, PiP 2006/6/111).Pozbawienie prawa do
zachowku(czy tez jego obnizenie) moze mie¢ zatem miejsce w wypadkach zupelie wyjatkowych. Przyjmuje sie, iz
ewentualne ograniczenie prawa do zachowku powinno wynikaé z okolicznosci lezacych po stronie uprawnionego,
jego zachowania sie w stosunku do spadkodawcy. Z reguly rowniez sytuacja majatkowa zobowigzanego do zaplaty
zachowku nie powinna by¢ podstawa do ograniczenia zachowku, chyba ze wykonanie uprawnienia do zachowku
doprowadziloby zobowigzanego do niedostatku. Zastosowanie art. 5 k.c. do instytucji zachowku ograniczy¢ wiec
nalezy do szczeg6lnych sytuacji tj. zwigzanych z razacym zachowaniem uprawnionego wzgledem spadkodawcy badz
niezwykle trudnej kondycji materialnej i zyciowej zobowigzanego do zachowku. Taka sytuacja nie ma jednak miejsca
W niniejszym procesie.

Nie moze uwolnié pozwang od zaplaty zachowku na rzecz siostry fakt, iz ta ostatnia zostala powolana do spadku po
babci stron — S. G.. Nie jest bowiem tak jak utrzymuje apelacja, ze powodka zostala spadkobierczynia S. G. w wyniku
porozumienia rodzinnego, ktére obejmowalo takze(oprocz rozdysponowania przez babcie stron swoim majatkiem
na rzecz powo6dki) dokonanie przez rodzicow stron darowizny nalezacej do nich nieruchomosci na rzecz pozwane;j.
Rodzice pozwanej i S. G. byli skonfliktowani, prowadzili wieloletni spér sadowy, nawet ze sobg nie rozmawiali(por.
zeznania §wiadka R. B. — ojca stron, k.73). Natomiast powolanie do dziedziczenia pow6dki S. G. uzasadnila nalozeniem



na nig polecenia opieki nad swoja chora corka J. G.(por. testament notarialny — k.78). Przeczy to tezie skarzacej
o uzgodnieniach rodzinnych. Ewentualne zastosowanie art. 5 k.c. wchodziloby , zdaniem Sadu Apelacyjnego, w
rachube tylko woéwczas gdyby istotnie rodzice powodki oraz ich babcia - S. G. takie porozumienie co do rozporzadzen
majatkowych na rzecz swoich zstepnych zawarli. Wylacznie wola spadkodawczyni(matki powodki) i jej meza jest
jednak nie wystarczajaca, aby méwié o porozumieniu rodzinnym, obejmujacym rozdysponowanie majatkiem przez
babcie stron oraz spadkodawczynie( i jej meza). CzynnoSci zwigzane ze sporzadzeniem testamentu oraz darowizny,
tak S. G. jak i rodzice stron dokonywali niezaleznie od siebie. Stad jeszcze raz nalezy podkresli¢ , ze nie moze byc
mowy o porozumieniu rodzinnym, ktére zakladalby, iz powddka otrzyma spadek po babci, a pozwana darowizne
od rodzicéw. Okoliczno$é¢ ta nie pozwala wiec na podzielenie stanowiska pozwanej co do koniecznoéci udzielenia jej
ochrony prawnej w oparciu o art. 5 k.c.

Nie sposob takze podzieli¢ zarzutdéw skarzacej, ze zachowek winien - w Swietle zasad wspdlzycia spotecznego -
ulec redukeji z uwagi na jego wysoko$¢. Zarzut ten zreszta nie zostal w zaden spos6b uzasadniony, co zwalnia Sad
Apelacyjny od dalszych rozwazan w tym przedmiocie.

Nadmieni¢ jeszcze nalezy, iz wnioski zloZone na rozprawie apelacyjnej zostaly oddalone( dotyczace nakladéw
poniesionych przez pozwang na przedmiot darowizny) jako sp6znione — art. 381 k.p.c.

Z podanych przyczyn apelacja podlegala oddaleniu z mocy art. 385 k.p.c., o kosztach postepowania apelacyjnego
orzekajac zgodnie z art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c., nie znajdujac uzasadnionych podstaw
do zastosowania art. 102 k.p.c.

SSA Joanna Naczyniska SSA Malgorzata Wolczanska SSA Anna Bohdziewicz



