Sygn. akt I ACa 677/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2014 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Elzbieta Karpeta
Sedziowie : SA Ewa Jastrzebska
SO del. Lucyna Morys-Magiera (spr.)
Protokolant : Magdalena Bezak

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2014 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powbdztwa E. P.

przeciwko T. S.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 20 marca 2014 r., sygn. akt I C 257/11

1) oddala apelacje;

2) zasgdza od powddki na rzecz pozwanego 5 400 (pie¢ tysiecy czterysta) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego;

3) przyznaje na rzecz adwokat D. C. od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Czestochowie wynagrodzenie w kwocie
6 642 (szesc tysiecy szeSéset czterdzieSci dwa) zlote, w tym podatek od towaréw i ustug w wysokoéci 1 242 (tysiac
dwieScie czterdziesSci dwa) zlote, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodce z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym.

Sygn. akt I A Ca 677/14

UZASADNIENIE



Pozwem z dnia 18 lipca 2011r., sprecyzowanym pismem procesowym z dnia 31 pazdziernika 2011r., powodka E. P.
wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego T. S. kwoty 231.812,22 zl, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 77
sierpnia 2009r. do dnia zaplaty.

Powodka podniosla, iz wraz z pozwanym — bratem, sg wspoétwlasdcicielami budynku mieszkalnego poloznego przy ul.
(...) w P.. Nieformalny podzial nieruchomos$ci wyglada w ten sposob, ze ma ona do dyspozycji lewa strone budynku
mieszkalnego skladajaca sie z 8 izb od strony ul. (...), a pozwany dysponuje prawa strona, rowniez skladajaca sie
z 8 izb. Wskazala, iz w okresie, kiedy przebywala w H., pozwany zamurowal drzwi w klatce schodowej budynku,
dokonal zniszczenia nalezacego do niej mienia, pozbawil ja mozliwosci korzystania z oddzielonej czes$ci budynku,
a takze uniemozliwil jej dostep do licznikow elektrycznych i wodociaggowych. Powddka podkreslita przy tym, iz
przed wyjazdem w nalezyty sposéb zabezpieczyla nieruchomo$¢ pozostawiajac ja w stanie prawidlowym. Jej wyjazd
wykorzystal jednak pozwany, dopuszczajac sie zniszczenia jej mienia oraz korzystal na jej rachunek z energii
elektrycznej i wody, za co po powrocie otrzymata ona wysokie rachunki, ktorych nie byla w stanie splacié¢, w zwiazku
z czym media zostaly odciete. Musiala wiec zajmowac pomieszczenia pozbawione ogrzewania i stad doznala trwalego
odmrozenia konczyn i nadal pozostaje pod opieka lekarska..

Nadto wskazywala powodka, ze pozwany zloSliwie zatkal rure kanalizacyjng, na skutek czego wszystkie fekalia
wydostawaly sie spod podlogi i zniszczeniu ulegly podlogi i panele, a na Scianach pojawit sie grzyb. Dodatkowo
pozwany wymieniajac zamki pozbawil ja mozliwo$ci korzystania z bramy wjazdowej i garazu. Pozwany zniszczyl
roéwniez nalezacy do niej towar, ktéry przeznaczony byl do sprzedazy w sklepie z uzywang odzieza, a ona sama
zostala obarczona kosztami jego wywozu na wysypisko. Powddka podniosta, iz w konsekwencji powyzszych dzialan
pozwanego, wszystkie pienigdze zarobione w H., ktére miala przeznaczyé na wznowienie zawieszonej dzialalnosci
gospodarczej, musiala przeznaczy¢ na splate zadtuzenia i zuzyte przez niego media, nie moggc podja¢ dziatalnosci
gospodarczej i uzyskiwaé z niej korzy$ci majatkowych.

Powodka podnosita nadto, ze widzac zniszczenia, jakich swoimi dziataniami dokonal pozwany, doznata bélu w klatce
piersiowej i zostala przewieziona do szpitala w stanie zagrazajacym zyciu.

Powddka sprecyzowala, ze na dochodzong pozwem kwote 231.812,22 zl skladaja sie kwoty:
- 80.000,00 zl tytulem utraconych zarobkéw na skutek uniemozliwienia prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej;
- 2.000,00 zl tytulem zniszczonych mebli kuchennych;

- 291,50 zl tytutem wkladéw do zniczy, ktorymi powodka o§wietlala mieszkanie;

- 5.250,00 z} za butle gazowe;

- 432,08 zt ,za leki, ktorych nie wykupila”;

- 30.000,00 zt tytulem zado$¢uczynienia za ,ciezkie przezycia” (za utrate zdrowia);

- 2.500,00 z} za roboty budowlane;

- 1.157,95 zt za zniszczone drzwi;

- 200,00 z} za montaz drzwi;

- 800,00 zl za drugie drzwi;

- 800,00 zl za zniszczony zlew;

- 200,00 zl za zniszczone okno z luksfery;



- 800,00 zl za zniszczong umywalke w lazience ,,z kompaktem”;

- 1.000,00 z} za zniszczona klatke schodowa;

- 24.529,03 z} tytutem zwrotu kosztow pomocy udzielonej powoddce przez syna D.;
- 2.000,00 zl tytulem zwrotu kosztoéw za wyrzucony towar z kwiaciarni;

- 1.000,00 zl tytulem zniszczonych paneli i plytek terakotowych;

- 30.000,00 z} tytulem zniszczenia ,mieszkania po mamie”;

- 20.000,00 z} tytulem zniszczonego dachu, rynien i okapu;

- 1.500,00 zl za farbe do malowania dachu;

- 1.000,00 z} za lakier do boazerii i parkietu;

- 20.000,00 zl tytulem zniszczenia workow z odzieza uzywang oraz ubran zniszczonych przez mole i robaki;
- 200,00 zl tytulem kosztéw wywiezienia zniszczonych ubran;

- 300,00 z} tytulem kosztéw wymiany zamkow w drzwiach;

- 65,00 z} za kserokopie dokumentow;

- 72,00 zl tytulem kosztow wywolania zdjeé;

- 300,00 z} tytulem biletoéw za dwa lata;

- 500,00 zl za zywno$¢ zniszczona w zamrazarce;

- 100,00 zt za zywno$¢ zniszczona w lodowce;

- 50,00 z} tytulem zwrotu kosztow zakupu radia na baterie;

- 378.00 zl za naprawe instalacji elektrycznej;

- 258,28 7} tytulem zadluzenia za prad;

- 364,52 zt tytulem zadluzenia za prad w kwiaciarni;

- 2.000,00 z} tytulem zniszczenia wlasnoSci;

- 800,00 z} tytulem zniszczenia wlasno$ci;

- 1.000,00 z} za zniszczenie nowego dywanu przez mole;

- 20.000,00 z} tytutem zwrotu kosztéw remontu koniecznego w zwigzku z zalaniem mieszkania;
- 3.389,25 z} tytulem zadluzenia na karcie debetowej;

- 8.000,00 z} tytulem oplat za media;

- 1.300,00 z} tytulem abonamentu telewizji (...);

- 1.734,00 z} tytulem nieoplaconych podatkow.



Pismem procesowym z dnia 10 listopada 2011r. powodka rozszerzyta powodztwo w ten sposob, ze wniosta o zasgdzenie
od pozwanego na jej rzecz dodatkowej kwoty 20.000,00 z} tytutem odszkodowania za utrate zdrowia (obok dotychczas
dochodzonej kwoty 30.000,00 zl) oraz kwoty 1.200,00 zl comiesiecznej renty zdrowotne;j.

Pismem procesowym z dnia 26 stycznia 2012r. powodka kolejny raz sprecyzowala powodztwo w ten sposdb, ze wartos$c
przedmiotu sporu okreslila na kwote 251.812,22 zl.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniosl o jego oddalenie oraz obcigzenie powodki kosztami postepowania.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany wskazal, iz strony pozostaja w konflikcie od chwili Smierci ich matki H.
L., tj. od dnia (...). W toku tego konfliktu powddka miedzy innymi wymienila zamki

w drzwiach i zamurowala wejScie do czeSci domu zajmowanej przez zmarla, odcinajac jego i pozostalych
wspotwlascicieli od klatki schodowej, wraz ze znajdujacymi sie tam licznikami energii elektrycznej z prowadzonego
przez jego zone salonu fryzjerskiego, po czym zaczela zagarniac i wyprzedawaé wszystkie rzeczy sie tam znajdujace.
Nadto powodka w rézny sposdb uprzykrzala i utrudniala mu zycie (np. zastawiajac wejscie do salonu fryzjerskiego,
czy podrabiajac jego podpis na umowie uzyczenia dotyczacej posesji przy ul. (...)), a ponadto na 8 miesiecy wyjechala
do H., nie wyznaczajac nikogo do pelnienia nadzoru nad posesja, ktéra w tym czasie niszczala na skutek czynnikow
atmosferycznych (powoddka zostawila otwarte okna i drzwi balkonowe). Po powrocie z H. powodka ponowila ataki na
jego osobe, miedzy innymi kierujac do sadu sprawe

o rozbiorke Scianki, ktéra postawil w celu zabezpieczenia swojej czeSci nieruchomoéci przed wlamaniami i innymi
zagrozeniami oraz poczela oskarzaé go

o straty, ktére spowodowala wlasnym niedopatrzeniem. Nadto pozwany wyjasnil, ze w zaden sposob nie ingerowal w
liczniki i inne urzadzenia nalezace do powo6dki, nie jest odpowiedzialny za zawilgocenie pomieszczen w jej mieszkaniu
izniszczenia jakie w nim zaszly. Zaprzeczyl jakoby wymurowana przez niego Scianka uniemozliwiala powddce dostep
do podwérka i garazu, albowiem miala do nich wlasne wyjécie bezposrednio z cze$ci posesji, ktéra uzytkuje oraz by w
cze$ci masy spadkowej po matce stron znajdowal sie jej towar w postaci odziezy uzywanej. Odziez ta nalezalo bowiem
do ich siostry J. K.. Nadto pozwany wskazal, ze dlugi powodki nie sg skutkiem jego dzialan, albowiem bardzo czesto
miala ona problemy z plynnoscia finansowa prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej jeszcze w roku 2004. Falszywe sa
rowniez twierdzenia powodki, Ze z jego przyczyny nie moze prowadzi¢ dzialalno$ci gospodarczej w postaci kwiaciarni,
albowiem

w okresach wzmozonego popytu na kwiatki, wigzanki i znicze z powodzeniem nimi handluje, pomimo pobierania
renty z tytulu niezdolnoSci do pracy oraz formalnego zawieszenia dzialalnoSci. Dodatkowo pozwany podniosl, ze
powodka leczy sie onkologicznie od okoto 2000r., a mimo to wyjechala do pracy fizycznej w H., co jego zdaniem bylo
bezposrednia przyczyna pogorszenia sie jej stanu zdrowia.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 20 marca 2014 roku Sad Okregowy w Czestochowie w pkt 1 oddalit powbdztwo; w
pkt 2 przyznat od Skarbu Panhstwa Sadu Okregowego w Czestochowie adwokat D. C. kwote 13 284 zl (trzynascie
tysiecy dwieScie osiemdziesiat cztery ztote) w tym 2 484 zl (dwa tysigce czterysta osiemdziesiat cztery zlote) podatku
VAT tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu; w pkt 3 zasadzil od powddki na
rzecz pozwanego kwote 7 217 zl (siedem tysiecy dwiescie siedemnascie zlotych) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze w dniu 6 sierpnia 2002r. H. L. darowala E. P. na jej majatek odrebny udzial
wynoszacy Y4 czeSci nieruchomoéci poloznej w P., gmina P. powiat (...) woj. (...), skladajacej sie z dzialki nr (...) o

powierzchni 560 m‘?

rzecz dozywotnie i bezplatne uzytkowanie potowy z darowanego udziatu.

, objetej ksiega wieczysta nr (...) Sagdu Rejonowego w Z., zastrzegajac ustanowienie na swoja

Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2009r. sygn. akt I Ns 877/05 Sad Rejonowy w Z. stwierdzil, ze spadek po H. L.
nabyli syn L. S. w 60/100, corka E. P. w 38/100 oraz wnuk D. P. (1) w 2/100.



Wedlug stanu na dzien 12 lipca 2011r. wlascicielami poloznej w P. nieruchomosci skladajacej sie z dzialki nr (...), dla
ktorej Sad Rejonowy w Z. prowadzi ksiege wieczysta nr (...), sa T. S. w ¥2 cze$ci, B. L. w V4 czeéci oraz E. P. w V4 czeSci.

Jak stwierdzono, wyrokiem z dnia 22 marca 2011r. wydanym w sprawie I C 257/09 Sad Rejonowy w Z. nakazal
pozwanemu T. S., aby w terminie 7 dni usunal wymurowana przez siebie $cianke z pustakéow przy drzwiach w klatce
schodowej budynku polozonego w P. przy ul. (...) i umozliwil w ten sposéb powddce E. P. wyjscie na strone podworza z
posiadanego przez nia lokalu uzytkowego i w razie zwloki pozwanego upowaznil powodke do zastepczego wykonania
na koszt pozwanego natozonego na niego obowigzku (pkt1); nakazal pozwanemu aby w terminie 7 dni wydal powodce
klucze do bramy wjazdowej na posesje przy ul. (...) w P. i w razie zwloki pozwanego upowaznil powddke do zastepczego
wykonania na koszt pozwanego nalozonego na niego obowigzku poprzez dokonanie wymiany zamka w bramie (pkt
2); nakazal pozwanemu aby w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku wydal powodce klucze do drzwi
wejSciowych do garazu znajdujacego sie w podworzu posesji przy ul. (...) w P. i w razie zwloki pozwanego upowaznit
powddke do zastepczego wykonania na koszt pozwanego nalozonego na niego obowiazku poprzez dokonanie wymiany
zamka w drzwiach (pkt 3).

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Z. z dnia 25 czerwca 2007r. D. P. (2) (syn powddki) zostal uznany za winnego tego, ze
w dniu 7 listopada 2005r. w P. przy ul. (...) wypowiadal stowa grozb karalnych pozbawienia zycia w stosunku do T. S.,
ktore wzbudzily w pokrzywdzonym uzasadniona obawe, iz beda spelnione, tj. czynu przewidzianego w art. 190 § 1 k.k.

Nie bylo kwestionowane na etapie postepowania odwolawczego umorzenie postepowania prowadzonego przeciwko
pozwanemu o czyn z art. 157 § 2 kk na szkode powddki i jej syna w sprawie Sagdu Rejonowego w Z. o sygn. VI K 758/11,
na skutek apelacji pozwanego, w wyniku czego nie stwierdzono by pozwany dopuscil sie tego czyni, co wprowadzito
niewielka modyfikacje pierwotnych ustaleni Sadu pierwszej instancji w tej mierze.

Postanowieniem z dnia 8 listopada 2011r. sygn. akt I C 71/09 Sad Rejonowy w Z. oddalil powo6dztwo T. S. przeciwko
L.S., E. P.iD. P. (1) o zaplate kwoty 19.396,90 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu, z tytulu
zachowku po zmarlej matce H. L..

Sad Okregowy ustalil nadto, ze T. S., E. P. i B. L. sa wspolwlascicielami budynku mieszkalnego znajdujacego sie przy ul.
(...)wP.,wczeSciach: T. S. Y2, E. P.iB. L. po V4, z tym, ze w zwiazku ze $§miercia B. L. jego udzial przeszedl na kilkunastu
spadkobiercow, ktoérzy nie sa zainteresowani zarzagdem nieruchomoécia. Faktycznie nieruchomo$¢ ta zostala zatem
nieformalnie podzielona pomiedzy T. S. i E. P. w ten sposob, ze powoédka ma do dyspozycji lewa strone budynku
mieszkalnego sktadajacg sie z 8 izb od strony ul. (...), a pozwany dysponuje prawg strong, réwniez skladajaca sie z 8
izb. W swojej czeéci budynku powodka posiada lokal mieszkalny oraz pomieszczenie, w ktorym prowadzi dziatalno$é
gospodarcza w postaci kwiaciarni,

w ktorej handluje rowniez zniczami. Pozwany swojej czeSci budynku nie uzytkuje osobisScie, zorganizowal w niej
natomiast salon fryzjerski dla swojej zony (na parterze) oraz urzadzil mieszkanie dla corki (na pietrze). Mieszkanie to
sklada sie z czterech pokoi, kuchni, tazienki, ubikacji, przedpokoju i klatki schodowej, przy czym obecnie wykoniczony
jest tylko jeden pokdj i lazienka. W mieszkaniu tym zamontowany jest piec CO oraz monitoring salonu fryzjerskiego.

Jak ustalono, obecnie liczniki energii elektrycznej z salonu fryzjerskiego i mieszkania pozwanego, ktore uzytkuje jego
corka, znajduja sie na zewnatrz budynku przy poses;ji, po tym, jak powodka odciela do nich dostep pozwanemu.

Piec centralnego ogrzewania stuzacy do ogrzewania mieszkania powodki znajduje sie w piwnicy budynku, przy czym
obecnie jest on uszkodzony. Kluczami do piwnicy dysponuje powodka.

Liczniki wody znajduja sie w piwnicy, przy czym w budynku zamontowano trzy oddzielne wodomierze: dla salonu
fryzjerskiego, dla powodki i dla mieszkania zajmowanego przez corke pozwanego, z czego dwa z nich sa zarejestrowane
na pozwanego i jeden na powodke (dwie odrebne umowy z Zakladem Ustug Wodnych

i Komunalnych w P.).



Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze w 2008r. powddka na okolo 8 miesiecy wyjechala do H., nie powierzajac nikomu
pieczy nad swoim mieszkaniem. Wyjezdzajac powodka zamknela swojg czeS¢ domu, natomiast pozostawila otwarte
okno balkonowe, ktore nastepnie zostalo wybite na skutek dzialania wiatru. W celu zabezpieczenia okna pozwany
zamontowal w nim plyte pazdzierzowa, przy czym montaz odby} sie z zewnatrz, przy uzyciu drabiny. W calym okresie
nieobecno$ci powodki pozwany nie wchodzil do pomieszczen przez nia zajmowanych, a jedynie wybudowal na klatce
schodowej dodatkowg $cianke dzialowa, w celu zabezpieczenia swojej czeéci posesji przed wlamaniem lub innym
zdarzeniem. Przedmiotowa §cianka zostala wyburzona w dniach 29-30 marca 2011r., a w jej miejsce wstawiono drzwi.
Dodatkowo w okresie nieobecnoéci powddki pozwany kupil nowe zamki do drzwi wejSciowych, bramy wjazdowej
i garazu, celem zabezpieczenia swojej wlasnoéci. W ocenie corki powodki A. M., ktora pod nieobecno§¢ matki
kilkukrotnie odwiedzila jej mieszkanie, poza nig nikt do tego mieszkania nie wchodzil, za§ drzwi balkonowe mag}t
otworzy¢ wiatr. Celem zabezpieczenia drzwi przed ponownym otwarciem corka powodki podparta je krzeslem.

Jak ustalono, w 2012r., podczas prac drogowych przy posesji stron, doszlo do uszkodzenia studzienki kanalizacyjnej
oraz zalamania starych rur kanalizacyjnych, co spowodowalo zatkanie rury odplywowej prowadzacej z mieszkania
powodki. Na skutek powyzszego w mieszkaniu powddki doszlo do pekniecia kanatu Sciekowego wyplywu Sciekdw spod
podlogi. Rure kanalizacyjna udalo sie odetkaé dopiero po odkopaniu studzienki kanalizacyjnej przez stuzby drogowe,
przy czym odetkal ja hydraulik zatrudniony przez powodke. Czesciowe udroznienie kanalizacji nastapilo przy tym juz
po samym tylko odkopaniu studzienki kanalizacyjne;j.

Sad Okregowy ustalil, Ze pismem z dnia 5 wrze$nia 2010r. Bank (...) poinformowal pow6dke o wypowiedzeniu umowy
o karte kredytowa i wezwal ja do niezwlocznej splaty calo$ci zadluzenia w kwocie 3.389,25 zl.

W dniu 7 czerwca 2011r. (...) sp. z 0.0. w W. obciazyta powodke kwotg 1.330,00 zl tytulem kary za zerwanie
umowy w czasie oznaczonym, kary za zerwanie warunkéw promocji gtéwnej, kary za niezwrocony sprzet oraz oplaty
abonamentowe;j.

W okresie od grudnia 2009r. do lipca 2011r. syn powddki D. P. (1) przesylal jej za posrednictwem firmy (...) r6znej
wielko$ci kwoty pieniezne, ktoérych lgczna suma wynosi 24.529,03 zl.

W okresie od 29 czerwca 2009r. do 2 lipca 2009r. powddka przebywala na IIT Oddziale (...) Szpitala (...) w Z., gdzie
rozpoznano u niej bol w klatce piersiowej, zwyrodnienie kregostupa szyjnego, dyskopatie C6-C7, kamice pecherzyka
z6kciowego w wywiadzie, niedoczynno$c tarczycy w wywiadzie, hipercholesterolemie.

W dniu 18 kwietnia 2011r. firma (...) w Z. wystawila powoddce rachunek za remont instalacji elektrycznej (przed
licznikowej) w domu na kwote 378z}

W dniach 23 lutego 2011r. oraz 12 lipca 2011r. powddka skorzystata z ustug kserograficznych za taczna kwote 65,00
z}, a takze w dniu 12 lipca 2011r. z ustug fotograficznych (wywolanie zdje¢) za kwote 28,53 ztk.

W dniu 1 kwietnia 2011r. (...) wystawilo powddce fakture VAT za sprzedaz drzwi, pianki zimowej, zamka drzwiowego
(...) z kluczami oraz dodatkowej wkladki na aczng kwote 1.157,85 zt

W okresie od 1 pazdziernika 2009r. do 15 marca 2010r. powodka zakupila
w firmie Handel (...) butlowym propan butan Z. F.
w P. 60 butli gazowych do ogrzewania, a w okresie od 1 pazdziernika 2010r. do 1 kwietnia 2011r. kolejnych 70 butli.

W dniu 30 maja 2011r. (...) sp. z 0.0. w Z. wezwalo powodke do splaty zadluzenia wynikajacego z faktur z dnia 31
grudnia 2008r., 30 stycznia 2009r., 12 maja 2009r., 13 lipca 2009r. oraz 10 wrze$nia 2009r. w lacznej kwocie 3.058,61
zk.

Nalezno$ci powddki z tytulu podatku od nieruchomosci na dzien 15 lipca 2011r. wynosily 2.734,70 zl, w tym zalegloéci
na dzien 14 lipca 2011r. 1.800,70 z}



1 odsetki w kwocie 220,00 zl.

Jak stwierdzono, pozwany i jego malzonka U. S. na biezaco reguluja naleznosci swoje fiskalne tak z tytulu podatku od
nieruchomosci, jak i z tytulu prowadzonej przez w/w dzialalno$ci gospodarcze;j.

Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze w dniu 15 wrzes$nia 2011r. S. K. opracowal dla powodki kosztorys robot
remontowo — modernizacyjnych w kamienicy przy ul. (...) w P., ktérych laczny koszt oszacowatl na kwote 30.669,41
z}. Zakres robo6t obejmowaé miak: roboty ziemne, wykonanie sufitow z plyt K/G na rusztowaniu wraz z malowaniem,
malowanie, montaz stolarki drzwiowej wewnetrznej, montaz paneli podlogowych wraz z cokolikami drewnianymi,
montaz plytek podlogowych wraz z cokolikami ceramicznymi, montaz plytek ceramicznych $ciennych, montaz
instalacji wod-kan i instalacji elektrycznej — zasilanie pietra.

Latem 2005r. T. M. wykonatl powierzchowny remont pomieszczen zajmowanych przez powodke w posesji przy ul. (...)
w P., lecz nie zostaly osuszone, nie zostal rowniez wymieniony popekany kanal Sciekowy z rur kamionkowych, biegnacy
przez §rodek korytarza i lazienki. Kanal zostal przykryty nowymi plytkami podlogowymi, za$ plyty K/G zostaly polozne
na wilgotne Sciany.

W dniu 23 czerwca 2012r. pracownicy Zakladu Uslug (...) w P. dokonywali w budynku nalezacym do stron
montazu zaworéw antyskazeniowych, przy czym na instalacje takich zaworéw zdecydowal sie tylko pozwany, a
powbdka odmoéwila thumaczac sie brakiem Srodkéw finansowych. Wowcezas, po uprzednim sitowym sforsowaniu drzwi
zamknietych przez powddke, ktéra nie chciala udostepnié kluczy, pracownicy wodociggdéw stwierdzili jej czeSciowe
zalanie. Mimo to zamontowali zawory i wymienili liczniki na odnogach instalacji wodnej prowadzacych do salonu
fryzjerskiego i mieszkania pozwanego.

Ustalono woéwczas ze z sufitu leje sie woda, ktéra splywata miedzy innymi na znajdujaca sie w piwnicy instalacje
elektryczna; pochodzila ona z mieszkania pow6dki. Po wezwaniu na miejsce funkcjonariuszy Policji, na wyrazna
prosbe powddki, zamknieto zawor doprowadzajgcy wode do jej pomieszezen. W dniu 6 lipca 2012r., rozpatrujac skarge
powddki na pozbawienie jej dostepu do wody, pracownicy wodociagéw weszli do jej mieszkania, gdzie stwierdzili
pekniete rurki doprowadzajace wode do bojlera. Przy probie otwarcia zaworu doprowadzajacego wode do mieszkania
powddki, ponownie nastgpil przeciek wody do piwnicy.

Ustalajgc stan faktyczny w sprawie Sad Okregowy oparl sie na powolanych wuzasadnieniu dokumentach znajdujacych
sie w aktach sprawy oraz na treéci zeznan stuchanych w sprawie §wiadkéw U. S., L. M., A. S, J. S., D. P. (2), M. B., M.
D.,A. M., T. D., M. L. oraz K. G. oraz tresci zlozonych do akt sprawy dokumentéw, w szczegdlnosci w postaci aktéw
notarialnych z dnia 6 sierpnia 2002r.

i 23 sierpnia 2005r., postanowienia Sadu Rejonowego w Z. z dnia 21 stycznia 2009r., odpis z ksiegi wieczystej,
wyrokéw Sadu Rejonowego w Z. z dnia 22 marca 2011r., 25 czerwca 2007r., 11 lutego 2011r., 8 listopada 2011r.,
pisma Zakladu Uslug (...) w P. z dnia 2 pazdziernika 2012r., wyciagu z rachunku karty kredytowej powodki, noty
obcigzeniowej nr (...) kopi przekazéow i potwierdzen wyplaty, dokumentacji medycznej powddki, faktur VAT nr
(...), zalaczonych przez powodke do pozwu rachunkéw i paragondw, oswiadczenia T. M. z dnia 12 stycznia 2012r.,
wykazu zaleglo$ci podatkowych, decyzji ustalajacej podatek od nieruchomos$ci oraz dowodéw jego uiszczenia przez
pozwanego, pisma Zakladu Ustug Wodnych

i Komunalnych w P. z dnia 9 lipca 2012r. oraz o$wiadczenia z dnia 23 czerwca 2012r. Tak bowiem wiarygodno$é
zeznan wskazanych powyzej $wiadkow, jak

iwiarygodno$¢ zataczonej do akt sprawy dokumentacji, nie zostalty w toku procesu skutecznie przez strony podwazone.
Poza za$ wlasnymi twierdzeniami powodki nie ma w aktach sprawy zadnych innych dowodéw, ktore wskazywalyby
na zasadno$¢ jej zadan. W szczegdlnoSci podkresli¢ nalezy, iz nawet zeznania powolanych przez nig na Sswiadkow A.
M. i D. P. (1) (dzieci powddki) okazaly sie by¢ dla niej de facto niekorzystne. Z kolei zeznania L. S., ktory cze$ciowo
potwierdzil wersje wydarzen przedstawiona przez powodke, Sad Okregowy uznal za niewiarygodne, jako odosobnione
inie znajdujace potwierdzenia

w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Nadto jak wynika z zeznan L. S. on sam nie byl nigdy $§wiadkiem
bezprawnych dzialan pozwanego wgladem powodki i zna je jedynie z opowieéci siostry.



Poza sporem bylo, ze powddka od wielu lat systematycznie leczy sie w poradni ogblnej, neurologicznej, okulistycznej,
psychiatrycznej, kardiologicznej oraz onkologiczne;j.

W tym stanie rzeczy uznal Sad Okregowy, iz powddztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Uznal, ze zaréwno zadanie odszkodowania, jak i zadoSéuczynienia, nie sa zasadne. Zwazyl, ze w niniejszej sprawie
powodka dochodzi zasgdzenia na jej rzecz od pozwanego lacznie kwoty 251.812,22 7zt oraz dodatkowo comiesiecznej
Jrenty zdrowotnej” w kwocie 1.200,00 z}l. Na wskazana powyzej kwote sktadaja sie: odszkodowanie z tytutu zniszczenia
mienia wyliczone w piémie procesowym z dnia 31 pazdziernika 2011r., zadoSéuczynienie w kwocie 30.000,00 zl
za ,ciezkie przezycia” oraz dodatkowe odszkodowanie z tytulu utraty zdrowia w kwocie 20.000,00 z} zgloszone w
piSmie procesowym z dnia 10 listopada 2011r., przy czym suma wartoSci poszczegdlnych roszczen odszkodowawczych
i zado$éuczynienia

W sposob istotny przekracza wskazang przez powoddke warto$¢ przedmiotu sporu.

Sad pierwszej instancji podal, ze norma art. 415 k.c. okreSla og6lna regule odpowiedzialno$ci za szkode, do
ktorej doszlo wskutek czyndéw niedozwolonych, ktorych przeslanki to : zdarzenie, z ktérym system prawny wiaze
odpowiedzialnoé¢ na okreslonej zasadzie oraz szkoda i zwigzek przyczynowy miedzy owym zdarzeniem a szkoda.
Podnosil, ze zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki
prawne oraz Ze z mocy art. 232 k.p.c. strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych
wywodza skutki prawne, a sad jedynie wyjatkowo moze dopusci¢ dowdd niewskazany przez strone. Jego zdaniem
zatem w niniejszej sprawie ciezar wykazania, ze pozwany dopuscil sie czynu niedozwolonego, na skutek ktérego E. P.
poniosta okre$lona szkode (réwniez doznala krzywdy), a takze ciezar wykazania zwigzku przyczynowo - skutkowego
pomiedzy dzialaniem lub zaniechaniem pozwanego a ta szkoda, w calosci obciazal powddke. Wskazal przy tym na
regulacje art. 415 k.c. w zw. z art. 444 § 11 2 k.c. oraz art. 445 § 1 k.c.

Sad Okregowy wskazal, ze pomiedzy stronami istnieje zadawniony konflikt, w ramach ktérego obie strony zachowuja
sie wzgledem siebie nielojalnie, zatem dokonywal weryfikacji ich wiarygodnosci dowodami pochodzacymi od oséb
trzecich.

W ocenie Sadu powoddka wykazala doznanie przynajmniej czesci szkdéd wskazanych w piSmie procesowym z dnia
31 pazdziernika 2011r., jednakze nie mozna juz bylo uznaé, aby w jakikolwiek logiczny sposéb mozna je powiazaé
z konkretnymi dzialaniami lub zaniechaniami pozwanego. Wrecz przeciwnie, nawet cze$¢ wnioskowanych przez
nig dowodow wprost potwierdzila, ze szkod tych doznala badZ to na skutek dzialan wlasnych, badz tez na skutek
nieszczesliwych zbiegéw okolicznosci.

Sad zaznaczyl, ze powodka w zaden sposéb nie wykazala zwiazku przyczynowo - skutkowego pomiedzy dzialaniami
pozwanego,

a utratg przez nia zarobkoéw z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, mimo pomocy fachowego pelnomocnika.
Nie wyjaénila, jakie konkretnie dzialania pozwanego mialy jej uniemozliwi¢ prowadzenie kwiaciarni i punktu
sprzedazy odziezy uzywanej. Wskazal, ze podnoszony przez powodke w ostatniej fazie procesu fakt, iz pozwany czasem
parkuje samoch6d w sposoéb zastawiajacy jej kwiaciarnie, dotyczy okresu nieobjetego sporem (oczywistym jest, iz
wnoszac pozew w dniu 18 lipca 2011r. powo6dka domagala sie odszkodowania za szkody juz doznane), a ponadto sam
w sobie nie uniemozliwia jej prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, a jedynie moze stanowié¢ pewna niedogodno$c.
Parkowanie przez pozwanego samochodu w spos6b uciazliwy dla powddki stanowito zdaniem Sadu cze$¢ wzajemnych
dzialan stron podejmowanych w celu utrudnienia sobie zycia, za co powddka rewanzuje sie wystawiajac kwiaty
na chodniku przed kwiaciarnia w spos6b utrudniajacy dostep do salonu fryzjerskiego zony pozwanego. Wobec
nieudowodnienia przez powddke, iz to pozwany odpowiada za jej zdaniem nadmierne zuzycie energii elektrycznej i
wody w okresie jej pobytu w H. nie spos6b byto zdaniem Sadu Okregowego przyjac, aby uniemozliwienie wykonywania
jej dzialalno$ci gospodarczej polegalo na przeznaczeniu $rodkéw pienieznych zarobionych za granica zamiast tego na
sptate zadluzenia.



Odnoszac sie zbiorczo do wszystkich szkod, ktérych powodka miata doznaé

w wyniku bezprawnych dzialah pozwanego podjetych pod jej nieobecnosé w kraju, Sad pierwszej instancji wskazal, iz
zaden z przeprowadzonych w toku postepowania dowodow, a zwlaszcza zeznania cérki powodki, nie potwierdzil, aby
w tym czasie pozwany wchodzil do jej mieszkania i wyrzadzal tam jakiekolwiek szkody. Podkreslil, ze $wiadek A. M.
potwierdzila, ze otwarte okno w mieszkaniu powo6dki musiala podeprzeé krzestem. Fakt pozostawienia przez powodke
niewlaéciwie zabezpieczonego okna balkonowego potwierdzili rowniez stuchani w sprawie w charakterze §wiadkéw
M. B. i M. D., ktorzy zwracali na ten fakt uwage pozwanemu i namawiali go, aby co$ z tym zrobil. Wobec tego Sad
Okregowy uznal za niewykazane, by pozwany w jakikolwiek sposdb przyczynit sie do zniszczen w mieszkaniu powodki,
do ktorych doszlo na skutek dzialania w nim niekorzystnych czynnikéw atmosferycznych (deszcz). W konsekwencji
uznal za nieudowodnione, iz szkody w postaci zniszczenia dywanu, zniszczenia odziezy uzywanej przeznaczonej
do sprzedazy, zniszczenia umywalki i zlewozmywaka, czy tez blizej przez powodke niesprecyzowanego zniszczenia
wlasnosSci, zostaly wyrzadzone przez pozwanego.

Podobnie przyjeto za niewykazane, aby jakiejkolwiek szkody powodka doznala na skutek dzialan pozwanego,
polegajacych na wybudowaniu dodatkowej §cianki dzialowej odcinajacej jego cze$¢ domu od czeéci domu nalezacej do
powddki. Chociaz bowiem orzeczeniem sadu pozwany zostal zobligowany do jej usuniecia, co uczynil w wyznaczonym
terminie zastepujac ja drzwiami, to jednak jej postanowienie samo w sobie nie wyrzadzalo zadnych szkod, zas szkody,
jakie mialy powoddce zostaé wyrzadzone w zwigzku z jej rozbidrka — tego zdaja sie dotyczy¢ roszczenia o odszkodowanie
za dwoje uszkodzonych drzwi, zniszczone okno na klatce schodowej i zniszczong klate schodowa — pozostaly w
toku procesu nieudowodnione. E. P. w zaden bowiem sposéb nie wykazala, ze podczas rozbiorki Scianki dzialowej
uszkodzono lub zniszczono jakiekolwiek nalezace do niej mienie.

Bezzasadne okazalo sie takze roszczenie powo6dki o odszkodowanie z tytulu nielegalnego podlaczenia sie przez
pozwanego do jej instalacji elektrycznej i wodnej

i korzystanie przez niego na jej rachunek z tych mediéw, z czym nalezaloby wigzaé¢ rowniez bedace pochodna
odciecia pradu w zwigzku z nieuregulowaniem zadluzenia roszczenia o zwrot kosztow ponownego podlaczenia energii
elektrycznej, koszty oswietlenia mieszkania przy pomocy wktadéw do zniczy, koszty Zywno$ci zniszczonej w lodéwce
i zamrazarce, koszty naprawy mebli kuchennych zniszczonych ogniem zaprdészonym od wkladu do znicza oraz
koszty zakupu radia na baterie. W powyzszym zakresie powddka nie udowodnila bowiem, aby pozwany podczas jej
nieobecno$ci wykonat jakiekolwiek nielegalne przylacza, a wykluczyly to takze kontrole przeprowadzone przez zaklad
energetyczny (na jej zadanie) oraz zaklad wodociggowy (przy okazji instalacji zaworow antyskazeniowych).

W ocenie Sadu Okregowego nieudowodnione pozostalo takze wyrzadzenie powodce przez pozwanego szkody w postaci
uszkodzenia pieca CO, na skutek czego musiala ona ogrzewaé¢ mieszkanie przy pomocy butli gazowych. Wskazal, ze
powddka nie przedstawita zadnych dowodow swiadezacych o tym, ze uszkodzenie pieca CO znajdujacego sie w piwnicy
bylo skutkiem czyich$ celowych dzialan, a nie awarii samoistnej (np. na skutek zalewania go przeciekajaca go z jej
mieszkania wodg), a w szczegblnoéci dzialan pozwanego. Ponadto podkreslal, iz powddka przez okres dwoch sezonow
nie dokonala napraw pieca, zatem miala pelng $wiadomo$c niedzialajacej instalacji CO, akceptowala ten fakt i uzywala
ogrzewania zastepczego, ktorego koszty chcialaby obecnie uzyskaé od pozwanego, nie potrafigc jednak jednoczeénie
racjonalnie wytlumaczy¢, jaka jest jego wina w zaistnialej sytuacji.

Odnoénie roszczen odszkodowawczych powodki zwigzanych z zalaniem jej mieszkania przez cofajace sie do
mieszkania $cieki wskazano, iz ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, Ze pozwany nie ponosi
zadnej winy w zaistnialej sytuacji. Z materiatu dowodowego wynikalo bowiem jednoznacznie, iz na do awarii instalacji
sanitarnej w mieszkaniu powo6dki przyczynilo sie popekanie starych krzemionkowych rur oraz nieprawidlowe
wykonanie rob6t drogowych przy posesji powddki i pozwanego, w wyniku czego doszlo do uszkodzenia studzienki
kanalizacyjnej, do ktérej odprowadzane byly $cieki z mieszkania powddki i zalamania sie starych rur kanalizacyjnych.
Nalozenie sie na siebie zatkanego odplywu przy studzience i ostabionych rur w mieszkaniu powodki spowodowato
ich pekniecie

i zalanie jej mieszkania cofajacymi sie $ciekami.



Calkowicie nieudowodnione pozostaly zdaniem Sadu pierwszej instancji roszczenia powodki o odszkodowanie za
wyrzucenie jej przez pozwanego z garazu towaru z kwiaciarni oraz paneli podlogowych i plytek terakotowych. W
toku procesu nie przedlozyla ona bowiem zadnych dowod6éw na to, ze tego rodzaju przedmioty w garazu w ogoble
przechowywala, a jesli tak, to ze pozwany bezprawnie je z tego garazu wyrzucil, w wyniku czego ulegly one zniszczeniu.

Za bezzasadne uznano réwniez roszczenia powodki o odszkodowanie za zniszczenie przez pozwanego dachu, rynien i
okapu oraz zwrot kosztéw farby do malowania dachu. Wskazano, ze nie udowodnila ona, aby pozwany
w jakikolwiek spos6b uszkodzil te elementy budynku oraz ze poniosla ona jakiekolwiek koszty ich naprawy.

Podobnie za bezzasadne przyjeto powddztwo

o odszkodowanie z tytulu utraty zdrowia oraz zado$c¢uczynienie za ,ciezkie przezycia”. Sad Okregowy podniosl, iz
roszczenia te powddka wywodzi z faktu, iz

w okresach zimowych 2009/2010 i 2010/2011 musiala zamieszkiwac

w nieogrzewanym mieszkaniu, dodatkowo w 2010r. pozbawionym energii elektrycznej. Jak juz jednak powyzej
wyjasniono, pozwany nie ponosi zadnej winy

w zaistnieniu tej sytuacji, a zatem nie moze ponosi¢ rowniez zadnych jej konsekwencji. Sad Okregowy uznal za
niewykazane, by dzialania pozwanego w jakikolwiek sposdb przyczynily sie do odciecia dostaw mediéow do lokalu
powddki oraz jej zlego stanu zdrowia. Oceniono, ze powodka niewatpliwie jest osoba schorowana, dla ktorej
przebywanie w nieogrzewanym mieszkaniu z pewnos$cig bylo uciazliwe i ktora poniosta w zwigzku z tym dalszy
uszczerbek na zdrowiu (trwale odmrozenia), jednakze zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na
przyjecie, aby wine za brak ogrzewania i energii elektrycznej w mieszkaniu powddki w jakimkolwiek stopniu ponosil
pozwany.

Za niezrozumiale i niewyjasnione w toku procesu uznano roszczenia powodki o odszkodowanie za jej zadluzenie z
tytulu zerwania umowy na dostawe telewizji (...), debet na karcie kredytowej, zwrot kosztéw biletow za dwa lata,
zadluzenie z tytulu podatku od nieruchomosci, biezace zadluzenie z tytulu rachunkéw za energie elektryczna do
mieszkania i kwiaciarni, za leki, ktérych nie wykupila oraz zwrot kosztéw pomocy finansowej jaka otrzymala od
syna pracujacego za granica. Wskazano, ze w powyzszym zakresie powodka ograniczyta sie wylacznie do zgloszenia
roszczen, nie wyjasniajac jakimi dzialaniami lub zaniechaniami pozwany wyrzadzit jej szkody we wskazanej powyzej
postaci, jak i nie wykazujac racjonalnego zwiazku przyczynowo skutkowego pomiedzy tymi dzialaniami a poniesiong
szkoda.

Z kolei roszczenie powodki o zwrot kosztow wykonanych przez nig kserokopii dokumentéw oraz wywolania zdjec nie
zostalo poparte dowodami wskazujacymi na spowodowanie tych wydatkoéw przez pozwanego.

O kosztach orzeczono z powolaniem na art. 98 § 1, 3 i 4 k.p.c. w zwiazku z art. 109 § 2 k.p.c. oraz § 6 pkt 71i § 2 ust.
3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity Dz. U.
Z 2013T. poz. 461).

Apelacje od tego wyroku w calo$ci wniosla powddka, domagajac sie jego zmiany i uwzglednienia powbdztwa wraz z
zasadzeniem od pozwanego na jej rzecz kosztoOw postepowania za obie instancje i nieobcigzania powodki kosztami
postepowania apelacyjnego, wzglednie przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w C.
do ponownego rozpoznania. Wnosila o zasadzenie na rzecz adwokat D. C. kosztéw zastepstwa adwokackiego za
postepowanie odwolawcze podajac, iz nie zostaly pokryte w caloéci ani w czeSci.

Skarzaca zarzucala blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na uznaniu, ze powodka
nie wykazala zwigzku przyczynowo — skutkowego miedzy dzialaniami pozwanego a jej szkodg, podczas gdy wynikatl
on z materialu dowodowego, przez przyjecie, iz powodka nie powierzyla nikomu opieki nad mieszkaniem podczas
wyjazdu do H., cho¢ opieke sprawowala jej corka oraz poprzez bledne uznanie, ze mieszkanie bylo niezabezpieczone
i przyjecie, ze pozwany nie wchodzil do mieszkania powddki pod jej nieobecno$c.



Podnosila nadto, ze doszlo do naruszenia prawa procesowego w postaci art. 233 § 1 kpc, albowiem odméwiono
mocy dowodowej dokumentom zlozonym przez powodke i przyjeto brak wykazania zasadnos$ci powodztwa. Apelujaca
podnosila, iz niestusznie pominieto przy wyrokowaniu okolicznosci faktycznych dotyczacych naruszenia przez
pozwanego ddbr osobistych powddki i przyjecie obowiazku wykazania naruszen przez powddke.

W apelacji zarzucano takze naruszenie art. 232 zd. 2 kpc w zw. z art. 6 kc poprzez uznanie, ze powodka nie udowodnita
zwiazku przyczynowo — skutkowego miedzy zachowaniem pozwanego a doznana przez nia szkoda i brak inicjatywy
dowodowej Sadu w tym zakresie mimo istnienia takiej mozliwo$ci.

Podnosita nadto apelujaca, ze naruszono art. 227 kpc przez oddalenie jej wnioskéw dowodowych w zakresie wizji
lokalnej, opinii bieglych, mimo, ze mialy one na celu wykazanie przeslanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej
pozwanego, a takze naruszenie art. 328 § 2 kpc poprzez niewskazanie podstaw dla odmowy przeprowadzenia
powyzszych dowodow i pominiecie w rozwazaniach prawnych podstawy prawnej rozstrzygniecia normy art. 448 ke.
Jej zdaniem nie przedstawiono oceny wiarygodnosci dowodow, co uniemozliwilo odniesienie sie do motywow Sadu.

Skarzaca motywowala, ze przyczyna szkody doznanej przez powddke byly bezprawne dzialania pozwanego polegajace
na zniszczeniu jej mienia, doprowadzenie do odciecia jej dostaw mediéw, dostepu do bram, uniemozliwieniu
prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, ktére nadto naruszaly normy prawa. Podkreslala apelujaca, ze nie przyczynila
sie sama do powstania szkody, ktora pozostaje nadto w zwigzku z dzialaniami pozwanego. Podnosila, ze oddalenie jej
wnioskéw dowodowych uniemozliwito wykazanie rozmiaru jej krzywdy i cierpienia, zwigzku pomiedzy dzialaniami
pozwanego a zlym stanem psychicznym powd6dki, uniemozliwiajacym jej podjecie aktywnosci zawodowej. Zarzucala,
Ze nie rozwazono stanu faktycznego pod wzgledem regulacji art. 448 ke, a powodka domagala sie zado$éuczynienia
takze w zakresie krzywdy moralnej; jej zdaniem to pozwany winien wykaza¢ brak bezprawnos$ci swoich dzialan
naruszajacych dobra osobiste powddki. Podkreslala, ze na skutek zachowania pozwanego doszlo do zeszpecenia jej
rak, dlugotrwalych skutkoéw w sferze psychicznej spowodowanych przez naruszenie jej czci, wizerunku i godziwych
warunkéw mieszkaniowych.

Ostatecznie zarzucala naruszenie art. 102 kpc przez jego niezastosowanie mimo wystapienia przeslanek dla
odstgpienia od obcigzenia powo6dki kosztami procesu w calo$ci na zasadzie stusznoSci.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji powddki i zwrot kosztow postepowania apelacyjnego na jego rzecz.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja powodki nie mogla odniesé skutku.

W pierwszej kolejnosci nalezalo wskazaé, iz ustalenia faktyczne Sadu Okregowego zostaly w zakresie istotnym
dla rozstrzygniecia sporu w niniejszej sprawie poczynione prawidlowo, w oparciu o zebrany w sprawie material
dowodowy, oferowany przez obie strony reprezentowane przez wykwalifikowanych pelnomocnikéw, stosownie do
treéci niesionej przez poszczegodlne Srodki dowodowe, wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Z tych przyczyn Sad Odwolawczy przyjal te ustalenia za wlasne, bez koniecznosci zbednego ponownego przytaczania.

Whbrew zarzutom apelujacej nie doszto do bledu w ustaleniach faktycznych poprzez uznanie, ze powddka nie wykazala
zwiazku przyczynowo — skutkowego miedzy dzialaniami pozwanego, a doznana szkoda. W istocie bowiem wypada
w pelni podzieli¢ stanowisko Sadu pierwszej instancji w tej kwestii; ze zgromadzonego materialu dowodowego
nie wynika, by zwigzek taki istnial, a twierdzenia powodki w tym zakresie byly goloslowne i jej zarzuty stanowily
jedynie przejaw negatywnego stosunku powo6dki do pozwanego, bedacego skutkiem intensywnego konfliktu pomiedzy
stronami. Nie zostalo ponad wszelka watpliwo$é udowodnione, by pozwany dopuscil sie uszkodzen mienia powodki,
utraty przez nia majatku, by swoimi dzialaniami czy zaniechaniami doprowadzil do odciecia dostaw mediéw do jej
mieszkania, by byl odpowiedzialny za zly stan zdrowia skarzacej oraz niemozno$¢ podjecia przez nia dzialalnoéci
gospodarczej. Pozwany z kolei zarzutom powo6dki w tej mierze konsekwentnie zaprzeczal.



Zdaniem Sadu Apelacyjnego zasadnie, w $wietle zgromadzonego materiatu dowodowego, przyjeto, iz powddka nie
powiadomila o swoim dlugotrwalym wyjezdzie do H. pozwanego, nie zapewnila stalej opieki nad mieszkaniem
pod swoja nieobecno$é, nie zabezpieczyla okien mieszkania oraz ze pozwany nie wchodzil woéwczas do mieszkania
powodki. Okoliczno$ci te bowiem wynikaly ze wskazanych w uzasadnieniu wyroku $rodkéw dowodowych, w
szczegoblnosci za$ czeSciowo z zeznan $wiadka A. M. — corki powodki, ktora dysponowata kluczami do lokalu powodki
i miala go wowczas dogladac.

Jezeli chodzi o naruszenie art. 233 § 1 kpc, wskazaé nalezy, iz rowniez ocena wiarygodnoS$ci i miarodajnoéci dla
poczynienia ustalen poszczegdlnych dowoddéw, dokonana przez Sad pierwszej instancji, byla prawidlowa. Nalezycie
zostala umotywowana, w oparciu o zasady do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania. Wskazaé tu wypada,
ze naturalnym jest w sytuacji istnienia dwoch grup $wiadkéw powolanych przez przeciwnikdéw procesowych dla
poparcia przytaczanych przez nich okolicznoéci przeciwstawnych, ze uznanie za wiarygodne zeznan jednej z tych
grup skutkuje dyskwalifikacja zeznan pozostalych. Majac na uwadze motywy przedstawione w tym zakresie przez
Sad Okregowym wypadalo jego ocene podzieli¢. Zostala ona, wbrew zarzutom skarzacej, zawarta w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, aczkolwiek czeSciowo ja wlaczono w zakres rozwazan Sadu. Wbrew twierdzeniom skarzacej nie
odmoéwiono wiarygodnoéci dokumentom przez nia ztozonym, a jedynie nie poczyniono ustalen w oparciu o te, ktore
byly zlozone w kserokopiach nieuwierzytelnionych, zatem nie posiadaly waloru dokumentu moggcego by¢ dowodem
przed Sadem cywilnym lub tez nie stuzyly ustaleniu okolicznosci istotnych dla sprawy lub stwierdzonych juz w inny
sposob.

Nie doszlo ponadto zdaniem Sadu Odwolawczego do naruszenia art. 6 kc i art. 232 kpc, bowiem w istocie nie doszlo
do sytuacji wymagajacej inicjatywy dowodowej Sadu; taka ingerencja w postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie
moglaby naruszy¢ zasade kontradyktoryjnosci i rownosci stron postepowania sadowego cywilnego, zwlaszcza, Ze obie
strony reprezentowane byly przez profesjonalnych pelnomocnikéw.

Takze niezasadny okazal sie by¢ zarzut naruszenia art. 2277 kpc poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych powodki;
godzi sie tu wskazac, iz mialo ono miejsce w czasie obecno$ci profesjonalnego pelnomocnika powo6dki na posiedzeniu,
natomiast z jego strony nie zgloszono o protokotu zastrzezenia w trybie art. 162kpc. Tym samym powddka utracila
mozno$¢ skutecznego powolywania sie na ewentualne uchybienie przepisom postepowania na dalszych etapach
procesu, z wszelkimi tego konsekwencjami. Tym samym nie moze obecnie skutecznie skladaé¢ zarzutu naruszenia
art. 328 § 2 kpc poprzez brak wskazania przyczyn oddalenia jej wnioskéw, abstrahujac od faktu ich wskazania przez
Sad pierwszej instancji w czeSci dotyczacej rozwazan prawnych Sadu. Jezeli natomiast chodzi o brak wskazania w
uzasadnieniu wyroku jako podstawy rozstrzygniecia art. 448 ke, wskazaé wypada, ze mimo braku przywolania tej
normy z motywow Sadu Okregowego wynika, ze uznal brak podstaw ku uwzglednieniu zadania zado$éuczynienia
okres$lonego przez strone powodow3 jako roszczenie o zaplate sumy 30.000,00 zl tytulem zado$¢uczynienia za ,,ciezkie
przezycia” (za utrate zdrowia); poglad ten wypada podzieli¢ w §wietle poczynionych i szeroko wyzej przedstawionych
ustalen faktycznych. Podkreslenia wymaga ponownie, iz nalezycie zostal oceniony charakter dzialan pozwanego i brak
ich wplywu na powddke, a jakichkolwiek naruszen wedle niewadliwie stwierdzonego stanu faktycznego w tej sferze
nie stwierdzono.

Nie doszlo przy tym takze, zdaniem Sadu Apelacyjnego, do naruszenia art. 233 § 1 kpc poprzez pominiecie okoliczno$ci
faktycznych w postaci dzialan pozwanego, ktére mialyby narusza¢ dobra osobiste powddki. Zasadnie bowiem
przyjat Sad pierwszej instancji, ze niewadliwie ustalony stan faktyczny na takie stwierdzenie nie pozwalal, a nadto
stanowczo orzeczono brak podstaw dla zasadzenia na rzecz powodki zado$cuczynienia, w $wietle stwierdzonych i
wnikliwie przeanalizowanych faktow. Godzi sie w tym miejscu wskazaé, iz obowigzkiem powddki bylo przytoczenie
okolicznosci faktycznych, z ktérych wywodzi roszczenie (art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c.) i wskazanie na dowody, ktoérych
przeprowadzenie potwierdzi zasadno$¢ jej twierdzen o faktach (art. 232 k.p.c. i art. 6 k.c.). Wszystkie okolicznosci
faktyczne doniosle dla rozstrzygniecia sprawy i skladajgce sie na podstawe faktyczna rozstrzygniecia muszg mieé
oparcie w dowodach przeprowadzonych w toku postepowania, o ile nie sa objete zakresem faktéw przyznanych przez
strone przeciwna, jezeli przyznanie nie budzi watpliwosci (art. 229 k.p.c.) oraz co do faktéw niezaprzeczonych (art.



230 k.p.c.), (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2014 r., II CSK 621/13, LEX nr 1491132), co jednak nie mialo
miejsca w niniejszej sprawie. Wszelkie okolicznosci faktyczne w sprawie zostaly prawidlowo zbadane, skutkiem czego
stwierdzono brak jakichkolwiek dla uwzglednienia zadan powodki w ksztalcie ostatecznie sprecyzowanym.

Sad Odwolawczy przyjal ponadto, ze nie doszlo do podnoszonego w apelacji naruszenia art. 102 kpc poprzez obcigzenie
powodki kosztami procesu. Nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz w §wietle ustalonych okolicznoéci
faktycznych oraz charakteru niniejszej sprawy nie zaistnialy warunki dla skorzystania przez powodke z dobrodziejstwa
nieobcigzania jej kosztami zainicjowanego postepowania. Godzi sie w tym miejscu wskazaé, ze zwolnienie powodki od
kosztow sadowych nie przesadza o nieobciazaniu jej obowigzkiem zwrotu kosztoéw na rzecz przeciwnika procesowego ,
zwlaszcza, ze wylacznie trudna sytuacja materialna nie moze prowadzi¢ do zwolnienia powddki od obowigzku zwrotu
kosztoéw procesu wygrywajacemu przeciwnikowi. W §wietle poczynionych ustalen co do rzeczywistego stanu rzeczy i
przebiegu zdarzen, wypadalo uznac, ze rowniez powolane w apelacji subiektywne przekonanie powodki o zasadnoéci
jej roszczen nie moglo prowadzi¢ do tego skutku, zwlaszcza w §wietle braku racjonalnych ku temu podstaw.

Z tych przyczyn oddalono apelacje powoddki jako bezzasadnag, na mocy art. 385 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w oparciu po przepis art. 98 § 11 3 kpcw zw. z art.
109 § 2 kpc w zw. z art. 108 § 1 kpc, obcigzajac przegrywajqcq powoddke obowigzkiem ich zwrotu na
rzecz wygrywajgcego powoda. Na koszty te sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego
bedagcego adwokatem obliczone stosownie do § 6 pkt 7 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzqdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst
Jjednolity Dz. U. z 2013r. poz. 461).

Uznal przy tym Sad Apelacyjny, iz nie bylo podstaw dla nieobciazania powodki kosztami postepowania odwolawczego,
z motywami wskazanymi przy ocenie prawidlowosci wyrzeczenia o kosztach postepowania przed Sadem pierwszej
instancji. Podkreélenia przy tym wymaga, iz przekonanie strony o zasadnoSci zajmowanego stanowiska, ktére moze
przemawiaé za nie obcigzaniem jej kosztami przegranego procesu przed sagdem pierwszej instancji, przestaje by¢
aktualne w postepowaniu apelacyjnym (tak: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 marca 2012 r., III CZ 13/12,
LEX nr 1164738).

Pelnomocnikowi powodki z urzedu przyznano wynagrodzenie ze s$rodkéw Skarbu Panstwa,
ustalone w oparciu o normy § 6 pkt 71i § 2 ust. 3 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity Dz. U. z 2013r. poz. 461).



