Sygn. akt I ACa 652/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2014 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w sktadzie:
Przewodniczacy : SSA Roman Sugier
Sedziowie : SA Anna Bohdziewicz
SO del. Ewa Solecka (spr.)
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2014 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa D. K.

przeciwko B. B., W. W.iD. B.

o stwierdzenie niewaznoSci umowy

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej

z dnia 29 kwietnia 2014 r., sygn. akt I C 101/12

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powddki na rzecz pozwanych 2.700 (dwa tysigce siedemset) zlotych tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego.

IACa 652/14

UZASADNIENIE

Powddka D. K. wniosla o stwierdzenie, ze umowa dozywocia z dnia 10.02.2012 r. zawarta przed notariuszem R. O. w Z.
numer akt Rep.(...) pomiedzy pozwana W. W. a pozwanymi D. B. i B. B. jest niewazna oraz o zasadzenie od pozwanych
na rzecz powodki zwrotu kosztow procesu.

Pozwani W. W., D. B. i B. B. wniesli o oddalenie pow6dztwa w caloSci i zasadzenie od powodki na rzecz pozwanych
zwrotu kosztoéw postepowania.



Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Bielsku-Bialej oddalil powddztwo i zasadzil od powodki na rzecz pozwanych
kwote 3.917z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Rozstrzygniecie powyzsze Sad oparl na nastepujacych ustaleniach i zwazeniach :

Powodka D. K. jest corka pozwanej W. W. a siostra D. B.. W. W. zawarla w dniu 10 lutego 2012 r. z pozwanymi D. i B.
B. notarialng umowe dozywocia w trybie art. 908 kc mocg, ktorej przenioslta na rzecz D. i B. B. wlasnoé¢ zabudowanej
nieruchomoéci stanowiacej dziatke nr (...) o powierzchni 0,0729 ha, a D. i B. B. w zamian zobowigzali sie zapewnié¢
dozywotnio nieodplatnie W. W. zamieszkiwanie w calym budynku mieszkalnym polozonym w R. przy ul. (...).

W. W. urodzila sie (...) W dniu 2.01.1964r. zawarla zwiazek malzenski z J. W., rozwigzany przez rozwdd w 1970 r. Ze
zwigzku tego pochodzi czworo dzieci, powodka D. K., pozwana D. B. i corka B. T.. Syn Z. W. zmart w (...)Nieruchomosé
bedaca przedmiotem sporu pozwana W. W. nabyla na podstawie aktu wlasnosci ziemi (...) z 20.10.1975 r. i umowy
zamiany z 12.09.1988 r. i w Ksiedze wieczystej tejze nieruchomosci figurowala w momencie zawierania spornej umowy
dozywocia, jako jej jedyny wlasciciel.

Z opinii bieglych sadowych lekarza psychiatry K. T. i psychiatry K. D. wynika, iz w dniu 10.02.2012 r. pozwana W. W.
nie byla stanie Swiadomie i swobodnie powzia¢ decyzji i wyrazi¢ swoja wole ze wzgledu na zespdl otepienny.

Sad Okregowy uznal, ze powodztwo nie zastuguje na uwzglednienie, wskazujac, ze jest to powddztwo o ustalenie z art.
189 kpc, zgodnie, z ktérym powod moze zadaé ustalenia przez Sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny.

Nie ulega watpliwoSci, iz powddka jest corka pozwanej W. W. i nalezy do kregu spadkobiercow ustawowych po
niej. Dopoki jednak spadkodawca (pozwana W. W.) zyje, to powddka nie ma interesu prawnego w wytoczeniu
powddztwa o ustalenie niewaznosSci umowy sporzadzonej przez W. W. — gdyz, jako osoba nalezaca do kregu
spadkobiercow ustawowych W. W. ma za jej zycia jedynie mozliwo$¢, szanse dojScia do dziedziczenia ,ta szansa
nie jest prawem podstawowym ani w zwyklej formie ani w charakterze tzw. ekspektatywy”. Vide: Wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 20.02.2012 r. IACa 854/12, LEX 1344 233 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z
27.04.1979 1. III CRN 56/79 OSNC 1979/12/244 ,nalezacy do kregu spadkobiercow ustawowych po osobie, ktéra
zlozyla oéwiadczenie woli w takich okoliczno$ciach (w stanie wylaczajacym $wiadome podjecie decyzji - art. 82
kc) moze zadaé ustalenia niewazno$ci umowy dopiero po jej Smierci jako jej spadkobierca”. Dla uwzglednienia
niniejszego powddztwa stwierdzenie, ze zgodnie z twierdzeniem powodki umowa dozywocia jest niewazna, nie jest
wystarczajace, konieczne byto bowiem do materialno-prawnego uwzglednienia pow6dztwa opartego na przepisie art.
189 kpc istnienie interesu prawnego — ktérego na dzien dzisiejszy powodka nie ma.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 189 kpc Sad Okregowy orzekl jak na w sentencji, przy czym o kosztach
procesu - na podstawie art. 98 kpc.

Powbddka wniosla apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajgc obraze przepisow
postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a to art. 189 k.p.c. poprzez jego bledng wykladnie i
niewlasciwe zastosowanie, a w konsekwencji uznanie, po przeprowadzeniu w calo$ci postepowania dowodowego, iz
powddka nie ma interesu prawnego w zgdaniu ustalenia niewazno$ci umowy o dozywocie, w sytuacji gdy po pierwsze,
kwestie legitymacji procesowej Sad powinien zbadaé w pierwszej kolejnosci ewentualnie wydaé w tej sprawie wyrok
wstepny, a po drugie w sytuacji, gdy powodka ten interes posiada.

Majac na uwadze powyzszy zarzut powddka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie
powodztwa w caloci oraz zasadzenie kosztoéw postepowania za I i IT instancje wedlug norm przepisanych.

Pozwani wniesli o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl:



Apelacja byla niezasadna.

Ustalony przez Sad Okregowy stan faktyczny sprawy nie byl kwestionowany przez apelujaca, ktéra postawita
zaskarzonemu wyrokowi jeden zarzut, a mianowicie naruszenia art.189 kpc przez bledne uznanie, iz pow6dka nie ma
interesu prawnego w zadaniu stwierdzenia niewazno$ci przedmiotowej umowy dozywocia z dnia 10 lutego 2012 1.

Kwestia ta miala w sprawie decydujace znaczenie, w sytuacji, gdy Sad pierwszej instancji ustalil, ze jedna ze stron
wymienionej czynno$ci prawnej nie byla w stanie $wiadomie i swobodnie podjaé¢ decyzji i wyrazi¢ swej woli, a jako
powdd oddalenia powddztwa wskazany zostal wylacznie brak przestanki z art. 189 kpc.

Argumentacja przedstawiona przez powodke w apelacji byla chybiona. Wbrew jej wywodom, dokonana przez Sad
Okregowy ocena prawna i przyjecie, ze po stronie powo6dki nie istnieje uprawnienie do zgdania na mocy art.189 kpc
ustalenia zgodnego z postulatem pozwu, gdyz nie ma ona w tym przedmiocie interesu prawnego, bylo prawidlowe.

Z powolanego przepisu wynika, ze warunkiem uzyskania ochrony jest wykazanie przez powoda konkretnego interesu
prawnego w zadaniu ustalenia stosunku prawnego lub prawa. Z interesu prawnego powoda w uzyskaniu zamierzonego
ustalenia wynika bowiem jego legitymacja do wytoczenia powo6dztwa o udzielenie ochrony prawnej na podstawie art.
189 z art.

Pojecie interesu prawnego rozumiane jest jako potrzeba prawna , ktéra wynika z sytuacji prawnej, w jakiej sie powod
znajduje. Jest to obiektywna w $§wietle obowiazujacych przepisé6w prawa, wywolana rzeczywistym naruszeniem albo
zagrozeniem okre$lonej sfery prawnej, potrzeba uzyskania konkretnej tre$ci wyroku. Decyzja sadu o wydaniu wyroku
ustalajacego wynika ze stwierdzenia, ze istnieje potrzeba tego rodzaju ochrony sadowej. Powszechne w judykaturze i
doktrynie jest zalozenie, ze interes ten istnieje tylko wtedy, gdy powdd potrzebie ochrony swej sfery prawnej uczynic
moze zado$¢ przez samo ustalenie istnienia badz nieistnienia stosunku prawnego lub prawa.

Brak interesu prawnego jako przestanki powodztwa z art. 189 k.p.c. zachodzi wéwczas, gdy powod nie ma jakiejkolwiek
potrzeby ustalania stosunku prawnego lub prawa, gdyz jego sfera prawna nie zostala ani naruszona, ani zagrozona
przez pozwanego (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., I CKN 833/00, LEX nr 483288).

Interes prawny tworzy swego rodzaju wiez laczaca strony, wskazujaca, ze wlasnie te osoby legitymowane sa
materialnoprawnie do wystepowania w charakterze stron procesowych. Powodka nie byla strona przedmiotowe;j
umowy dozywocia. Ta czynno$¢ prawna nie rzutuje w zaden sposéb na aktualna sfere prawna powddki, ktora dazac
do wykazania swego interesu prawnego w rozumieniu art. 189 kpc powolywala sie nie na sytuacje obecng lecz na to,
ze po $mierci pozwanej W. W. zostanie jej spadkobierczynia ustawows, jest zatem zainteresowana tym, by przyszly
majatek spadkowy obejmowal takze nieruchomos¢, ktéra w wyniku umowy z 10 lutego 2012 r. stala sie wlasnoécia
pozwanych D. i B. B..

Podkreséli¢ nalezy, ze wprawdzie powddztwo o ustalenie moze by¢ wniesione w kazdym czasie, jednakze interes
prawny, o ktérym sad orzeka w chwili wyrokowania, nie jest kategorig niezmienna. Powo6d zatem powinien wykazaé
jego aktualno$é wedlug stanu z chwili orzekania (art. 316 § 1 kpc).

W tym kontek$cie ocenié¢ nalezy, ze oddalenie przez Sad Okregowy powddztwa z powodu braku po stronie powo6dki
interesu prawnego w uzyskaniu zadanego ustalenia bylo zasadne.

Interes prawny w rozumieniu art. 189 kpc jest to obiektywna (czyli rzeczywiscie istniejgca), a nie tylko hipotetyczna
(czyli w subiektywnym odczuciu strony) potrzeba prawna uzyskania wyroku odpowiedniej tresci, wystepujaca
wowczas, gdy powstala sytuacja rzeczywistego naruszenia albo zagrozenia naruszenia okre$lonej sfery prawnej (vide
- wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 23 maja 2014 r.,I ACa 313/13,LEX nr 1477017).

W niniejszym przypadku obiektywnej potrzeby prawnej uzyskania ustalenia zadanego w pozwie nie bylo. Bezspornym
bylo, ze w chwili obecnej zadne naruszenie praw powddki nie ma miejsca. Na podzielenie zastuguje poglad wyrazony



przez Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 20 lutego 2013 r.,] ACa 854/12, iz dopdki spadkodawca zyje, to nie
moze by¢ mowy o prawie podmiotowym przyszlego spadkobiercy do spadku lub dziedziczenia. Okoliczno$é, ze dana
osoba nalezy do kregu spadkobiercow ustawowych daje tej osobie za zycia spadkodawcy jedynie mozliwo$¢, szanse
dojécia do dziedziczenia. Taka szansa nie jest prawem podmiotowym ani w jego zwyklej postaci, ani tez w charakterze
tzw. ekspektatywy (LEX nr 1344233).

Whbrew subiektywnemu przekonaniu powddki, nie ma podstaw, by przyjaé, ze zachodzi realne zagrozenie jej praw
przyszlych. Powolywanie sie przez nia na samg tylko okolicznoé¢, iz powddka nalezy do kregu spadkobiercow
ustawowych W. W. nie przesadzalo, ze istotnie nabedzie spadek po swojej matce. Ewentualne dziedziczenie D.
K. po matce jest zdarzeniem przyszlym i niepewnym. Mozna wskazaé liczne hipotetyczne zdarzenia, w wyniku
ktoérych do tego dziedziczenia nie dojdzie (moze doj$¢ do dziedziczenia testamentowego, powodka moze nie dozyé
otwarcia spadku po matce, moze zosta¢ uznana za niegodna dziedziczenia, nieruchomo$¢ moze wyjsé z majatku
spadkodawczyni przed jej Smiercia z innych powodow niz w wyniku spornej umowy dozywocia itp.).

Dlatego nie moglo odnie$¢ skutku wskazanie w apelacji, ze mozliwym jest skierowanie w przyszlosci przez W. W.
powbdztwa alimentacyjnego przeciwko powodce lub odwrotnie - wystapienia przez powddke z takim powodztwem
przeciwko matce, gdyz sg to okolicznos$ci, ktorych zaistnienie jest rownie hipotetyczne i niepewne jak tych, jakie
powolane zostaly wyzej dla wykazania, iz nie ma pewnosci co do tego, ze powodka nabedzie spadek po pozwanej W. W..

Na koniec podnie$¢ nalezy, ze prawomocne oddalenie omawianego powddztwa z braku interesu prawnego nie stoi na
przeszkodzie wytoczeniu ponownego powodztwa o ustalenie tego samego prawa lub stosunku prawnego w przysztosci
po powstaniu interesu prawnego w ustaleniu. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 kwietnia 1979 r., III CRN 56/79
stwierdzil, ze ustalenie niewaznoSci umowy z tej przyczyny, ze jedna ze stron zlozyta o$wiadczenie woli w stanie
wylgczajacym §wiadome powziecie decyzji (art. 82 k.c.), jest dopuszczalne takze po Smierci tej strony, jezeli material
zebrany w sprawie wystarcza do udowodnienia, ze stan taki istnial w chwili skladania o§wiadczenia woli. Osoba
nalezaca do kregu spadkobiercow ustawowych po osobie, ktéra ztozyla w takich okoliczno$ciach o$wiadczenie woli,
moze zadaé ustalenia niewazno$ci umowy dopiero po jej Smierci jako jej spadkobierca (OSNC 1979/12/244).

Chybiony byt zarzut apelujacej dotyczacy tego, iz Sad pierwszej instancji nie wydal wyroku wstepnego, gdyz z art.
318 kpc wynika taka mozliwo$¢, a nie powinnosé sadu. Twierdzenie o zbednoéci przeprowadzonego postepowania
dowodowego w przedmiocie stanu $wiadomosci W. W. w dniu 10 lutego 2012 r. nie mialo znaczenia dla oceny
prawidlowosci zaskarzonego orzeczenia.

Wobec powyzszego, Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji, na mocy art. 385 kpc. O kosztach postepowania
apelacyjnego rozstrzygnieto na zasadzie art. 98 kpc i § 6 pkt.6 w zw. z § 12 ust.1 pkt.2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j.Dz.U.z 2013

I., POZ. 490).



