Sygn. akt I ACa 382/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrze$nia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Piotr Wojtowicz
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis
SO del. Joanna Naczynska (spr.)
Protokolant : Magdalena Bezak

po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2014 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. S.i W. S.

przeciwko B. F.

przy udziale interwenienta ubocznego P. B.

o zaplate

na skutek apelacji powodoéw i interwenienta ubocznego
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 11 lutego 2014r., sygn. akt IT C 294/11,

1) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) zasadza od pozwanej na rzecz powodow 51.130,31 (pietdziesiat jeden tysiecy sto trzydziedci i 31/100) zlotych z
ustawowymi odsetkami od 16 czerwca 2011 r. i 18.300 (osiemnascie tysiecy trzysta) zlotych z ustawowymi odsetkami
od 15 lipca 2011 1.,

b) oddala powoddztwo w pozostalej czesci,
¢) zasgdza od pozwanej na rzecz powodow 6.037 (szeSé tysiecy trzydzieSci siedem) zlotych tytulem kosztéw procesu;
2) w pozostalej czesci obie apelacje oddala;

3) zasadza od powoddéw na rzecz interwenienta ubocznego 2.143 (dwa tysiace sto czterdziesci trzy) zlote tytulem
kosztow postepowania apelacyjnego;



4) zasadza od pozwanej na rzecz powoddw 3.000 (trzy tysiace) ztotych tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt. I ACa 382/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 11. lutego 2014r. Sad Okregowy w Katowicach zasadzil od pozwanej B. F. na rzecz powodow S. S.i W.
S. solidarnie 117.287,83zl z tytulu zwrotu wartosSci zakupionego gruntu i nylonu dekarskiego oraz kosztéw robocizny
zwigzanej z ich polozeniem; oddalil powodztwo w pozostalej czeéci; a nadto zasadzil od pozwanej na rzecz powodoéw
12.825,31z} z tytulu zwrotu kosztéw procesu.

Rozstrzygniecie to Sad Okregowy podjal po ustaleniu, iz powodowie nabyli u pozwanej, prowadzacej dzialalno$¢
gospodarcza pod firma (...) materialy budowlane - nylon i grunt dekarski firmy P. B. - (...) za cene 98.317,36zl.
Materialy te powodowie polozyli na dachach czterech budynkéw w okresie od maja do 15. pazdziernika 2009r. w
korzystnych warunkach pogodowych. W 2010r. powodowie stwierdzili, iz zakupiony material byt wadliwy, nieodporny
na warunki atmosferyczne, dzialanie promieni slonecznych, tuszczyt sie i rozsypywal w pyt. Powdd zglosit pozwanej
reklamacje, ktéra pozwana przekazala producentowi. Reklamacja nie zostala uznana, w zwigzku z czym, powodowie
wystapili na droge sadowa, zadajac zaplaty 98.317,36 zl z tytulu zwrotu kosztoéw zakupu, 37.946,88zL. z tytulu zwrotu

(2)§ 18.3007.

z tytulu zwrotu kosztéw opinii technicznej sporzadzonej na wniosek powodéw. Zaréwno pozwana, jako sprzedawca,
jak i P. B, jako producent podejmujacy w sprawie czynno$ci jako interwenient uboczny zaprzeczali, by sprzedane
powodom produkty byly wadliwe, podniedli, iz efekt opisywany przez powodéw moze wynikaé z niewlaSciwego

kosztow robocizny zwigzanej z polozeniem nylonu i gruntu dekarskiego na lacznej powierzchni 2.595m

zastosowania substancji gruntujacych przed uzyciem nylonu.

Sad Okregowy zasiegnat w tej materii opinii Instytutu (...) w T., ktéry stwierdzil, ze przebadanie przeterminowanej
na dzien sporzadzenia opinii probki farby ,nylon dekarski” nie moze daé¢ wiarygodnych wynikéw co do jakosci farby,
w zwiazku z czym oparl sie na badaniach, ktére byly przeprowadzone przed procesem, metoda spektroskopii na
zlecenie powodéw przez Centrum (...)w Z.. Przedmiotem tychze badan byly probki pobrane z pojemnikéw z nylonem
dekarskim (...) z maja 2009 i z marca 2010r., a nadto probki pobrane z dachu wraz z warstwa papy. Probki z
dachu wykazaly, ze polozony na nim nylon zawieral jako spoiwo kopolimer styrenowo- butadienowy (tak jak prébka
z pojemnika z maja 2009r.). Opiniujacy stwierdzil, iz tego typu spoiwa sa nieodporne na dzialanie promieniowania
UV, pod wplywem promieniowania zawartego w Swietle stonecznym nastepuje degradacja tego spoiwa, zbtkniecie i
pogorszenie wlasciwos$ci mechanicznych. Brak odpornoSci na $wiatto stoneczne przejawia sie poczatkowo spadkiem
polysku, nastepnie tzw. kredowaniem, czyli pojawieniem sie bialego nalotu, postepujacym w miare czasu ekspozycji
powlok na warunki atmosferyczne az do wystapienia zjawiska ,pylenia”, a dalej postepujaca degradacja powloki
objawia sie pekaniem i zluszczaniem powloki. Z opinii wynikalo, iz rodzaj spoiwa w wyrobie lakierowym w istotny
sposob wplywa na szereg wlasciwo$ci finalnych wyrobu lakierowych, w tym na wlasciwoSci mechaniczne, odporno$é
na warunki atmosferyczne, odpornosé chemiczna, a zamiana jednego spoiwa na inne skutkuje albo poprawa albo
pogorszeniem trwalo$ci powlok. W odroéznieniu od kopolimeréw styrenowo — butadienowych, spoiwo akrylowo —
styrenowe, ktore zidentyfikowano w partii nylonu dekarskiego z 2010r. charakteryzuje sie bardzo dobra odporno$cia
na dzialanie promieniowania slonecznego i jest zalecane do stosowania w farbach przeznaczonych na zewnatrz,
narazonych na dzialanie warunkéw atmosferycznych. Opiniujacy stwierdzil, iz rodzaj uzytego pigmentu réwniez
decyduje o odporno$ci powlok na dzialanie warunkéw atmosferycznych. I tak w przypadku bieli tytanowej, pod
wplywem promieniowania UV moga zachodzié niepozadane reakcje fotokatalityczne, ktére przy$pieszaja degradacje
spoiwa. Biel tytanowa jest podstawowym pigmentem stosowanym w farbach biatych, szarych i innych pastelowych.
W przypadku farb o kolorze czerwonym stosowana jest odporna na $§wiatlo czerwien zelazowa. Réznice w wygladzie
powlok popielatych i czerwonych zaobserwowano przy ogledzinach pokryé spornego dachu, gdzie stwierdzono
wyraznie lepszy stan powloki farby czerwonej niz szarej. Opiniujgcy podkreslil, iz deklaracja zgodno$ci nr (...), ktéra
dostarczy} producent dotyczy nylonu dekarskiego o kolorze czerwonym, a nie o kolorze szarym, a r6znica w kolorze
moze mie¢ znaczenie, poniewaz nylon dekarski w kolorze szarym moze mie¢ gorsza odporno$é na promieniowanie UV



niz w kolorze czerwonym. W podsumowaniu opinii stwierdzono, Ze zastosowanie spoiwa styrenowo-butadienowego
w nylonie dekarskim nie zapewnia dostatecznej odpornosci na dzialanie UV wykonanych z niego pokry¢ dachowych.
Rowniez rodzaj zastosowanego pigmentu mégl dodatkowo negatywnie wplynaé na odporno$c pokrycia na dzialanie
warunkéw atmosferycznych.

Sad Okregowy przyjal, iz wprawdzie badania probek farby pobranych z pojemnikéw po farbie oraz ze spornego
pokrycia dachowego zostaly przeprowadzone na zlecenie powoda, niemniej przez Centrum (...) w Z., a zatem instytucje
niezalezng, o randze naukowej, zatem nalezy je uznac za rzetelne, a w zwigzku z tym wiarygodne. Podkreélil, iz metoda
analizy w podczerwieni pozwala na identyfikacje spoiwa, gléwnego sktadnika mieszaniny, bez znajomosci skladow
i to wlasnie bylo celem tego badania. Sad Okregowy przyjal, iz spoiwem partii farby pt. ,nylon dekarski” w kolorze
szarym zastosowanym do wykonania pokrycia powierzchni dachu powodéw byl kopolimer styrenowo - butadienowy
w postaci wodnej dyspersji, ktéry nie posiada odpornosci na warunki atmosferyczne z racji swojej budowy chemicznej
i z tej przyczyny nie powinien by¢ stosowany na zewnatrz jako warstwa nawierzchniowa. Stwierdzil, iz kluczowy
wplyw na ostateczne wlasSciwoéci produktu ma rodzaj spoiwa, bo to spoiwo, a nie inne substancje determinuje
finalne wlasciwo$ci powtok organicznych. Sad Okregowy podkreslil, iz opinie Instytutu co do stanu powloki dachowej
funkcjonujacej w warunkach atmosferycznych w pelni wspierajg zeznania §wiadkow J. O. i M. K., ktérzy byli na
spornym dachu w sierpniu 2010r., a ktérzy jednoznacznie zeznali, ze powloka w kolorze czerwonym byla w znacznie
lepszym stanie niz w kolorze szarym. Réwniez §wiadek Z. O. zeznal, ze spekania wystapily w miejscach, gdzie kolor
nylonu byl jasniejszy.

W Swietle tychze ustalenr, Sad Okregowy uznal, ze nabyty przez powodoéw nylon byl wadliwy. Nie uwzglednil Sad
Okregowy zarzutow interwenienta ubocznego kwestionujacych autentycznoéé probek dostarczonych do badan, a tow
Swietle zeznan §wiadkow J. O. i M. K., ktorzy w szczegbdlowy sposob opisali procedure ich pobierania i dostarczania
do badan do Panstwowej Akademii Nauk. Podkreslil, iz $wiadek K. na termin rozprawy dostarczyl i okazal Sadowi
wiaderka, z ktérych pobrany zostal material. Jedno z tych wiader dotyczylo produktu wyprodukowanego w 2009r.
gdzie okreslono termin trwalosci 30 lat, drugie - produktu wyprodukowanego w 2010r., gdzie okre§lony zostal nie
termin trwalo$ci, a termin gwarancji 15 lat. Juz te okoliczno$ci, w ocenie Sadu Okregowego pozwalaly na wysnucie
wniosku, ze sprzedany w 2009r. nylon, roznit sie od produkowanego w 2010r. Nadto przyjal, iz osoby, ktore kladly
nylon - $wiadkowie J. M. i A. S. zostali do tych prac przygotowani we wlaéciwy sposob, zeznali oni, iz na miejsce
wykonywania prac przyjechal interwenient - P. B., ktéry zademonstrowal prébki nylonu, powiedzial jak sie go kladzie
zostawil broszurke i ,filmik”. W oparciu opinie bieglego sagdowego d/s budowlanych J. K., Sad Okregowy ustalil, iz
koszty polozenia nylonu i gruntu dekarskiego na dachach budynkéw w P. przy ul. (...) oraz w K. przy ulicach (...) o

lacznej powierzchni 2482m( 2)

oraz poniesione przez powodow koszty zakupu nylonu i gruntu dekarskiego, wynikajace
z rachunkéow dolaczonych do pozwu wyniosly 117.287,83z} i taka tez kwote Sad Okregowy zasadzil od pozwanej na
rzecz powodow solidarnie, wskazujac jako podstawe prawng rozstrzygniecia art. 1, 4, 6 i 8 ustawy z 27. lipca 2002r.
o szczegO6lnych warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie kodeksu cywilnego (Dz.U.Nr.141 poz. 1176), a
to przyjmujac iz powodowie nabyli nylon dekarski jako osoby fizyczne, nie prowadzace dzialalno$ci gospodarczej,
ani zawodowej, a niezgodno$¢ tego nylonu jako towaru konsumpcyjnego z umowg ujawnila sie w sierpniu 2010r.,
na co wskazuja protokoly kontroli stanu technicznego obiektu przeprowadzonej 10. czerwca 2010r., w ktérych stan
pokrycia dachowego oceniony zostal jako dobry. Podkresli, iz skoro niezgodno$¢ towaru z umowa wystepowala
juz w momencie jego wydania, zatem spelnione zostaly warunki dochodzenia roszczen wynikajace z art. 8 ustawy
o sprzedazy konsumenckiej. Nie uwzglednil natomiast Sad Okregowy powddztwa w zakresie zadania zasadzenia
18.3001z} z tytulu zwrotu kosztéw opinii prywatnej, przyjmujac iz jej zlecenie nie bylo warunkiem dochodzenia
roszczenia, a w sprawie i tak zaistniala potrzeba przeprowadzenia dowodu z opinii bieglych w celu ustalenia zasadnoéci
i wysokoSci dochodzonego roszczenia. O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od wyroku wniesli powodowie i interwenient uboczny. Powodowie zaskarzyli wyrok w czeéci, w jakiej
Sad Okregowy oddalil powodztwo co do kwoty 18.300 z} i zadanie odsetkowe za okres od daty wniesienia pozwu
do dnia zaplaty, domagajac sie zmiany zaskarzonego wyroku przez zasgdzenie na rzecz powodow dalszej kwoty
18.300zl, lacznie kwoty 135.587,83z1 z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu i kosztami postepowania za



instancje odwolawcza. Natomiast interwenient zaskarzyl wyrok w czeéci uwzgledniajacej powbddztwo, domagajac sie
jego zmiany przez oddalenie powddztwa w caloéci.

Powodowie zarzucili, iz Sad Okregowy, wydajac zaskarzony wyrok naruszyl art. 361 § 1 i 2 k.c. przez jego
niezastosowanie, a w konsekwencji wadliwie uznal, ze sporzadzenie prywatnej opinii nie bylo konieczne i nie
pozostawato w adekwatnym zwiazku przyczynowym ze szkoda, ktoérej naprawienia powodowie dochodzg. Zarzucili
takze naruszenie art. 481 § 1 k.c. przez oddalenie powodztwa w zakresie zadania zasadzenia odsetek ustawowych, w
sytuacji gdy spelnione zostaly wszelkie przestanki warunkujace uwzglednienie tego zadania, zauwazajac rowniez, iz
Sad Okregowy nie wyjas$nil podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygniecia w tym zakresie, co narusza takze art. 328
§2 k.c.

Natomiast interwenient uboczny zarzucil, iz Sagd Okregowy blednie przyjal, iz nylon dekarski sprzedany powodom
byl wadliwy, poniewaz jest koloru szarego, a nie czerwonego, wobec czego moze mieé gorsza odporno$é, a nadto,
ze nylon ten nie spelnial wymagan okre§lonych w aprobacie technicznej w zakresie koloru (nie byt czerwony).
Nadto zarzucil btedne przyjecie, iz nylon dekarski zostal polozony we wlasciwy sposob przez osoby do tego nalezycie
przygotowane. Zakwestionowal, by deklarowal zgodno§¢ towaru z aprobatg techniczng, w tym zgodnos¢ jego skladu
chemicznego podczas, gdy wydal jedynie deklaracje zgodno$ci towaru z aprobata techniczna w zakresie jej wlasciwos$ci
uzytkowych, a Instytut (...), wydajacy aprobate wskazal w swej pisemnej interpretacji, iz w przypadku, gdy producent
wprowadza zmiany technologiczne i recepturowe, nie ma obowigzku wystepowaé o wprowadzenie zmian do aprobaty
technicznej jezeli nie zmieniaja one wlasciwosci techniczno-uzytkowych, zatem kolor nylonu pozostaje bez znaczenia,
gdy nie zmieniaja sie wlaSciwoSci uzytkowe produktu. Ponadto podni6st zarzut naruszenia prawa materialnego, a
to art. 1 w zw. z art. 10 ustawy z 27. lipca 2002 o szczegdlnej sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie kodeksu
cywilnego przez ich zastosowanie w sytuacji, gdy powodowie nabyli nylon dekarski w zwiazku z prowadzona
dzialalnoS$cia gospodarcza i zawodowa, nylon ten zostal polozonym na nieruchomos$ci powodéw, stanowiacej siedzibe
ich dzialalnoSci gospodarczej, a polozenia tego nylonu dokonali pracownicy powodow. Zarzucil takze, iz Sad Okregowy
naruszyl art. 233 § 1 k.p.c., przekraczajac granice swobodnej oceny dowodéw i art. 278 § 1 k.p.c. oraz art. 285 § 1 k.p.c.
przez uznanie za wiarygodna opinie Centrum (...) w Z., ktore nie przeprowadzilo badan sprawdzajacych wlasciwosci
spoiwa, odwolujac sie do wiedzy i wieloletniego do§wiadczenia, a nadto przez uznanie za wiarygodng opinie bieglej H.
K., ktéra nie przeprowadzila wlasnych badan i oparla sie na wynikach badan PAN, co wiecej przyznala brak swojego
kierunkowego przygotowania w zakresie powlok dachowych, gdyz pracuje jako specjalista od farb i wykonala opinie,
mimo ze nie jest pod nig podpisana oraz potwierdzila istnienie odpowiednich certyfikatow dla swojej jednostki,
ktorych jednak nie zlozono do akt w zakresie art. 290 § 1 k.p.c. Interwenient uboczny zarzucil takze naruszenie art.
236 k.p.c. przez wysuwanie wnioskéw na podstawie dowoddw okazanych przez §wiadka M. K. w trakcie przestuchania,
w sytuacji gdy dowody te nie zostaly zawnioskowane przez strone, ani dopuszczone przez Sad. Podnidst rowniez
zarzut naruszenia art. 290 § 1 k.p.c. przez uznanie za wiarygodna opinii Centrum (...) w Z., w sytuacji, gdy opinia ta
zostala sporzadzona na prywatne zlecenie powoddw i opierala sie na probkach pobranych pod nieobecno$é pozwane;j
iinterwenienta, w okolicznoS$ciach, ktérych nie mozna ustali¢. Podnidst tez zarzut braku przeshuchania interwenienta.

Pozwana przylgczyla sie do apelacji interwenienta, w pelni popierajac podniesione w niej zarzuty, w szczegolnos$ci
zarzut naruszenia prawa materialnego, a to art. 8 ust.4 ustawy o szczegblnych warunkach sprzedazy konsumenckiej
oraz o zmianie kodeksu cywilnego w zw. z art. 494 k.c. przez ich nieprawidlowa wykladnie i niewlasciwe zastosowanie,
pomimo ze powodowie nie odstapili od umowy, a powodka nie zglosila jej niezgodnosci towaru konsumpcyjnego
z umowa (pismo podpisatl tylko powdd), ani zadnego roszczenia, tym samym jej powodztwo o zaplate 35.639,86
z} jest bezzasadne. Zarzucila, iz Sad Okregowy blednie przyjal, iz powodowie wystepuja w sprawie jako wierzyciele
solidarni, pomimo ze kazdy z nich dokonywal u niej zakupéw osobno, a zatem wystepowali w sprawie jedynie jako
wspoluczestnicy formalni. Podniosla, iz zostal naruszony takze art. 9 ust. 1 zd. 1 ustawy o sprzedazy konsumenckiej
przez jego niezastosowanie, pomimo ze stanowi on, iz kupujacy traci uprawnienie przewidziane w art. 8 ustawy
konsumenckiej jesli przed uplywem 2 miesiecy od stwierdzenia niezgodnoéci towaru konsumpcyjnego z umowa nie
zawiadomi o tym sprzedawcy, a z pisma powoda z 12 sierpnia 2010r. wynikalo, iz zluszczenie nylonu dekarskiego
zauwazyl on w maju 2010r. Wywodzila, iz na tuszczenie sie pokrycia dachowego miala wpltyw wadliwa jako§¢ pokrycia



dachowego, a nadto Ze z zestawienia iloSci nabytych materialéw i powierzchni dachu, na ktérej go zastosowano wynika,
iz zuzyto zbyt duzo gruntu. Podnosila, iz Sad Okregowy bezpodstawnie przyjal, iz wadliwy byl nylon polozony na
dachach wszystkich czterech budynkéw, a nie tylko nylon, ktérego probki zostaly pobrane, tj. z dachu budynku w P.
przy ul. (...). Wniosla o przeprowadzenie dowodéw, a to z wydruku z rejestru REGON, odpisu z KRS, kopii wskazanych
faktur, wydruku z internetowej listy bieglych rewidentéw w celu wykazania, iz powdd jest przedsiebiorca, a pozwana
wykonuje dzialalno$¢ zawodowa.

Powodowie wnieéli o oddalenie apelacji interwenienta i zasadzenie od niego na ich rzecz kosztéw postepowania
apelacyjnego. Interwenient wnioést o oddalenie apelacji powod6w i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Pozwana wniosta o oddalenie apelacji powoddw i zasadzenie na jej rzecz zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny oddalil wnioski dowodowe pozwanej zgloszone na etapie postepowania apelacyjnego, a to w oparciu
o art. 381 k.p.c., jako spbéZznione, stwierdzajac, iz nie bylo przeszkdd, by pozwana powolala je w postepowaniu przed
sadem pierwszej instancji, badz by potrzeba powolania sie na nie wynikla pdzniej, zauwazajac nadto, iz okoliczno$ci
ktérych mialyby one dowodzié pozostaja bez znaczenia dla rozstrzygniecia. Natomiast z urzedu, w oparciu o odpis
zupely aktu malzenstwa powodoéw i ich os§wiadczenia Sad Apelacyjny ustalil, iz w dacie zakupu nylonu powodowie
byli malzehstwem i ich zwiazek malzeniski trwa nadal oraz, ze pozostawali, jak i nadal pozostaja w ustroju wspdlnoSci
majatkowej malzeniskiej. W oparciu o te ustalenia uzupelniajace, Sad Apelacyjny uznal za pozbawione podstaw
prawnych podniesione przez interwenienta zarzuty podmiotowe, odnoszace sie do legitymacji czynnej powodow.
Zgodnie bowiem z art. 36 § 2 k.r.o. kazde z nich bylo uprawnione do dochodzenia roszczen zwigzanych z zakupem
wadliwych materialéw budowlanych i podejmowania zwigzanych z tym czynnoéci prawnych, nawet w przypadku,
gdyby materialy te zostaly zuzyte na remont budynku wchodzacego w sklad majatku osobistego jednego z nich. Choé¢
uprawnienie to nie czynilo ich wierzycielami solidarnymi, oboje maja legitymacje czynng w sprawie, a zgloszenie
reklamacji przez powoda wywarlo skutek takze w stosunku do powddki. Dla ustalenia, ze powodowie nabyli materialy
budowlane bedace przedmiotem postepowania na wlasne potrzeby, niezwigzane z dzialalno$cig gospodarczg, tak
jak to trafnie przyjat Sad Okregowy, wystarczajace bylo ich oSwiadczenie. Zwlaszcza, ze o§wiadczenie to znajdowalo
potwierdzenie w tresci dolaczonych do pozwu faktur, na ktérych oznaczenie nabywcy ograniczato sie do wskazania
imienia i nazwiska, nie zawierajac oznaczenia firmy pod ktéra bylaby prowadzona przez nich dzialalnoé¢ gospodarcza
lub zawodowa. Okoliczno$¢ prowadzenia w przeszlosci, a nawet aktualnie dzialalnoSci gospodarczej, czy zawodowej
nie pozbawiala powodéw mozliwo$ci nabycia materialow budowlanych na wlasne potrzeby, z zachowaniem przymiotu
konsumenta i rygoréw przewidzianych dla sprzedazy konsumenckiej, a to w oparciu o art. 1 ust. 1 ustawy z 27
lipca 2002r. o szczegblnych warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.U. z
2002r., nr 141, poz. 1176 ze zm.; dalej u.s.w.s.k.), zgodnie z ktorym ustawe stosuje sie do dokonywanej w zakresie
dzialalnoSci przedsiebiorstwa sprzedazy rzeczy ruchomej osobie fizycznej, ktéra nabywa te rzecz w celu niezwigzanym
z dzialalno$cia zawodowa lub gospodarcza.

Odnoszac sie natomiast do zarzutéw przedmiotowych podniesionych w apelacji przez interwenienta, Sad Apelacyjny
uznal, iz czeSciowo sa one uzasadnione. Przy czym, Sad Apelacyjny podziela konkluzje Sadu Okregowego, iz
zgromadzony w sprawie material dowodowy dawal podstawy do przyjecia, iz zakupiony przez powodéw u pozwanej
nylon dekarski, polozony na dachu budynku przy ul. (...) w P. byl wadliwy. Konkluzja ta podjeta zostala przez Sad
Okregowy w oparciu o zeznania $wiadkow, opinie prywatna i opinie sadowa, ktore to opinie sporzadzone zostaly w
oparciu o wyniki badan prébek folii polimerowych pobranych z pojemnikéw z nylonem dekarskim firmy (...) z maja
2000r. i z marca 2010r. zZ probkami pobranymi z dachu. Opinia sadowa Instytutu (...) w T., Oddziat (...) w G. jest
spojna z opinia prywatng, w ktérej sporzadzeniu uczestniczyly trzy podmioty: Centrum (...) w Z. , Instytut (...) w W.
— Laboratorium (...) w K. oraz O$rodek (...) Zwiazku (...) w K.. Wprawdzie opinia sgdowa opiera sie na wynikach
badan probek pobranych bez udzialu pozwanej u interwenienta, stanowiacych podstawe wydania opinii prywatnej,
niemniej fakt ten po pierwsze sam przez sie nie dyskredytuje opinii sadowej, a po wtdre - tak, jak to trafnie stwierdzil
Sad Okregowy ranga i status podmiotow, ktore przeprowadzity badania, dawaly rekojmie obiektywnoSci i rzetelno$ci
wynikow tych badan. Zwlaszcza, ze tak pozwana, jak i interwenient nie uznali reklamacji, a zadne z nich nie dostrzeglo
potrzeby zabezpieczenia stosownych probek. Poréwnanie skladu chemicznego, doprowadzilo do wniosku, iz prébki



pobrane z pojemnikéw po nylonie dekarskim wyprodukowanym przez interwenienta w 2009 sa tozsame z probkami
nylonu pobranego z dachu, polozonego na tym dachu w 2009r. ktorego sktad chemiczny §wiadczyt o niezgodnosci
towaru konsumpcyjnego z umowa, za$ probki z pojemnikéw po nylonie wyprodukowanym w 2010r. majg inny sktad
chemiczny ($wiadczacy o zgodno$ci towaru konsumpceyjnego z umowa). Konkluzji tych nie wzrusza stwierdzenie
przedstawiciela instytutu H. K., iz kolor nylonu mogl mie¢ znaczenie dla wlasciwosci tego produktu. Jest to wniosek
oczywisty i logiczny, nawet dla osoby nie posiadajacej specjalistycznej wiedzy w tym zakresie. Kolor produktu, co
akcentowala opiniujgca $wiadezy o uzyciu pigmentu, zas§ rodzaj pigmentu moze mie¢ znaczenie dla wlasciwosci
produktu, niemniej nie oznacza, ze produkt nie spelnia stawianych danemu produktowi wlasciwosci uzytkowych.
Opiniujaca zwrdcila jedynie uwage na fakt, iz aprobata przedlozona przez interwenienta dotyczyta nylonu w kolorze
czerwonym, a zatem odnosila sie do materialu o innym skladzie niz nylon w kolorze szarym. Okoliczno$cia istotng dla
rozstrzygniecia jest nie kolor produktu, a jego zastosowanie — zabezpieczenie zewnetrzne pokrycia dachowego, za$
przebadany nylon wyprodukowany w 2009r. nie spelnial kryteriéw takiego zastosowania.

Trafnie natomiast interwenient akcentowal fakt, iz prébki do badan zostaly pobrane tylko z dachu budynku w P.,
przy ul. (...). Nie zostaly przebadane probki z dachéw pozostatych budynkéow, ktére wedlug oswiadczenia powodow
zostaly takze pokryte zakupionym nylonem dekarskim, a to budynkéw potozonych w K., przy ul. (...), ul. (...) i ul. (...).
Zatem w istocie brak bylo podstaw, by przyjaé, ze wykorzystany na pozostalych czterech dachach nylon pochodzil z tej
samej partii (mial ten sam sklad), zwlaszcza ze powodowie nabywali nylon w roznych terminach. Przyczyna degradacji
nylonu, jak to akcentuje interwenient, moglo by¢ wadliwe polozenie nylonu, nieodpowiedni podklad, nieodpowiednia
grubo$¢ warstwy. Zeznania Swiadkow, ktorzy potwierdzili prawidlowo$¢ polozenia nylonu, a nastepnie okoliczno$é
jego degradacji takze skupialy sie na dachu budynku przy ul. (...). Nie wykazywaly jednakze tych okoliczno$ci w
odniesieniu do dachéw pozostalych budynkéw. Powodowie nie wykazali kto, kiedy i w jaki sposob kladl nylon na
pozostalych dachach, kiedy stwierdzone zostaly spekania i tuszczenie nylonu. A przede wszystkim jaki nylon (ktérego
producenta) zostal na nich polozony.

W tym stanie rzeczy zgromadzony w sprawie material dowodowy dawal podstawy jedynie do tego, by przyjac
niezgodno$¢ towaru konsumpceyjnego (nylonu) wykorzystanego na dachu budynku przy ul. (...) z umowa. Z tego
tytulu pozwana jako sprzedawca ponosi odpowiedzialno$¢ wzgledem powodéw na podstawie art. 4 ust. 1 u.s.w.s.k.
Powodowie zachowali okreS§lony w art. 9 ust. 1 u.s.w.s.k. termin, zawiadamiajac sprzedawce o niezgodno$ci towaru
konsumpcyjnego z umowa przed uplywem dwdch miesiecy od stwierdzenia tej niezgodnosci, pismem z 17 sierpnia
2010r. W tym zakresie Sad Okregowy trafnie odwolal sie do tresci protokotu z komisyjnego przeglagdu dachu budynku
przy ul. (...) z czerwca 2010r., w ktéorym oprocz powoda uczestniczyly dwie inne osoby (k.241) i okreélily stan dachu
jako dobry. Takze §wiadek S., zeznal, iz po zimie w 2010r. dach budynku przy ul. (...) byl w porzadku, natomiast
zhuszczenia nylonu zobaczyl dopiero w sierpniu 2010r. Wywody interwenienta i pozwanej, jakoby powodowie te
okoliczno$é stwierdzili weze$niej stanowia jedynie polemike, oparta na domniemaniach co do intencji nieprecyzyjnego
sformutowania powoda. Co wazne, wigzaco o niegodno$ci nylonu z umowa powodowie dowiedzieli sie de facto dopiero
z opinii prywatnej, ktora zlecili.

Sad Apelacyjny ustalajac wysoko$¢ naleznego powodom $wiadczenia z tytulu wadliwoéci nylonu dekarskiego
zastosowanego na dachu budynku przy ul. (...) ustalil w oparciu o opinie bieglego K., a to przyjmujac, iz pokryta tym
nylonem zostala powierzchnia dachu 1.082m?, a skoro koszt materialéw i robocizny dla porycia 2.482 m® wynosi

117.287,83z1, to koszt pokrycia 1.082m? — 51.130,31 z1. i taka tez kwote — w oparciu o art. 8 ust. 1 u.s.w.s.k. - zasadzil
od pozwanej na rzecz powodoéw, wraz z odsetkami od 16 czerwca 2011r., a to w oparciu o art. 481§ 11 2 k.c.— zgodnie
z zadaniem powoddéw od dnia wniesienia pozwu, jako zZe przed wniesieniem pozwu wyczerpali tryb reklamacyjny.
powodowie objeli zadaniem pozwu zwrot ceny za wszystkie materialy budowlane nabyte u pozwanej, wyszczego6lnione
na fakturach VAT nr: (..)i (..), (.., (...)1 (...). Za$ z ich o$wiadczenia i pisemnego zestawienia wynikato, iz
cze$é nylonu i gruntu, ktérych zakup zostal udokumentowany fakturami VAT nr (...) zostala wykorzystana na dachu
budynku przy ul. (...) (w szczegolnosci 132 kg nylonu i 33 kg gruntu), a zadanie pozwu nie obejmowalo roszczenia o
zwrot warto$ci zakupionego gruntu i nylonu dekarskiego oraz kosztéw robocizny zwigzanej z ich polozeniem na dachu
tego budynku. Okoliczno$ci te wskazywaly na niezasadno$¢ objecia zadaniem pozwu pelnej ceny z faktur VAT nr (...).



Odnoszac sie natomiast do apelacji powodoéw, Sad Apelacyjny podzielil ich stanowisko, iz w sytuacji kwestionowania
wadliwos$ci nylonu przez sprzedawce i producenta, w celu zweryfikowania tej okolicznoSci, a tym samym swych szans
procesowych uprawniong byla ich decyzja o zleceniu instytutowi naukowemu opinii co do wlasciwosci nabytego
nylonu, w tym czy byl on wadliwy. Koszty tej opinii stanowia wydatek mieszczacy sie w granicach szkody, stosownie
do art. 3618 1 k.c. Zatem pozwana zobowiazana jest do zwrotu takze tych kosztow, a to kwoty 18.300z} z ustawowymi
odsetkami od 15 lipca 2011r., tj. od dnia nastepujacego po dacie doreczenia odpisu pozwu, jako ze w aktach sprawy
brak jest wczesniejszego wezwania do zaplaty tej kwoty.

Kierujac sie powyzszymi konkluzjami, Sad Apelacyjny — na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok, a to
z apelacji interwenienta - obnizajgc odszkodowanie z tytulu zwrotu wartosci zakupionego gruntu i nylonu dekarskiego
oraz kosztow robocizny zwigzanej z ich polozeniem na dachu budynku przy ul. (...) do kwoty 51.130.31z1, a z apelacji
powoddw - uwzgledniajac zadanie zaplaty 18.300z} z tytulu zwrotu kosztéw opinii prywatnej z ustawowymi odsetkami
od 15 lipca 2011r. i zadanie o odsetki od kwoty 51.130.31z1 - od 16 czerwca 2011r. Powbdztwo w pozostalej czesci,
Sad Apelacyjny oddalil, jako niewykazane. Zmiany te skutkowaly tez zmiang rozstrzygniecia o kosztach procesu,
ktbre w oparciu o art. 100 zdanie pierwsze k.p.c., nalezalo rozliczy¢ adekwatnie do takiego wyniku sporu i przyjeciu,
iz powodowie ostatecznie utrzymali sie ze swym zadaniem w 44%, a poniesli koszty 14.706,92 z} (oplata sadowa
od pozwu - 7.729 zl, rozliczone zaliczki na opinie — 3.343,92z1, wynagrodzenie pelnomocnika 3.600zl1, oplaty od
pelnomocnictwa 34z1), a pozwana poniosta koszty 3.617 zl (wynagrodzenie pelnomocnika — 3.600z}, optata skarbowa
od pelnomocnictwa — 17z}) zasadzi¢ nalezalo od pozwanej na rzecz powodéw 6.037z1 z tytutu kosztow procesu.

W pozostalej czeSci apelacje powodow, jak i apelacje interwenienta, Sad Apelacyjny oddalil, jako nieznajdujace
podstaw prawnych (art. 385 k.p.c.). Orzekajac o kosztach postepowania apelacyjnego, odrebnie rozliczyl koszty
pomiedzy powodami a pozwana, a odrebnie pomiedzy powodami a interwenientem ubocznym, stosownie do art. 100
zdanie pierwsze k.p.c. wzw. z § 6 ust. 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia
2002r. w sprawie oplat za czynnosci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013r., poz. 490) oraz w zw. z § 6 ust. 6
w zw. z § 13 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej $wiadczonej z urzedu (tekst
jedn. Dz. U. z 2013r., poz. 461). Interwenient utrzymat sie z apelacja w ok. 43%, ponidst koszty 8.565z} (oplata od
apelacji — 5.865z}, wynagrodzenie pelnomocnika -2.700z1), a powodowie w zwigzku z ta apelacja poniesli koszt 2.700zt
(wynagrodzenie pelnomocnika), zatem suma kosztéw wywolanych apelacja interwenienta wyniosta 11.265z1, a skoro
w 43% zobowigzani sa je pokry¢ powodowie, zasagdzono od powod6w na rzecz interwenienta 2.143zl. Powodowie ulegli
ze swa apelacja jedynie w niewielkim zakresie (w czeSci dotyczacej odsetek za okres od 16 czerwca do 14 lipca 2011r.
od kwoty 18.300z1 i odsetek od kwoty wyzszej niz 51.130.31z} za okres od 16 czerwca 2011r.), ponoszac koszty 5.725
z} (oplata sadowa od apelacji — 3.025z1, wynagrodzenie pelnomocnika — 2.700z}1), w zwigzku z tg apelacja pozwana
poniosta koszty 2.700 zl (wynagrodzenie pelnomocnika), a nadto w zwiazku z apelacja interwenienta, ktora zostala
uwzgledniona w ok. 43%, i do ktorej pozwana sie przylaczyla, poniosta ona koszty 2.700z}, Sad Apelacyjny doszed}l do
przekonania, iz w tej sytuacji adekwatnym do wysokosci poniesionych kosztéw i wyniku sporu bedzie zasadzenie od
pozwanej na rzecz powodow 3.000zl, z tytulu kosztoéw postepowania apelacyjnego.



