Sygn. akt I ACa 287/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Malgorzata Wolczanska
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska- Pilis (spr.)
SO del. Gabriela Ott
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2014 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. C.

przeciwko K. H.i T. R.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 25 czerwca 2013 r., sygn. akt I C 127/11

1) zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 o tyle, iz ustawowe odsetki od kwoty 170 800 (sto siedemdziesiat tysiecy
osiemset) zlotych zasadza od 30 listopada 2010 r., a w pozostalej czeéci powddztwo oddala;

2) oddala apelacje w pozostalym zakresie;
3) nie obcigza pozwanej K. H. kosztami postepowania apelacyjnego.
I ACa 287/14

UZASADNIENIE

Powdd M. C. wnosil o zasadzenie od pozwanych K. H. i T. R. solidarnie kwoty 178 443,01 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami: od kwoty 170 800 zt od dnia 22 lutego 2007 r. i od kwoty 7 643,01 zt od dnia 30 listopada 2010 r., a takze
o zasadzenie kosztow postepowania.



W uzasadnieniu pozwu powo6d podnosil, iz (...) Spétka z ograniczong odpowiedzialnoScia w T. jest jego dluznikiem
na laczng kwote 178 443,01 zl z odsetkami. Wskazal, ze zadluzenie wynika z nastepujacych tytulow:

- nakazu zaplaty wydanego przez Sad Okregowy w Katowicach w dniu 17 listopada 2009 roku w sprawie XIV GNc
395/09/9 na kwote 170 800 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 22 lutego 2007 r. oraz kosztami postepowania w
kwocie 5 752 zl,

- a takze postanowienia Komornika Sadowego dzialajacego przy Sadzie Rejonowym w T. z dnia 29 lipca 2010 r. w
sprawie KM 158/09 na kwote 1 800 zt z tytulu zastepstwa radcowskiego w postepowaniu egzekucyjnym oraz kwote 91,
01 z} tytulem kosztow egzekucji. Pozwani K. H. i T. R. byli czlonkami zarzadu spélki (...) w chwili, gdy niezaspokojone
wierzytelno$ci staly sie i byly wymagalne oraz w okresie wlasciwym dla zlozenia wniosku o upadlos¢ spotki, gdyz
spolka stala sie niewyplacalna. Z tego pow6d na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. wywodzit zobowigzanie pozwanych do
zaplaty dlugu.

W sprawie wydany zostal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, uwzgledniajacy zadanie pozwu w calo$ci.
Od tegoz nakazu pozwani zlozyli sprzeciwy.

Pozwana K. H. w sprzeciwie wnosila o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie kosztéw sgdowych wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwana przyznala, iz faktycznie pelnila funkcje Prezesa Zarzadu spoiki, ale przez okres
2 miesiecy tj. od 4 stycznia 2008 r. do 5 marca 2008 r., za$ objela ja na podstawie aneksu do umowy o prace z dnia
17 grudnia 2007 r. Pozwana podkre$lala, ze nie miala styczno$ci z dokumentacja spo6lki, zwlaszcza z dokumentami
ksiegowymi, ktore éwcezesny wspolnik Z. R. i odchodzacy prezes T. R. przed niag ukrywali poza siedziba spdiki,
prawdopodobnie w oddalonym o 500 m O.. Natomiast gléwna ksiegowa spolki byta na urlopie chorobowym i nie
odbierata telefonéw od pozwanej. Pozwana wskazywala, ze w okresie umowy o prace przebywala 16 dni na zasitku
chorobowym i 5 dni na urlopie. Podnosila rowniez, ze zaleglos¢ spolki powstala zanim w ogdle podjela w niej
zatrudnienie. W dniu 5 marca 2008 r. skutecznie zrezygnowala z funkcji Prezesa Zarzadu spolki, z uwagi na brak
dostepu do dokumentacji ksiegowej i taka rezygnacja spowodowala utrate mandatu czlonka zarzadu. Dodala, ze
fakt, iz nadal figuruje w Krajowym Rejestrze Sadowym spoltki nie ma znaczenia, gdyz wpis ma charakter jedynie
deklaratoryjny. Pozwana wskazala, Ze nie ponosi winy za niezlozenie wniosku o ogloszenie upadlosci spotki we
wlaéciwym czasie oraz, ze komornik blednie uznal dalsza egzekucje wobec sp6iki za bezskuteczna, albowiem spoétka
posiadala znaczny majatek w postaci wielu nieruchomosci, w tym Baze (...) w B., gospodarstwa rolne na M., kilka
luksusowych samochodbéw, nowe kombajny, traktory i zaklad przerdbki biomasy w O..

Pozwany T. R. w sprzeciwie takze wnosil o oddalenie powddztwa.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwany podal, iz byt Prezesem Zarzadu Spolki z o.0. (...) od wrze$nia 2005 roku do
4 stycznia 2008 roku, a nie jak wskazal pow6d do marca 2008 roku. Podnioésl, ze w dniu 27 grudnia 2007 roku
poinformowal na pi$mie jedynego udzialowca o tym, ze spdtka moze utracié¢ kapitaly wlasne w stopniu uzasadniajacym
podjecie uchwaly co do jej dalszego istnienia, wynikiem czego w dniu 4 stycznia 2008 roku utracil stanowisko prezesa
inie mial wplywu na dalsze losy sp6lki. Odnoénie naleznoSci objetych pozwem, pozwany wskazal, iz w dniu 8 listopada
2010 roku zostal wezwany do zaplaty naleznos$ci, co do ktérej mial watpliwosci, czy jest zasadna. Pozwany podal, ze
w chwili jego odejScia spotka posiadala znaczny majatek, w tym: baze (...) w B., dom biurowo — mieszkalny, grunty
o powierzchni 369,0193 ha, doplaty bezposrednie do ziemi, 1 300 ton rzepaku, 1 500 ton pszenicy, sprzet rolniczy i
samochody osobowe. Wobec tego, zdaniem pozwanego, spétka mogla bez trudu zaspokoi¢ roszczenie powoda.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Czestochowie zasadzil od pozwanych K. H.iT. R. solidarnie na rzecz powoda
M. C. kwote 178 443,01 z wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi:

- od kwoty 170 800 zt dnia 22 lutego 2007 1.,



- od kwoty 7 643,01 z} od dnia 30 listopada 2010 .;

oraz zasadzil od pozwanych K. H. i T. R. solidarnie na rzecz powoda M. C. kwote 12 540 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sad pierwszej instancji ustalil, iz pozwani K. H. i T. R. pehili funkcje czlonkéw zarzadu (...) Spolki z ograniczona
odpowiedzialno$cig w T.. W czasie pelnienia przez pozwanych funkcji zarzadzajacych spotka, jedynym wspolnikiem
spoltki pozostawal pan Z. R., ktéry od dnia 8 grudnia 2005 r. byt prokurentem spotki. T. R. pelnil funkcje Prezesa
Zarzadu spolki od 19 wrzeénia 2005 roku do 4 stycznia 2008 roku. K. H. pierwotnie podpisata z (...) Spotka z
ograniczong odpowiedzialnoScia w T., reprezentowana przez 6wczesnego Prezesa Zarzadu T. R., umowy o prace w
charakterze handlowca — w dniu 17 wrze$nia 2009 roku na okres probny, a nastepnie w dniu 17 grudnia 2007 roku na
czas nieokreslony. Dopiero na podstawie aneksu do ostatniej umowy o prace, zawartego dnia 4 stycznia 2008 r. w O.,
pozwana K. H. objela obowiazki Prezesa Zarzadu Spotki. Ponadto, uchwala numer (...) z dnia 4 stycznia 2008 roku
Zgromadzenie (...) Spolki z 0.0. w T. odwolalo z funkcji Prezesa Zarzadu T. R. oraz powolalo na stanowisko Prezesa
Zarzadu K. H.. 5 marca 2008 roku za porozumieniem stron, pozwana zostala zwolniona z pelnienia obowigzkow
Prezesa Zarzadu. Pozwana podejmowala dzialania majace na celu wykreélenie jej z Krajowego Rejestru Sadowego
jako Prezesa Zarzadu spolki, jednakze zarzadzeniem Sadu Rejonowego K. w K. z dnia 4 sierpnia 2009 roku w sprawie
17149/09/525 zarzadzono zwrot wniosku, jednocze$nie pouczono pozwang, iz nie posiada legitymacji do zlozenia
wniosku o wykre§lenie z rejestru i moze w tym zakresie zada¢ wszczecia z urzedu postepowania przymuszajacego
wzgledem spolki. Wiele dokumentéw w imieniu spo6lki podpisywal prokurent Z. R., ktéry m.in. zastepowal K. H.
w trakcie jej nieobecno$ci. Powdd oraz (...) Sp. z 0.0. w T. w ramach prowadzonych przez siebie dzialalnoSci
gospodarczych wspolpracowali ze soba. Na podstawie zlozonego przez spétke zamowienia powdd dostarczyl kociol
parowy marki V. (...). Nastepnie powod M. C. wystawil za wykonana ustuge w dniu 7 lutego 2007 roku fakture
VAT o numerze (...) na kwote 170 800 zl brutto, ktorej termin platnoéci przypadal na dzien 21 lutego 2007 roku.
Prawomocnym nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 17 listopada 2009 roku Sad
Okregowy w Katowicach w sprawie XIV GNc 395/09 nakazal (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia w T., aby
zaplacila na rzecz powoda M. C. kwote 170 800 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22 lutego 2007 roku oraz
kosztami procesu w kwocie 5 752 zk.

Powdd zlozyl w dniu 8 stycznia 2010 roku wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego, celem wyegzekwowania
nalezno$ci zasadzonych powyzszym nakazem zaplaty opatrzonym klauzulg wykonalno$ci. W toku postepowania
egzekucyjnego ustalono, iz siedziba spo6lki byla opuszczona od 2007 roku, zajecie wierzytelnoSci z rachunkow
bankowych bylo bezskuteczne, spolka nie byta wladcicielem nieruchomo$ci na terenie T., a miejsce postoju nalezacych
do spotki ciaggnikow rolniczych i innych urzadzen rolniczych nie bylo znane. Postanowieniem z dnia 29 lipca 2010 roku
Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w T. umorzy} postepowanie egzekucyjne z uwagi na jego bezskutecznosc.
Jednocze$nie, komornik pobral koszty egzekucyjne z zaliczki zlozonej przez wierzyciela w wysokosci 91,01 zlotych
oraz przyznal wierzycielowi koszty zastepstwa prawnego w postepowaniu egzekucyjnym w kwocie 1 800 zl. Powod
nastepnie zlozyl do Sadu Rejonowego w T. wniosek o wyjawienie majatku dluznika (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia w T., ktéry zostal oddalony z uwagi na to, ze w dniu 10 czerwca 2010 roku prokurent dluznika Z. R.
zlozyl przed Sadem Rejonowym dla K. w K. w sprawie I Cps 16/10 zeznania, wskazujac, iz nie posiada wiedzy odno$énie
majatku spotki, gdyz nie byl osoba wchodzaca w sklad zarzadu. Przeslanki do zgloszenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w T. istnialy juz na dzien 31 grudnia 2007 roku. Jak wynika
z rachunku zyskow i strat oraz ze sprawozdania z dzialalnoéci (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialnoscia w T. za
2007 roku, spo6lka poniosta strate w wysokos$ci 1 992 335,49 zlotych, kapital podstawowy byt wyréwnywany kapitalem
zapasowym, a spotka posiadala zaleglo$ci w splacie zobowigzan. Prezes Zarzadu T. R. pismem z dnia 27 grudnia
2007 r. informowal wspoélnika Z. R. o tym, ze bilans spdlki za rok obrotowy bedzie wskazywat straty, a spotka utraci
kapitaly wlasne w stopniu uzasadniajagcym podjecie uchwaly co do jej dalszego istnienia. Jednoczes$nie wskazywal,
ze nie ma szans na dalsze funkcjonowanie spolki i zarzad zglosi wniosek o ogloszenie upadloéci. Okolicznosci takie
byly takze podnoszone na Nadzwyczajnym Zgromadzeniu Wspo6lnikoéw spoétki w dniu 28 grudnia 2007 roku. Spotka
miala zaleglosci w platnosciach biezacych zobowiazan. (...) Spoiki z ograniczona odpowiedzialno$ciag w T. Komornik



Sadowy przy Sadzie Rejonowym w T. od dnia 27 pazdziernika 2008 roku prowadzil postepowania egzekucyjne w
sprawach Km 1846/08 i Km 158/10 polaczone do wspoélnego rozpoznania. Ponadto, wobec (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoScig w T. od 1 stycznia 2008 r. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w K. prowadzil }acznie 25
postepowan egzekucyjnych, w toku ktorych doszto miedzy innymi do zajecia nieruchomoéci dluznika, dla ktérych
prowadzone sg w Sadzie Rejonowym w K. ksiegi wieczyste numer (...). Wyegzekwowane kwoty nie doprowadzily do
pokrycia nalezno$ci hipotecznych.

Powdd skierowal do pozwanych pisma, w ktérych wzywal do zaplaty nalezno$ci objetych zadaniem pozwu. Pozwany
T. R. odebral wezwanie do zaptaty w dniu 15 listopada 2010 r., zas pozwana K. H. odebrala wezwanie do zaplaty w
dniu 24 listopada 2010 r. Pozwani zakwestionowali swoja odpowiedzialnoé¢ za dlug wobec powoda, a pozwana K. H.
dodatkowo zlozyla w tym zakresie zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa do Prokuratury Okregowe;j
w K..

W ocenie Sadu pierwszej instancji powdd wykazal, iz prowadzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w T. postepowanie egzekucyjne wobec przedmiotowej spoiki zostalo umorzone ze wzgledu na bezskutecznosé
egzekucji. Pozwani wskazywali na okoliczno$¢, iz spolka posiadala znaczny majatek, z ktérego byloby mozliwe
zaspokojenie roszczenia powoda. Jednakze, zgodnie z regula art. 6 ke byli zobowiazani do udowodnienia swoich
twierdzen, czego nie zdolali uczynié. Pozwana podnosila takze, ze osoba zajmujaca sie sprawami finansowymi spo6tki
byt wylacznie Z. R., za$ ona sama nie miala dostepu do dokumentacji, co stanowilo podstawe rezygnacji z funkcji
czlonka zarzadu. Pozwany z kolei wskazywal, Ze poinformowal Z. R. o sytuacji finansowej spotki i koniecznosci
podjecia decyzji co do jej dalszego istnienia, bowiem miala utraci¢ kapitaly wlasne w znacznym stopniu, co zdaniem
pozwanego zwalnialo go z odpowiedzialnoSci.

Pozwany T. R. od sierpnia lub wrzeénia 2007 roku zdawal sobie sprawe z tego, ze istnieje niesplacony dlug wzgledem
powoda. Nie wykazal przy tym, aby wierzyciel i dluznik uméwili sie na prolongate terminu zaplaty lub zaplate w inny
spos6b niz uiszczenie kwoty pienieznej. Poza tym, pozwany wskazywal, ze byly op6znienia w platnosSciach ze strony
spolki wobec wierzycieli, co §wiadczyto o braku plynnoéci finansowej. Pozwany wiedzial takze, ze spotka utraci znaczng
cze$é kapitalu wlasnego, przeczuwajac, ze moze to doprowadzié¢ do upadlosci.

Pozwana K. H. miala §wiadomo$¢ sytuacji finansowej spétki, miala dostep do jej dokumentacji i choéby w dniu
4 stycznia 2008 roku, kiedy podpisywala aneks do umowy o prace, byta w siedzibie spétki w O.. Zgodnie z
zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego nalezy wnioskowaé, ze pozwana nie zgodzilaby sie na pelienie funkcji
Prezesa Zarzadu bez dokladnego zbadania dokumentacji ksiegowej, w przeciwnym razie stanowiloby to razace
zaniedbanie i narazenie sie na konsekwencje majatkowe. Odno$nie przerzucania ciezaru odpowiedzialnosSci na Z. R.
i wykazywania przez pozwana, iz to on podpisywal dokumenty spo6lki, nalezy wskazaé, ze pozwana sama wyjasnila,
ze w okresie nieobecnosci Z. R. zastepowal ja w obowiazkach, a nadto sprawowal przeciez funkcje prokurenta spoiki,
stad do okre$lonych dzialan by¢ uprawniony. Pozwana w zaden sposob nie udowodnila, aby ukrywano przed nig
dokumentacje spolki, zwlaszcza, ze pozwany o$wiadczyl, iz zapoznawala sie z jej treScig. Sad nie rozwazat zasadno$ci
i podstaw dalszego figurowania pozwanej w Krajowym Rejestrze Sadowym jako Prezesa Zarzadu, gdyz okoliczno$é ta
nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Istotnym jest bowiem, ze bezspornie w okresie dwéch miesiecy,
kiedy istnialy podstawy do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci spo6lki, pozwana czynnie realizowala obowigzki
Prezesa Zarzadu. Ponadto nawet gdyby pozwana nie miala dostepu do dokumentacji sp6iki, bedac Prezesem Zarzadu,
to nie dochowala nalezytej starannosci i nie zapoznala sie z sytuacja finansowa spolki, w tym rowniez nie zasiegnela
informacji o ciazacych na niej zobowiazaniach jeszcze przed objeciem funkcji.

0Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje ztozyla pozwana K. H. wnoszac o jego zmiane przez oddalenie powbddztwa w
stosunku do niej.

W swej osobistej apelacji pozwana podnosila, iz:



1. sprawe rozpatrywal Sad niewlasciwy miejscowo - ze wzgledu na siedzibe Spélki (...) sprawa powinna toczy¢ sie
przed Sadem Okregowym w Katowicach, co podniesiono w sprzeciwie od nakazu zaplaty, a do czego Sad Okregowy
w Czestochowie w ogole sie nie odnidst;

2. Sad Okregowy w Czestochowie nie wzigl pod uwage wyroku Sadu Rejonowego w T. - Wydzialu II Karnego, sygn.
akt II W 93/12, w ktorego uzasadnieniu Sad kilkakrotnie podkreslil i jednoznacznie wskazal iz to Z. R. zajmowal sie
sprawami gospodarczymi i finansowymi Spoiki;

3. zlozone do akt sprawy sprawozdanie (...) spolki (...) za rok 2007, podpisane przez Z. R. 31 marca 2008 roku jest
dowodem na to, iz skutecznie zrezygnowala z funkcji prezesa zarzadu tejze spotki. Zgodnie z Ustawg o Rachunkowosci
(art. 52) sprawozdanie finansowe podpisuje kierownik jednostki i osoba odpowiedzialna za prowadzenie ksiag.
Zgodnie z ustawa kierownikiem jednostki jest zarzad jedno lub wieloosobowy. Jak przewiduje ustawa sprawozdanie
powinien podpisa¢ kazdy z czlonkéw zarzadu, bedacy nim na dzien podpisania sprawozdania. Z. R. podpisal
sprawozdanie finansowe za rok 2007 po jej rezygnacji i odejsciu ze Spolki;

4. sprawozdanie finansowe podpisane przez Z. R., a takze ustalenia i zebrany material dowodowy Sadu Rejonowego
w T., jednoznacznie wskazuja na fakt, iz to wladnie Z. R. caly czas zarzadzal Spolka (...)ito on zajmowat sie sprawami
finansowymi Spolki. Potwierdzaja ten fakt rowniez zeznania T. R.;

5. nie mogla zlozy¢ wniosku o upadlo$¢ Spélki (...), poniewaz nie miala dostepu do zadnych dokumentéw, w
tym do dokumentacji finansowo - ksiegowej spdlki, co bylo rdwniez przyczyna rezygnacji ze stanowiska prezesa
zarzadu. Skuteczna rezygnacje z powyzszego stanowiska potwierdza rowniez wyrok Sadu Rejonowego w T. Wydzialu
VI Gospodarczego (sygn. akt VI GC 247/13/2) z dnia 17 lipca 2013 r., gdzie w uzasadnieniu wyroku zaznaczono, iz
skutecznie zrezygnowala z mandatu czlonka zarzadu - rezygnacja miala forme ustna i zostala zlozona ,na rece” Z. R.
- jedynego wspdlnika i prokurenta samoistnego. Tym samym zostal skutecznie obalony art. 18 Ustawy o Krajowym
Rejestrze Sadowym,;

6. spolka posiadala znaczny majatek - baze paliw w B., kilka luksusowych samochodéw, nowoczesny sprzet rolniczy,
doplaty bezposrednie, zboze w magazynach, co rowniez potwierdzit T. R.;

7. nigdy nie pelnila czynnych obowiazkéw prezesa zarzadu, nie podpisywala zadnych dokumentéw i nigdy nie doszlo
do przekazania przedsiebiorstwa do zarzadzania. Podpisala jedynie aneks do umowy o prace, byla w O., ale nie miata
dostepu do zadnych dokumentéw. Z. R. nie tylko zastepowal ja w czasie choroby ale to on wlaénie caly czas zarzadzal
swoja firma i jej finansami.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej winna odnie$é tylko nieznaczny skutek i to nie z przyczyn w niej podniesionych.

Sad pierwszej instancji ustalil prawidlowy stan faktyczny, ktéry Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasny. Owe
ustalenia faktyczne wynikaja z niekwestionowanych dokumentéw oraz zeznan stron, ktérych wiarygodno$é nie byta
kontestowana, nie jest réwniez podnoszony w apelacji zarzut sprzeczno$ci ustalen faktycznych z treécia zebranego w
sprawie materiatu dowodowego.

Z art. 299 k.s.h. wynika, ze w sprawie opartej na tym przepisie, wierzyciel powinien tylko wykaza¢ bezskutecznoséc
egzekucji przeciwko zadluzonej spolce i wskaza¢ czlonka (czlonkéw) zarzadu tej spolki, ktory na podstawie tego
przepisu powinien ponie$é¢ odpowiedzialno$¢ osobistg i solidarng z innym czlonkiem zarzadu. Jezeli pozwany czlonek
zarzadu chce uwolnié sie od odpowiedzialno$ci, to powinien na podstawie art. 299 § 2 k.s.h. i art. 6 k.c. udowodnié
jedna ze wskazanych okoliczno$ci egzoneracyjnych (wyrok Sadu Najwyzszego z 8 kwietnia 2011 r. IT CSK 451/10).

Powod M. C. sprostal swemu obowigzkowi. Wykazal, iz przystuguje mu wzgledem spoélki z o.o. (...) wierzytelno$c
(prawomocny nakaz zaplaty) i ze egzekucja tej wierzytelnoéci okazala sie bezskuteczna, gdyz dolaczyl do pozwu



postanowienie komornika o umorzeniu egzekucji wskutek jej bezskutecznoS$ci. Jeszcze tylko gwoli porzadku
podnie$¢ nalezy, iz zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego z 7 grudnia 2006 r. (III CZP 118/06 OSNC 2007/9/136)
odpowiedzialno$é¢ cztonkoéw zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia na podstawie art. 299 k.s.h. obejmuje
zasgdzone w tytule wykonawczym, wydanym przeciwko spoélce, koszty procesu, koszty postepowania egzekucyjnego
umorzonego z powodu bezskuteczno$ci egzekucji i odsetki ustawowe od naleznosci gléwnej (o tym nizej).

Jedli chodzi o obowigzek wskazania os6b odpowiedzialnych, to zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
odpowiedzialnoé¢ na zasadach okre$lonych w art. 299 k.s.h. ponosza osoby bedace czlonkami zarzadu w czasie
istnienia zobowigzania, ktorego egzekucja przeciwko spolce okazala sie nieskuteczna. Takze i te przestanke powdd
wykazal, bowiem zobowiazanie powoda istnialo i co wiecej bylo wymagalne, w czasie gdy pozwani peknili funkcje
czlonkéw zarzadu.

Art. 29982 ksh konstytuuje przestanki egzoneracyjne, ktoére z kolei winien wykazaé czlonek zarzadu by zwolnic
sie od odpowiedzialnoéci. Przepis ten stanowi, iz czlonek zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnosci, o
ktérej mowa w § 1, jezeli wykaze, ze we wlaSciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlo$ci lub wszczeto
postepowanie ukladowe, albo Ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci oraz niewszczecie postepowania
ukladowego nastapilo nie z jego winy, albo Ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci oraz niewszczecia
postepowania ukladowego wierzyciel nie ponidst szkody.

Obowigzek zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci obciaza osoby piastujgce funkcje czlonkéw zarzadu, z tym ze
jezeli stan uzasadniajacy zgloszenie upadloéci lub wszezecie postepowania ukladowego nastapil po rezygnacji przez
pozwanego z funkcji czlonka zarzadu wylaczona jest jego odpowiedzialno$c, o ktérej mowa w art. 299 ksh (wyrok Sadu
Najwyzszego z 19 marca 2009 r. III CSK 219/08). Istnieje zatem domniemanie, iz czlonek zarzadu, ktory pehil swa
funkcje w czasie istnienia zobowigzania, ktorego egzekucja przeciwko spolce okazala sie nieskuteczna, mial obowigzek
zglosi¢ wniosek o ogloszenie upadlosci lub o wszczecie postepowania ukladowego. Domniemanie to czlonek zarzadu
moze obali¢, wykazujac iz za jego kadencji nie istnial stan uzasadniajacy zlozenie powyzszych wnioskéw. Pozwana
K. H. domniemania tego nie obalila, wrecz przeciwnie jej linia obrony koncentrowala sie na zgola odmiennej tezie,
a mianowicie podnosila, iz nie zlozyla wniosku nie ze swojej winy, bowiem nie byla jej udostepniona dokumentacja
spolki. Wskazac tez nalezy, iz Sad pierwszej instancji ustalil, ze przestanki do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci
istnialy w dacie 31 grudnia 2007 roku, co mialo wynikaé z bilansu zyskow i strat spolki i przejawialy sie juz na
przestrzeni 2007 r. - istnialy zatem w czasie kiedy funkcje Prezesa Zarzadu sprawowali pozwani. Pozwana w swej
apelacji nie kwestionowala tychze ustalen faktycznych.

Odnoszac sie do linii obrony prezentowanej przez pozwang K. H., to nie mogla ona odnie$¢ skutku. Pozwana
dzialala bez pomocy fachowego pelnomocnika, analizujac zatem jej twierdzenia wywie$¢ nalezy, iz powolywala sie na
nastepujace okolicznosci:

1) byla czlonkiem zarzadu tylko przez okres od 4 stycznia 2008 r. do 5 marca 2008 r.;

2) nie ponosi winy za to, iz nie zglosila wniosku o upadloé¢, czy wszczecie postepowania ukladowego, bowiem nie
byla jej udostepniana dokumentacja spoiki;

3) spolka posiadala majatek, z ktorego mogla by¢ zaspokojona wierzytelno$¢;
4) wine ponosi jedyny wspo6lnik Spoltki pan Z. R., ktory de facto zarzadzal
Spolka i to on winien ponosi¢ odpowiedzialno$é cywilnoprawna:

5) nigdy faktycznie nie byla czlonkiem zarzadu (argument podniesiony w trakcie rozprawy apelacyjnej przez
ustanowionego na tym etapie pelnomocnika).

Odnoszac kolejno sie do wskazanej linii obrony wskazac nalezy:



Ad. 1). Jak wynika ze zlozonych przez pozwana dokumentéw (K-60-65) dnia 17 wrzesSnia 2007 r. K. H. zawarla ze
Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia (...) (dalej: Spotka) umowe o prace na okres probny do dnia 16 grudnia 2007
r. Nastepnie w dniu 17 grudnia 2007 r. zawarta zostala umowa o prace na czas nieokreslony. Aneksem z dnia 4 stycznia
2008 r. w miegjsce dotychczasowego rodzaju umoéwionej pracy wprowadzono no nowy rodzaj — Prezes Zarzadu. Tego
samego dnia podjeta zostala uchwala Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikoéw (jednego wspolnika) o odwolaniu
z funkcji Prezesa Zarzadu T. R. i o powolaniu na to stanowisko K. H. (K-88). Umowa o prace z pozwang rozwigzana
zostala z dniem 5 marca 2008 r. i z tym dniem pozwana utozsamia ustanie jej mandatu Prezesa Zarzadu Spolki z
o.0. (...).

Czym innym jest rozwigzanie umowy o prace, a czym innym odwotlanie z funkcji czlonka zarzadu spolki. Jak wynika
z tredci art. 202 k.s.h. jezeli umowa spo6lki nie stanowi inaczej, mandat czlonka zarzadu wygasa z dniem odbycia
zgromadzenia wspdlnikow zatwierdzajacego sprawozdanie finansowe za pierwszy pelny rok obrotowy pelnienia
funkcji czlonka zarzadu. W przypadku powolania czlonka zarzadu na okres dluzszy niz rok, mandat czlonka zarzadu
wygasa z dniem odbycia zgromadzenia wspélnikow, zatwierdzajacego sprawozdanie finansowe za ostatni pelny rok
obrotowy pehienia funkcji czlonka zarzadu, chyba ze umowa spolki stanowi inaczej. Mandat czlonka zarzadu wygasa
rowniez wskutek $§mierci, rezygnacji albo odwolania ze sktadu zarzadu, a do zlozenia rezygnacji przez czlonka zarzadu
stosuje sie odpowiednio przepisy o wypowiedzeniu zlecenia przez przyjmujacego zlecenie.

Analiza przedstawionego przepisu prowadzi do wniosku, iz pozwana najpdzniej byla czlonkiem zarzadu Spotki do
dnia odbycia zgromadzenia wspolnikow zatwierdzajacego sprawozdanie finansowe za pierwszy pelny rok obrotowy
pelnienia przez nig funkcji czlonka zarzadu. Nie zostalo wykazane kiedy i czy w ogole takie zgromadzenie odbylo sie.
Przyjmujac jednakze najbardziej liberalna wykladnie oéwiadczenia woli pozwanej z dnia 26 lutego 2008 r. (prosba o
rozwigzanie umowy o prace ze skutkiem na dzien 5 marca 2008 r. K-63), iz byla to rdwniez rezygnacja z czlonkowstwa
w zarzadzie, pozwana przestala pelni¢ funkcje Prezesa Zarzadu z dniem 5 marca 2008 r. (art. 746 kc). Podzieli¢ tu
jednakze nalezy stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz nawet przy przyjeciu tak krotkiego okresu prezesury pozwanej,
nie wplywa to na odpowiedzialnosé za dlug wobec powoda. W okresie od 4 stycznia 2008 r. do 5 marca 2008 r.
dlug istnial i byt wymagalny i w okresie tym istnial stan uzasadniajacy zlozenie wniosku o upadlosé lub wszczecie
postepowania uktadowego, a w kazdym razie pozwana nie podjela nawet proby wykazywania, iz stan ten zaistnial
poznie;j.

Ad. 2). Zarzut, iz pozwana nie ze swojej winy nie zlozyla wniosku o ogloszenie upadlosci lub o wszczecie postepowania
ukladowego wymaga glebszej analizy.

Wstepnie wskazac¢ nalezy, iz caloksztalt okolicznoéci niezbicie wskazuje na to, iz K. H., przyjmujac funkcje Prezesa
Zarzadu, dzialala w przekonaniu, iz byl to jedynie awans pracowniczy, nie zdajac sobie sprawy z odpowiedzialno$ci
z jaka laczy sie wykonywanie tej funkeji. Rodzi sie pytanie czy to zwalania ja od odpowiedzialno$ci. W ocenie Sadu
Apelacyjnego - nie. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Gdansku w orzeczeniu z dnia 31 lipca 2013 r. (III AUa 2181/12)
osoba, ktora bez przymusu, grozby lub podstepu wyrazila zgode na powolanie do zarzadu spo6lki ze SwiadomoScia, ze
peié bedzie jedynie role "figuranta", a nastepnie godzila sie na taki stan rzeczy, w pelni ponosi ryzyko dzialalnoéci
tej spolki i odpowiedzialno$¢ za nietrafne przedsiewziecia gospodarcze czy tez wrecz dzialania na szkode sp6tki osob
dopuszczonych za jej zgoda do faktycznego zarzadzania spotka. W rezultacie zatem §wiadome i dobrowolne oddanie
faktycznego zarzadzania spotka osobie spoza zarzadu nie zwalnia czlonka zarzadu ani z jego obowiazkéw wynikajacych
z pelnienia funkcji w tym organie, ani od odpowiedzialnoéci za ich niedopelnienie. Jednym z takich obowiazkéow
jest monitorowanie zadluzenia spolki pozwalajace na zgloszenie w odpowiednim czasie wniosku o upadlo$¢ lub
wszczecie postepowania uktadowego, co z kolei uwalnia go od odpowiedzialnosci za zalegloSci sktadkowe. Zatem w
takim przypadku niezgloszenie we wlasciwym czasie stosownego wniosku jest wynikiem zawinionego zaniechania
obowiazkoéw czlonka zarzadu.

Pozwana podjeta probe wykazania, iz czynita bezskuteczne starania by dokumentacja Spoiki zostala jej udostepniona,
co w rezultacie sklonilo ja do rezygnacji, a wlaéciwie do rozwigzania umowy o prace. W tym zakresie jednakze poza
wlasnymi zeznaniami nie zaoferowata zadnych dowodow. Dowoéd z przestuchania Swiadka Z. R. okazat sie niemozliwy



do przeprowadzenia, w zwigzku z czym prawidlowo zostal pominiety. Zgodnie z trescia art. 258 kpc strona powolujaca
sie na dowod ze Swiadkdéw obowigzana jest wskaza¢ Swiadkow, tak by wezwanie ich do sadu bylo mozliwe. Pozwana
nie dostarczyla aktualnego adresu zamieszkania $§wiadka, stad nie bylo mozliwosci efektywnego przeprowadzenia
dowodu, za$ dalsze préby kontaktu pod wskazanym adresem byly bezprzedmiotowe. Jesli chodzi o przestuchanie
Swiadka M. S., to po jej dwukrotnym niestawiennictwie na rozprawy z dnia 24 listopada 2011 r. (K- 157) i z dnia 26
stycznia 2012 r. (K-183) pozwana o$wiadczyla, iz podtrzymuje jedynie wniosek o przestuchanie §wiadka Z. R.. Jesli
chodzi o przestuchanie $§wiadkoéw wskazanych w sprzeciwie od nakazu zaplaty to pozwana ograniczyta sie do podania
(K- 121), iz nie zna adresow $wiadkéw E. W., G. G. i wnosi o ustalenie tych adres6w przez Sad. W §wietle przywolanego
art. 258 kpc Sad nie mial obowigzku z urzedu ustalaé¢ adreséw zawnioskowanych przez strone §wiadkow.

Zeznania samej pozwanej nie sg wystarczajace dla uznania za udowodniony faktu, iz czynila bezskuteczne czynne
proby uzyskania wgladu w dokumentacje Spolki, czy tez, ze dokumentacja byla przed nig ukrywana. Sama pozwana
zeznala (nagranie przesluchania pozwanej w trakcie rozprawy z dnia 13 czerwca 2013 r. (K-462), iz pan R. nie
udostepnial dokumentacji osobom trzecim, wiec obejmujac funkcje Prezesa nie miala wiedzy na temat sytuacji Spolki.
Tu podzieli¢ nalezy konstatacje Sadu pierwszej instancji, iz zgodnie z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego nalezy
wnioskowaé, ze nie mozna zgodzi¢ sie na peklnienie funkcji Prezesa Zarzadu bez dokladnego zbadania dokumentacji
ksiegowej, w przeciwnym razie stanowiloby to razace zaniedbanie i narazenie sie na konsekwencje majatkowe, a jesli
nawet tak bylo, to $§wiadczy to tylko o niedochowaniu nalezytej staranno$ci.

Pozwana zeznala rowniez, iz przez pewien okres jej prezesury przebywala na zwolnieniu lekarskim i na urlopie i wtedy
zastepowal ja pan R., co $wiadczy, iz pelnila przez okres swej czynnej pracy obowiazki prezesa. Jak stusznie zwazyl
Sad pierwszej instancji, odnoénie przerzucania ciezaru odpowiedzialnoéci na Z. R. i wykazywania przez pozwana, iz
to on podpisywal dokumenty spo6iki, nalezy wskazac, ze pozwana sama wyjaénila, ze w okresie nieobecnoéci Z. R.
zastepowal ja w obowiazkach. Nadto skoro sprawowat funkcje prokurenta spotki, stad do okre$lonych dzialan byt
uprawniony. Reasumujac: pozwana nie udowodnila, aby w sposob celowy ukrywano przed nig dokumentacje Spoiki,
ze podejmowala czynne i bezskuteczne kroki ku zapoznaniu sie z dokumentacja, tym bardziej ze pozwany T. R. zeznal,
iz zapoznawala sie z jej trecia.

Ze swojej strony Sad Apelacyjny dodaje, iz postawa pozwanej K. H. nacechowana jest duza doza niefrasobliwosci.
Dotyczy to zaréwno podej$cia do obowigzkéw Prezesa Zarzadu, jak i prob wykreslenia jej z Krajowego Rejestru
Sadowego czy linii obrony w niniejszym procesie.

Ad. 3). Zarzut, iz Spotka posiadala majatek pozwalajacy na zaspokojenie wierzytelnoSci powoda po pierwsze stoi w
sprzecznos$ci z zarzutem, iz pozwana nie ze swojej winy nie zlozyla wniosku o ogloszenie upadlosci, a po wtére (i przede
wszystkim) okoliczno$¢ ta nie zostala wykazana. Egzekucja przeciwko Spolce okazala sie bezskuteczna, pozwana
winna zatem wykazaé, iz wierzyciel prowadzil ja w sposéb nieudolny, czego nie dokonala. Co wiecej toczyly sie tez
iinne postepowania egzekucyjne przeciwko Spotce, rowniez bezskuteczne. Jak wynika ze zgromadzonego materialu
dowodowego, w toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez komornika Z. J. zajecie wierzytelnoéci z
rachunkéw bankowych bylo bezskuteczne, spotka nie byla wlascicielem nieruchomosci na terenie T., a miejsce
postoju nalezacych do spotki ciggnikéw rolniczych i innych urzadzen rolniczych nie bylo znane. Konsekwencja tego
bylo umorzenie postepowania z uwagi na bezskuteczno$¢ egzekucji. Natomiast w toku postepowania egzekucyjnego
prowadzonego przez komornika S. D. doszlo do zajecia nieruchomosci dluznika, jednak wyegzekwowane kwoty nie
doprowadzily do pokrycia nalezno$ci hipotecznych.

Sad Apelacyjny zauwaza tez, iz na karcie 267 akt znajduje sie odpis zazalenia innego wierzyciela Spéiki (...) ((...) SA
w W.) z ktérego wynika, iz w marcu 2010 r. Sagd Rejonowy K. oddalil wniosek tegoz wierzyciela o ogloszenie upadtosSci
Spolki z uwagi na to, iz Spo6lka nie posiada majatku, ktory wystarczylby nawet na zaspokojenie kosztéw posterowana
upadloéciowego. Oczywiscie jest to postanowienie z 2010 roku, niemniej dobitnie §wiadczy o kondycji finansowej
spoiki.



Sad Apelacyjny w calo$ci zatem podziela stanowisko Sagdu Okregowego, iz pozwani nie udowodnili, iz spotka posiadala
znaczny majatek, z ktérego byloby mozliwe zaspokojenie roszczenia powoda, a zgodnie z regula art. 6 kc to oni byli
zobowigzani do udowodnienia swoich twierdzen, czego nie zdolali uczynié.

Ad. 4). Zarzut, iz za calg sytuacje winien odpowiadac jedyny wspdlnik Spolki pan Z. R. (zasadny by¢ moze z zyciowego
punktu widzenia) nie znajduje unormowania prawnego. Istota spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia jest to, iz
wspolnicy nie odpowiadaja za zobowigzania spolki (art. 15184 k.s.h.).

Zarzut, iz to pan Z. R. de facto zarzadzal sp6lka nie moze skutkowaé ocena, iz pelnil on obowigzki czlonka zarzadu.
Zgodnie z art. 201 § 4 k.s.h. czlonek zarzadu jest powolywany i odwolywany uchwala wspo6lnikéw, chyba ze umowa
spolki stanowi inaczej. W sprawie nie zostalo wykazane by zostala podjeta taka uchwala, lub by umowa spotki
stanowila o innym sposobie powolywania czlonka zarzadu.

Ad. 5). Zarzut, iz pozwana nigdy nie byta Prezesem Zarzadu Sp6iki z o.0. (...) lecz jedynie byla podstepnie wpisana w
Krajowym Rejestrze Sadowym, po raz pierwszy pojawil sie w wywodach ustanowionego w postepowaniu apelacyjnym
pelnomocnika pozwanej (nagranie rozprawy apelacyjnej K- 476). Stoi to jednakze w sprzeczno$ci z zeznaniami samej
pozwanej, ktéra podala, iz starala sie o wglad w dokumentacje Spolki, zatem wiedziala o sprawowanej funkgeji. Jesli
natomiast chodzi o godzenie sie na role ,figuranta”, to w tym zakresie aktualne sa rozwazania przedstawione powyzej
(Ad. 2).

Zarzuty apelacji nie moga odnie$¢ skutku.

- Sad Okregowy w Czestochowie postanowieniem z dnia 27 czerwca 2011 r. oddalil wniosek pozwanej o przekazanie
sprawy do rozpoznania Sadowi Okregowemu w N.. Obecnie pozwana podnosi, iz wla$ciwym do rozpoznania sprawy
byl Sad Okregowy w Katowicach. Bez wnikania jaki sad byl wlasciwym, sprawa zostala rozpoznana przez Sad
Okregowy w Czestochowie i nawet w sytuacji naruszenia przepiséw dotyczacych wlasciwosSci miejscowej, nie zachodzi
niewazno$¢ postepowania.

- Wyrok Sadu Rejonowego w T. - Wydzialu II Karnego, sygn. akt II W 93/12 dotyczy uniewinnienia pozwanej
od popehienia wykroczenia skarbowego. Jak wskazal 6w Sad w uzasadnieniu, zarzucane pozwanej (oskarzonej w
tamtej sprawie) wykroczenie skarbowe mozna popehié tylko z winy umyslnej, czego oczywiscie w zadnym wypadku
pozwanej zarzucic nie mozna (K-353). Czym innym jest jednakze popelnienie wykroczenia skarbowego, a czym innym
odpowiedzialno$é cywilnoprawna.

Jesli chodzi o dokonane w procesie karnym ustalenia, to w calosci zgodzié nalezy sie z Sagdem pierwszej instancji,
iz uwzglednienie treSci uzasadnienia godziloby w zasade bezposrednioéci postepowania dowodowego, zwlaszcza, ze
poczynione przez sad karny ustalenia zostaly w gléwnej mierze oparte na wyjaénieniach oskarzonej, ktéra nie miala
obowiazku dostarczania dowodéw na swoja niekorzy$é i byla zainteresowana uniknieciem odpowiedzialnoéci karnej
oraz dotyczyly zobowigzan z okresu p6zniejszego. Nalezy mie¢ takze na wzgledzie, ze zgodnie z tredcia art. 11 kpe, sad
w sprawie cywilnej jest zwigzany ustaleniami wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego,
co do popekienia przestepstwa. Ani wyrok dotyczacy pozwanej ani jego uzasadnienie nie sa objete dyspozycja
powolanego przepisu, sprawa karna dotyczyta zobowiazan skarbowych z pdzniejszego okresu (lata 2010-2011), a Sad
ma obowigzek rozwazenia materialu dowodowego w niniejszej sprawie zgodnie z art. 233 kpc.

- Kwestia czy sprawozdanie (...) sp6iki (...) za rok 2007, podpisane przez Z. R. 31 marca 2008 roku, jest dowodem
na to, iz pozwana skutecznie zrezygnowala z funkcji prezesa zarzadu tejze Spo6lki, nie ma znaczenia dla ostatecznego
rozstrzygniecia sprawy. Jak wskazano wyzej i jak rowniez przyjalt Sad pierwszej instancji, nawet przy przyjeciu, iz
pozwana przestala pelni¢ funkcje Prezesa Zarzadu z dniem 5 marca 2008 r. nie wplywa to na jej odpowiedzialnosé za
dlug wobec powoda. W okresie od 4 stycznia 2008 r. do 5 marca 2008 r. dlug istnial i byl wymagalny i w okresie tym
istniat stan uzasadniajacy zlozenie wniosku o upadlosé lub wszczecie postepowania ukladowego, a w kazdym razie
pozwana nie podjela nawet proby wykazywania, iz stan ten zaistnial p6znie;j.



- Przywolany w apelacji wyrok Sadu Rejonowego w T. z dnia 17 lipca 2013 r. (sygn. akt VI GC 247/13) dotyczy
zobowigzan Spolki (...) z okresu po 5 marca 2008 r., a przyczyng oddalenia powddztwa bylo przyjecie przez ten
Sad, iz pozwana przestala pelni¢ obowiazki Prezesa Zarzadu z dniem 5 marca 2008 r. i nie moze zatem ponosic¢
odpowiedzialnoéci za zobowiazania powstale w okresie p6zZniejszym. Jak juz wielokrotnie podniesiono wyzej nie
ma to wplywu na ocene odpowiedzialnoSci pozwanej za zobowiazania, ktore istnialy w okresie jej prezesury, nawet
ujmowanej tylko w okresie od 4 stycznia 2008 r. do 5 marca 2008 r.

- Zarzuty sprowadzajace sie do argumentacji, iz to pan Z. R. de facto zarzadzal Spo6lka, ze pozwana nigdy nie pehita
czynnych obowiazkow Prezesa Zarzadu oraz ze Spotka posiadala znaczny majatek, zostaly oméwione powyzej.

(*%*)

Apelacja winna odnies¢ niewielki skutek albowiem Sad pierwszej instancji wadliwie zasadzil odsetki zwtoki od kwoty
170 800 zt od daty tozsamej z data wskazana w nakazie zaplaty Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 17 listopada
2009 r., wydanym w sprawie XIV GNc¢ 395/09.

Jak wskazal Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 4 lipca 2006 r. (I ACa 341/06) odsetki za opdznienie
od odszkodowania dochodzonego na podstawie art. 298 k.h. (w obecnym stanie prawnym - art. 299 k.s.h.) naleza
sie dopiero od chwili wymagalnoéci ustalonej zgodnie z art. 455 kc. Przepis 6w stanowi, iz jezeli termin spelnienia
Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci zobowigzania, $wiadczenie winno by¢ splonione
niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania (tak tez: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2002 r., IV CKN
793/00, OSNC 2003 r., nr 2, poz. 22)

Wymagalno$é roszczenia skierowanego przeciwko cztonkom zarzadu sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoscia nie jest
tozsama z wymagalno$cia roszczenia wzgledem spo6lki. Termin spelnienia §wiadczenia przez osoby, o ktérych mowa w
art. 299 k.s.h., nie jest oznaczony ani nie wynika z wlaéciwos$ci zobowiazania, przez co Swiadczenie winno by¢ spelnione
niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Zatem niewyegzekwowane odsetki za op6Znienie w zaplacie sumy
pienieznej moga by¢ objete odszkodowaniem dochodzonym na podstawie art. 299 k.s.h. (vide: powolana na wstepie
rozwazan uchwala Sadu Najwyzszego z 7 grudnia 2006 r.), gdy zostang zsumowane i wyrazone kwotowo, a takze
objete wezwaniem do zaplaty. Tego nie uczynil powdd M. C., moze wiec skutecznie dochodzi¢ od pozwanych zaplaty
roszczenia glownego objetego nakazem zaplaty w sprawie Sadu Okregowego w Katowicach (170 800 z1) z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie w jego spelnieniu liczonymi dopiero od wezwania do zaplaty, ktérym bylo wezwanie zawarte
w pismach z 18 listopada 2010 r. (K- 39-40) i z 8 listopada 2010 r. (K-42-43). Pozwana odebrala wezwanie do zaplaty
dniu 24 listopada 2010 1. a pozwany 15 listopada 2010 r. Termin zaplaty dla pozwanej upltywal zatem 30 listopada 2010
r. i od tej daty zasadzone winny by¢ w stosunku do niej odsetki zwloki. Zasadzenie odsetek zwloki od daty tozsame;j
z data podang w nakazie zaplaty stanowilo naruszenie prawa materialnego, ktére Sad odwolawczy zobowiazany jest
badac bez wzgledu na zgloszone zarzuty.

Z tej przyczyny Sad Apelacyjny na podstawie art. 38681 kpc zmienilt zaskarzony wyrok o tyle, iz odsetki zwloki od
kwoty 170 800 zl zasadzil od wyzej wskazanej daty.

Pozwany T. R. nie zaskarzyl wyroku, jednakze jego zobowiazanie bylo wspolne ze zobowiazaniem pozwanej K. H., byt
rowniez wezwany na rozprawe apelacyjna. Z mocy art. 37882 kpc zmiana wyroku dotyczy rowniez odsetek od kwoty
170 800 zl zasgdzonej od pozwanego T. R..

W pozostalej czesci apelacja pozwanej ulegla oddaleniu na podstawie art. 385 kpc.

Orzeczenie Sadu Apelacyjnego w przedmiocie kosztow procesu za instancje odwolawcza uzasadniaja przepisy art.
10881 kpciart. 102 kpc. Apelacja pozwanej odniosta tylko nieznaczny skutek, stosujac zatem ogdlna zasade wynikajaca
z art. 100 zdanie drugie kpc winna ona zwrécié powodowi koszty postepowania apelacyjnego, dlatego tez aby nie
obcigzaé pozwanej kosztami nalezalo zastosowaé norme z art. 102 kpc.



Art. 102 kpc ma zastosowanie w sytuacjach wyjatkowych np. dotyczacych stanu majatkowego lub sytuacji zyciowej
strony przegrywajacej. Przepis ten pozwala na odstapienie od ogé6lnej zasady procesowej statuujacej odpowiedzialno$é
finansowa za wynik sprawy. Przepis art. 102 kpc pozostawia - ze wzgledow slusznoéci - sagdowi pewna swobode w
przyznawaniu zwrotu kosztow procesu, gdyby stosowanie zasady odpowiedzialnoSci za wynik nie daloby sie pogodzic¢
z zasadami sluszno$ci. Sama tres¢ przepisu moéwiaca o wypadkach szczegoblnie uzasadnionych przemawia za teza, ze
wylgcza sie stosowanie wykladni rozszerzajacej. Jednocze$nie nalezy przyjac, ze przepis ten moze byé¢ stosowany w
zaleznoSci od konkretnego stanu faktycznego.

Tu wskazac nalezy, iz pozwana zwolniona zostala od kosztéw sgdowych. Zwolnienie od kosztéw sadowych nie zwalnia
samo przez sie strony od obowigzku zwrotu kosztow przeciwnikowi (dawny art. 121 kpe, obecnie art. 108 uksc),
jednakze sad moze w takich sytuacjach odstgpi¢ od nalozenia na strone obowigzku zwrotu kosztéw procesu na
podstawie art. 102 kpe, w sytuacji uznania stanu majatkowego strony za uzasadniajacego uznania danego przypadku
za szczegoblnie uzasadniony. Sytuacja materialna pozwanej zostala zbadana przez Sad w ramach postepowania o
zwolnienie od kosztéw. Majac na uwadze 6w stan majatkowy oraz okolicznoéci sprawy, a w szczegolno$ci fakt
niewatpliwego wmanewrowania przez (...) Spolki (...), uznaé nalezalo, iz sytuacja ta zasluguje na zastosowanie
dobrodziejstwa odstgpienia od obciazania pozwanej kosztami postepowania apelacyjnego.



