Sygn. akt I ACa 348/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Ewa Jastrzebska
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis
SO del. Beata Bijak-Filipiak (spr.)
Protokolant : Justyna Wnuk

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2013 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. L.

przeciwko T. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 14 czerwca 2012 r., sygn. akt I C 354/11

1) oddala apelacje;

2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda 2700 (dwa tysigce siedemset) zlotych tytulem kosztéw postepowania

apelacyjnego.

Sygn. akt I A Ca 348/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 14 czerwca 2012 r. Sad Okregowy

w Katowicach zasadzil od pozwanego T. K. na rzecz powoda J. L. kwote 195.000 zt z odsetkami w wysokoS$ci ustawowej
od dnia 6 stycznia 2010r. (pkt 1); zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 13.367 z} tytulem kosztéw procesu
(pkt 2); oraz nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Katowicach kwote 240

z} tytulem kosztéw sadowych.

Rozstrzygajac przedmiotowa sprawe Sad Okregowy ustalil, ze pozwany




w dniu 26 czerwca 2008r. nabyl samocho6d osobowy marki (...). Do pojazdu nabycia doszlo w USA, za poSrednictwem
przebywajacego tam na stale A. S. (1). Nastepnie powod sprowadzil sporny samocho6d do Polski i zarejestrowal go na
swoje nazwisko. Poniewaz jesienia 2008 r. w zwiazku z prowadzong dzialalno$cia gospodarcza powod potrzebowat
pieniedzy, postanowit ten samochod sprzedaé¢, a A. S. (1) w rozmowie telefonicznej polecil mu do zalatwienia tej
transakeji pozwanego, jako osobe godnag zaufania. Po obejrzeniu samochodu pozwany zgodzil sie go sprzeda¢ za kwote
195.000 zl, wobec czego powdd udzielil pozwanemu pisemnego upowaznienia do sprzedazy samochodu. Na mocy
umowy kupna-sprzedazy zawartej w dniu 5 stycznia 2009r. przedmiotowy samochdd nabyla firma (...) Sp. z o.o.
w G. za kwote 195.000 zl. Transakcja zostala dokonana w obecnoS$ci pozwanego i pelnigcej funkcje prezesa zarzadu
spolki (...) I. G. (1). Umowa powyzsza zostala podpisana imieniem i nazwiskiem powoda jako sprzedajacego, przy czym
podpis ten nie pochodzil od powoda. W tym postepowaniu, Sad nie ustalal kto podpisal umowe imieniem powoda.

Jako istotne ustalenie dla niniejszej sprawy, Sad Okregowy uznal i to, ze maz I. G. (1), D. G., od 2005r. pelni funkcje
przewodniczacego rady nadzorczej (...). Przy transakcji sprzedazy nie byl obecny, styszal jednak rozmowe telefoniczng
pozwanego ze sponsorem, ktory wykupil reklame swojej firmy na koszulkach zawodnikéw (...). W celu uregulowania
nalezno$ci za te reklame sponsor zaproponowal, ze ,,pusci do Polski samoch6d”, a pozwany i §éwiadek maja go sprzedaé
»1swoje pienigdze odebra¢”. Poniewaz (...) chcial szybko odzyska¢ pieniadze D. G. namowil swoja zone, aby samochod
ten kupila dla swojej firmy zajmujacej sie handlem samochodami. I. G. (1) cze$é ceny nabycia w kwocie 30.000 zt
przekazala w gotéwce pozwanemu, a dalsza kwote 165.000 z} przelala na wskazane w umowie konto nalezace do
pozwanego. Nastepnie w dniu 23 stycznia 2009 r. pozwany przekazal kwote 130.000 zl na rzecz (...) w L. tytulem
wplaty obcej za faktury ustugi sportowe T. K. ul. (...) (...)-(...) Z.. Pozostala kwota miata pokry¢ naleznoéci (...) wobec
pozwanego, ktory przez wiele lat byl zawodnikiem tego klubu, a p6Zniej jego menagerem. Pozwany nie rozliczy! sie
z powodem z pobranej kwoty.

Uwzgledniajac powodztwo w caloSci, Sad Okregowy powolal sie na art. 519 ke

iart. 522 ke iuznal, ze do sugerowanego przez pozwanego przejecia dlugu nie doszlo, albowiem obie czynno$ci prawne
wskazane w w/w przepisach wymagaja zgody strony przejmowanego zobowiazania, ktora nie bierze udzialu w umowie
przejecia. Umowa

o przejecie dlugu powinna by¢ pod niewazno$cig, zawarta na pisémie. To samo dotyczy zgody wierzyciela na przejecie
dlugu. Nie zachowanie formy z art. 522 ke powoduje niewaznoéc¢ przejecia dlugu. Jest to niewazno$¢ bezwzgledna.
Natomiast pozwany nie wykazal, aby doszto do zawarcia w formie prawem przepisanej umowy o przejecie dtugu
pomiedzy powodem, jako przejemcgiA. S. (1), jako dtuznikiem, za zgodg wierzyciela (...) lub pomiedzy powodem, jako
przejemcai (...) jako wierzycielem, za zgoda dluznika A. S. (1). Nie wykazal r6wniez pozwany, aby ze strony powoda
nastapito przystapienie do dltugu, ktére z woli stron stanowi podmiotowe przeksztalcenie stosunku zobowigzaniowego
po stronie dluzniczej. W ocenie Sadu Okregowego twierdzenia pozwanego, jakoby powod wiedzial, ze pieniadze
uzyskane ze sprzedazy jego samochodu maja by¢ przeznaczone na pokrycie zadluzenia A. S. (1) wobec (...) i godzit sie
na to, nie zastluguja na wiare. Zaprzeczyl temu A. S. (1) w pisemnym o$wiadczeniu ztozonym w dniu 25 lipca 2011r. W
tej sytuacji okoliczno$c czy A. S. (1) rzeczywiécie takie zobowigzania posiadal nie miala istotnego znaczenia

w sprawie. Ponadto pozwany nie wyjaénil dlaczego na umowie z dnia 5 stycznia 2009r. znajduje sie podpis
powoda skoro powod w transakeji nie uczestniczyl, a pozwany dysponowal przeciez udzielonym mu przez powoda
pelnomocnictwem do sprzedazy samochodu. Nie wyjaénil rowniez przekonujaco pozwany dlaczego nie zwrocil
powodowi kwoty 65.000 zl pozostalej z ceny sprzedazy samochodu po uregulowaniu dlugu A. S. (1) wobec (...),aw
szczego6lnosci jaki wplyw na to mialy rozliczenia pomiedzy pozwanym a (...).

W dalszej kolejnosci Sad uznal, ze pomiedzy stronami doszlo do nawigzania umowy zlecenia, na mocy ktorej pozwany
zobowigzal sie sprzeda¢ nalezacy do powoda samochod za kwote 195.000 zl. W ramach wykonywanego zlecenia
pozwany uzyskal dla powoda te wlasnie kwote, ktora jednak zadysponowal bez waznej podstawy prawne;j.

Wskazujac na art. 740 ke i 741 ke, art. 481 par. 11 2 ke i przytaczajac ich tre$¢, Sad Okregowy uznal, ze uzasadnione
bylo zadanie powoda, tak w zakresie naleznos$ci glownej, jak i odsetek.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 kpc i art. 113 ust .1 u.k.s.c.



Apelacje od tego wyroku wniést pozwany zaskarzajac wyrok w calo$ci

i zarzucajac:
- naruszenie materialnego poprzez:

a/ nieuzasadnione zastosowanie art. 734 ke, 735 ke, 740 ke i 741 k.c. mimo, ze dzialania pozwanego nie mialy
charakteru zlecenia;

b/ nieprawidlowe zastosowanie art. 65 § 2 ke poprzez zaniechanie ustalenia woli stron umowy sprzedazy spornego
samochodu;

¢/ naruszenie art. art. 405, 409, 410 § 2 oraz 411 k.c. poprzez ich pominiecie przy wyrokowaniu;

- naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére mialo wplyw na nieprawidlowos$é rozstrzygniecia poprzez

a/ nieprawidlowe zastosowanie art. 177 § 1 pkt. 4 kpc. i powstrzymanie sie przez Sad od zawieszenia postepowania;
b/ parcie rozstrzygniecia na dwoch dowodach, co do ktérych zachodzi podejrzenie o ich podrobienie lub przerobienie;

¢/ naruszenie przepisu art. 253 k.p.c. oraz art. 6 k.c. poprzez przyjecie, iz podpis J. L. na umowie sprzedazy z 5 stycznia
2009 r. nie pochodzi od niego bez zadnego dowodu na te okoliczno$¢ poza zeznaniami powoda;

d/ naruszenie przepisu art. 235 k.p.c. art. 224 § 2 k.p.c. poprzez zastapienie dowodu z przestuchania swiadkow
dowodami z wyjasnienn udzielonych w innych postepowaniach bez umozliwienia stronie aktywnego udzialu w
przestuchaniu;

e/ niezastosowanie art. 256 k.p.c. i postuzenie sie w toku postepowania dowodem w jezyku obcym;
f/ pominiecie dowodu z przestuchania A. S. (1) oraz S. M..

Nadto pozwany podnioést zarzut przedawnienia oraz wnioést o przeprowadzenie dowodéw z dokumentéw Urzedu
Miasta w S. na okoliczno$é posluzenia sie przez powoda rzekomo podrobiona umowa przy wyrejestrowaniu
samochodu (...), co potwierdza pochodzenie od niego dokumentu oraz z przestuchania A. P. - bylego dyrektora
sportowego (...) na okoliczno$¢ tytulu zaplaty pozwanego na rzecz (...), ktérego powolanie wezesniej nie byto mozliwe
z uwagi na brak wiedzy pozwanego, co do osoby decydujacej o rozliczeniach i sporzadzajacej dokumenty ze strony
(...). Adres do doreczen (...) Aleja (...), E.. W piSmie procesowym z dnia skarzacy wniost nadto o przestuchanie w
charakterez swiadkow A. S. (1) i

Formulujac powyzsze zarzuty i wnioski pozwany wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w catoéci i oddalenie
powddztwa, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku

w catoSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania z uwagi na to, ze Sad I Instancji nie rozpatrzyt istoty sporu,
a postepowanie dowodowe wymaga powtdrzenia.

Powod w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw
postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie jest zasadna.

Wobec podniesienia w apelacji zarzutu przedawnienia jako najdalej idacego, kwestia ta wymaga rozwazenia w
pierwszej kolejnosci z uwagi fakt, ze ewentualne wygasniecie roszczenia powoda czyni bezprzedmiotowym czynienie
dalszych rozwazan. Zarzut ten jednak nie jest zasadny.



W dniu 5 stycznia 2009r. doszlo do zbycia przedmiotowego samochodu, ktéry nabyta spotka (...) Sp. z 0.0. w G. za
kwote 195.000 z}. Naleznoé¢ za pojazd pozwany otrzymal w dwdch transzach, albowiem I. G. (1) cze$¢ ceny nabycia w
kwocie 30.000 zl przekazala w gotowce pozwanemu w dniu podpisania umowy a wiec dnia 5 stycznia 2009r. (k.11 i
k.71), a dalsza kwote 165.000 z} przelala na wskazane w umowie konto nalezace do pozwanego. Kiedy kwota 165.000
z} zostala przelana na rachunek pozwanego przezl. G.(1) nie zostalo ustalone w sprawie, niemniej dnia 23 stycznia
2009r. pozwany przelal cze$¢ w/w kwoty, to jest kwote 130.000 zl na rachunek (...) (k. 57; 63), a zatem w tej dacie
byl juz posiadaczem pobranych pieniedzy i mial obowiazek zwrocic¢ je powodowi.

Zgodnie z art. 740 ke w zw. z art. 750 kc. przyjmujacy zlecenie powinien udziela¢ dajacemu zlecenie potrzebnych
wiadomosci o przebiegu sprawy, a po wykonaniu zlecenia lub po wcze$niejszym rozwigzaniu umowy zlozy¢é mu
sprawozdanie. Powinien mu wydaé wszystko, co przy wykonaniu zlecenia dla niego uzyskal, chociazby w imieniu
wlasnym.

Nadto zgodnie z art.751 pkt 1 ke z uplywem lat dwoch przedawniaja sie roszczenia o wynagrodzenie za spelione
czynnoSci i o zwrot poniesionych wydatkow przyslugujace osobom, ktére stale lub w zakresie dzialalno$ci
przedsiebiorstwa trudnig sie czynnoSciami danego rodzaju (zapis ten nie dotyczy tej sprawy albowiem pozwany i
powod nie dzialali w ramach prowadzonej dzialalnosci gospodarczej); to samo dotyczy roszczen z tytutu zaliczek
udzielonych tym osobom. Zatem krotki termin przedawnienia dwoch lat tej sprawy nie dotyczy. Na pozwanym
spoczywa, bowiem obowigzek zwrotu tego co otrzymatl od osoby trzeciej (dla powoda) wykonujac w imieniu i na
rzecz powoda zlecenie sprzedazy samochodu. Nie jest to zatem ani kwota wynagrodzenia za spelniona czynno$¢,
ani zwrot wydatkow poniesionych przy spelnieniu czynno$ci, ani tez zaliczka udzielona przez powoda pozwanemu,
albowiem zadnej zaliczki pozwanemu nie wyplacono. Mozliwo$é zastosowania art. 751 k.c. nie dotyczy wszystkich
roszczen, do ktérych stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu. Zatem stwierdzenie, ze roszczenia dochodzone
przez strone powodowa podlegaja przedawnieniu na podstawie art. 751 ust. 1 k.c., wymaga oceny, czy roszczenia te
dotycza czynno$ci, ktoére strona powodowa pelni stale lub tez czy wykonuje je w zakresie dzialalno$ci przedsiebiorstwa
(IV CSK 1/07 wyrok SN 2007-02-22 LEX nr 274225). Roszczenia dajacego zlecenie o zwrot nienaleznie pobranego
wynagrodzenia przez osoby nie trudniace sie stale lub w zakresie dzialalno$ci przedsiebiorstwa czynno$ciami danego
rodzaju nie podlegaja dwuletniemu przedawnieniu na podstawie art. 751 pkt 1 k.c. lecz przedawniajg sie z uplywem
lat dziesieciu (art. 118 zd. 2 k.c.) - IV CR 442/79 wyrok SN 1979-12-12 LEX). Zatem nie mozna poszukiwaé

w rozwazanym przypadku uzasadnienia dla zastosowania art. 751 k.c. Przepis ten kataloguje roszczenia, ktore
podlegaja dwuletniemu przedawnieniu, a jako szczeg6lny w stosunku do art. 118 k.c., nie moze by¢ interpretowany
rozszerzajaco. Jego ewentualne zastosowanie nie moze by¢ zatem brane pod uwage (V CK 847/04 wyrok SN
2005-06-29 LEX nr 380927).

W efekcie do roszczenia powoda o zwrot zatrzymanych pieniedzy, ktére pozwany

w wykonaniu zlecenia otrzymat dla powoda zastosowanie ma przepis art. 118 ke, zgodnie, z ktérym jezeli przepis
szczegoblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz
roszczen zwigzanych

z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata. Umowa jaka strony zawarly nie byla zwigzana z prowadzeniem
przez strony jakiejkolwiek dzialalno$ci gospodarczej. Sporny samochdd byt samochodem prywatnym powoda, a
pozwany przyjmujac pelnomocnictwo nie czynil tego w tamach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Zatem
zastosowanie ma termin 10 lat i termin ten z oczywistych przyczyn nie uplynal. Dodatkowo w grudniu 2010r. powod
w Sadzie Rejonowym w Z. zlozyl wniosek

o zawezwanie do proby ugodowej (sygn. akt I co 3/11 — akta dolaczone do akt sprawy). Wniosek ten przerywa termin
przedawnienia roszczen — art. 123 par. 1 pkt 1 ke oraz wyrok SN z dnia 19 marca 2012 II PK 175/11 LEX nr 1164729.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutéw apelacji nalezy stwierdzi¢, ze wobec postawienia zaréwno zarzutéow
naruszenia prawa materialnego jak i procesowego zauwazyc¢ trzeba, ze prawidlowos¢ zastosowania lub wykladni
prawa materialnego moze by¢ wlasciwie oceniona jedynie na kanwie niewadliwie ustalonej podstawy faktycznej
rozstrzygniecia. Skuteczne, zatem zgloszenie zarzutu dotyczgcego naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo



w rachube tylko wtedy, gdy ustalony przez sad pierwszej instancji stan faktyczny, bedacy podstawa zaskarzonego
wyroku, nie budzi zastrzezen. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 1997 r. I CKN 60/97 - OSNC 1997/9/128).
Powyzsze rodzi konieczno$¢ rozpoznania w pierwszym rzedzie zmierzajacych do zakwestionowania stanu faktycznego
zarzutéw naruszenia prawa procesowego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 1997 r. II CKN 18/97 - OSNC
1997/8/112). Sad Apelacyjny za chybione uznat zarzuty pozwanego dotyczace tak prawidlowosci poczynionych przez
Sad Rejonowy ustalen faktycznych jak i dokonanej oceny dowodow. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
10 czerwca 1999 r., sygn. II UKN 685/98 (opubl. OSNP 2000/17/655) ramy swobodnej oceny dowodow ( art. 233
§ 1 k.p.c.) wyznaczone sa wymaganiami prawa procesowego, doSwiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego
my$lenia, wedlug ktérych Sad w sposob bezstronny, racjonalny

i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Blad w
ustaleniach faktycznych nastepuje, gdy zachodzi dysharmonia pomiedzy materialem zgromadzonym w sprawie a
konkluzja do ktérej dochodzi Sad na skutek przeinaczenia dowodu oraz wszelkich wypadkéw wadliwo$ci wynikajacych
z naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Przepis ten bylby naruszony, gdy ocena materiatu dowodowego koliduje z
zasadami do$wiadczenia zyciowego lub regulami logicznego wnioskowania. Tak rozumianego zarzutu sprzeczno$ci
ustalen Sadu z treScig materialu dowodowego Sadowi I instancji w niniejszej sprawie skutecznie zarzucié nie mozna.
Podkresli¢ nalezy, iz Sad Okregowy na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu, z
uwzglednieniem wszystkich dowodéw przeprowadzonych w sprawie dokonal prawidlowych ustalen faktycznych.
Formutujgc zarzut sprzeczno$ci istotnych ustalen Sadu z trescig zebranego sprawie materialu dowodowego, pozwany
istocie zaprezentowal wlasng wersje wydarzen, ktora prezentowal przed Sadem I instancji, a ktorej Sad Okregowy nie
podzielil.

W szczegolnosci, Sad Okregowy nie naruszyl art. 177 § 1 pkt. 4 kpe. Zawieszenie postepowania z mocy art. 177 kpc
ma charakter dobrowolny i Sad jedynie moze zawiesi¢ postepowanie z urzedu na czas toczacego sie postepowania
karnego. Sad cywilny uprawniony jest jednak do czynienia rowniez wlasnych ustalen i przepis art. 177 par. 1 pkt 4
tego uprawnienia nie uchyla. Artykul 177 § 1 pkt 4 wiaze sie z art. 11 kpc i w tym kontekscie sad zawiesi postepowanie
cywilne wtedy, gdy wedle jego oceny fakt popelnienia przestepstwa (lub przewinienia dyscyplinarnego) wplynie na
rozstrzygniecie sprawy cywilnej, a zwlaszcza na odpowiedzialno$é cywilng pozwanego. W tej sprawie Sad Okregowy
przyjmujac odpowiedzialno$¢ pozwanego stusznie przyjal, ze brak jest podstaw do zawieszenia postepowania na czas
ustalenia w postepowaniu karnym kto podrobil podpis pod umowa sprzedazy, albowiem istotnym dla tej sprawy
jest to, ze pozwany pobral pieniadze nalezne powodowi i swobodnie wedlug wlasnego uznania nimi rozdysponowal,
nie rozliczajac sie z powodem. W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze pozwany w swych zeznaniach przyznal, ze powdd
nie byl obecny podczas podpisywania umowy, a zatem nie potwierdzal pobrania dla siebie kwoty 30.000 zl., w
gotowce. Pozwany w swej argumentacji skupil sie na istotnej dla niego kwestii a mianowicie, ze uprawniony byt do
rozdysponowania pozyskanej ze sprzedazy samochodu kwoty

w spos6b odmienny niz wywodzi to powdd. Takie stanowisko pozwanego zawiera

w sobie w istocie przyznanie, ze pobral cala kwote ze sprzedazy pojazdu.

Pozwany zarzucit blad polegajacy na czynieniu przez Sad Okregowy ustalenn na dwoch dowodach, co do ktoérych
zachodzi podejrzenie o ich podrobienie lub przerobienie. Zarzut dotyczy umowy sprzedazy oraz umowy zakupu
samochodu przez powoda, ktéra w jezyku angielskim dolgczona jest do akt sprawy na karcie 9 akt. Zarzut ten jest
chybiony o tyle, ze kwestia podpisu pod umowa nazwiskiem powoda nie byla jedynym dowodem na podstawie,
ktérego, Sad czynil ustalenia co do okolicznosci sprzedazy pojazdu. Ostatecznie bowiem samochéd w oparciu o
umowe z dnia 5 stycznia 2009r. zostal przez pozwanego sprzedany jako samochdd powoda, a cene sprzedazy
pozwany zatrzymal dla siebie. Nadto pozwany przedmiotowa umowa postuzyl sie przy realizacji dalszych czynnoéci
polegajacych na przerejestrowaniu pojazdu na rzecz nowego wlasciciela. Zarzuty dotyczace nieskuteczno$ci umowy
sprzedazy nie mogly odnieé¢ skutku i z tej przyczyny, ze istota sporu sprowadza sie do zwrotu pobranej z tego tytulu
kwoty pienieznej, a nie czy umowa doprowadzila ostatecznie do przeniesienia prawa wilasnoéci pojazdu. W tym
kontekscie trafny jest zarzut niezastosowania art. 256 k.p.c.

i postuzenie sie w toku postepowania dowodem w jezyku obcym. Zgodnie z art. 256 kpc, sad moze zazadaé, aby
dokument w jezyku obcym byt przelozony przez tlumacza przysieglego. Uprawnienie sadu przeradza sie w obowiazek



gdy dokument co do swej treSci ma istotne znaczenie dla sprawy. Istotnie bowiem w sadach polskich jezykiem
urzedowym jest jezyk polski, wszystkie dowody sady winny przeprowadza¢ w jezyku polskim. Dotyczy to takze
dokumentow, co oznacza, ze dowdd z dokumentu zagranicznego sad przeprowadzi dopiero po przetlumaczeniu go na
jezyk polski przez thumacza przysieglego. Obowiazek tltumaczenia dokumentu na jezyk polski istnieje takze wowczas,
gdy sedziowie tworzacy sklad orzekajacy znaja jezyk obcy, w ktorym dokument zagraniczny zostal sporzadzony.
Wynika to z konieczno$ci rozdzielenia funkcji sedziego

i funkeji bieglego lub thumacza w sprawie. Niemniej jednak sporny dokument nie mial dla tej sprawy istotnego
znaczenia, albowiem jak wynika z pozostalego materialu dowodnego pozwany posredniczac w zbyciu spornego
samochodu nie kwestionowal wlasnoéci powoda i sprzedal przedmiotowy pojazd jako pojazd powoda, pobierajac dla
powoda cene sprzedazy, ktorej powodowi nie zwrdcil.

Chybiony jest zarzut pozwanego zgodnie, z ktérym Sad Okregowy naruszyl przepis art. 253 k.p.c. oraz art. 6 k.c.
poprzez przyjecie, iz podpis J. L. na umowie sprzedazy z 5 stycznia 2009 r. nie pochodzi od niego bez zadnego
dowodu na te okoliczno$¢ poza zeznaniami powoda. Nalezy wskazaé, ze ciezar dowodu nalezy rozpatrywaé w dwoch
aspektach: formalnym i materialnym. W pierwszym ujeciu dotyczy on czynnoéci dowodowych stron wskazujac,
ktéra z nich powinna przedstawi¢ $rodki dowodowe w celu wskazania prawdziwo$ci twierdzen. Drugi z nich stuzy
okreéleniu, ktéra ze stron ponosi negatywne skutki tego, ze sad uzna jej twierdzenia za nieudowodnione. Zasadnicze
znaczenie dla problematyki ciezaru dowodu maja przepisy art. 6 KC oraz art. 3 i 232 KPC. Analiza tych przepisow
pozwala na wskazanie jeszcze przed wszczeciem procesu potencjalnym stronom, iz wytaczajac powoddztwo stang przed
zadaniem udowodnienia wysuwanych przez siebie twierdzen; w ten sposoéb postepowaniu dowodowemu nadany
zostanie odpowiedni kierunek. Juz po wszczeciu postepowania sadowego, przepisy te stuza nie tylko stronom, ale
takze sadowi, ktéry musi mie¢ na uwadze wlasciwy rozklad ciezaru dowodzenia. Wreszcie przepis art. 6 KC jako norma
decyzyjna pozwala rozstrzygnaé proces merytorycznie i wskazaé, kto ponosi skutki nieudowodnienia przedstawianych
twierdzen. Zatem na powodzie spoczywal ciezar wykazania, ze zlecil pozwanemu sprzedaz pojazdu, ze pozwany
dokonat sprzedazy pojazdu oraz ze pobral z tego tytulu nalezno$¢ pieniezna, ktorej nie zwrécil. Pozwany zobligowany
byl wykazaé, ze ewentualnie nie doprowadzil do zwarcia umowy i nadal dysponuje spornym pojazdem w ramach
umowy zlecenia oraz, ze nie pobral ceny sprzedazy. O ile powod wykazal wszystkie wskazane okolicznoéci o tyle
pozwany nie wykazal zadnej. Wszak zeznania pozwanego, zgodnie z treécia, ktorych powoda przy zawieraniu umowy
nie bylo mogly by¢ dla Sadu wystarczajace. W szczegolnosci

w kontekscie twierdzenia pozwanego, co do odbioru kwoty 30.000 zl. Pozwany w toku postepowania przed Sadem I
instancji nie zaprzeczyl, ze kwota 30.000 zt zostala przez niego pobrana od nabywcy, a jak juz wskazano argumentacja
dotyczyla prawa pozwanego do rozdysponowania pobrana kwota pobranych pieniedzy. Nadto z zeznan $wiadka I.
G. (1) (k. 71) wynika wprost, ze pierwsza transze za samochod przyjal pozwany w gotéwce. Dodatkowo z zeznan
pozwanego na karcie 140 wynika rowniez wprost, ze nie oddal powodowi pieniedzy za sprzedany samochod.

W dalszej kolejnosci pozwany zarzucil naruszenie przepisu art. 235 k.p.c. art. 224 § 2 k.p.c. poprzez zastgpienie
dowodu z przesluchania $§wiadka ,dowodem z wyjasnien udzielonych w innych postepowaniach bez umozliwienia
stronie aktywnego udziatlu

w przestuchaniu”. Zarzut ten dotyczy zeznania Swiadka A. S. (1) i jest chybiony. Dowodem w sprawie moze by¢ kazdy
dokument w tym i o§wiadczenie danej osoby. Sad Okregowy wbrew zarzutom nie zastapit zeznan o§wiadczeniem, lecz
powolal oswiadczenie A. S. (1) jako dowod w sprawie lecz nie w randze zeznan lecz jako dokument prywatny. Takie
procedowanie Sadu Okregowego jest w ocenie Sadu Apelacyjnego w pelni prawidlowe.

Ostatnim zarzutem pozwanego dotyczacym procedury jest pominiecie dowodu z zeznan §wiadkow A. S. (1) oraz S. M.
Whiosek o przestuchanie jako §wiadka S. M. oraz o przeprowadzenie dowodu z protokolu przestuchania §wiadka A.
S. (1) zostal oddalony postanowieniem z dnia

5 czerwca 2012r., na rozprawie w obecno$ci pelnomocnika pozwanego w osobie adwokata. Pelnomocnik pozwanego
nie zglosil zastrzezenia do protokolu w trybie art. 162 kpc. Tym samym ten zarzut apelacji nie mogl odnieéé
zamierzonego skutku ze wzgledu na ograniczenia proceduralne w zakresie mozliwosci powolywania sie przez strony
na uchybienia przepisom postepowania, ktore ich zdaniem mialy miejsce w toku rozpoznawania sprawy przed sadem.



Oto6z zgodnie z przepisem art. 162 k.p.c. strony moga w toku posiedzenia, a jezeli nie byly obecne, na najblizszym
posiedzeniu zwro6cié uwage sadu na uchybienia przepisom postepowania, wnoszac o wpisanie zastrzezenia do
protokolu. Zalozeniem tego przepisu jest bowiem naprawianie uchybienn wytykanych przez strony, tak aby nie
prowadzily one do istotniejszych skutkéw (z niewazno$cig postepowania wlacznie). Niepodniesienie zarzutu moze
natomiast oznaczaé, ze strona nie dostrzegla mozliwos$ci jego podniesienia albo nie odczuta jakichkolwiek ujemnych
skutkow uchybienia wymagajacych usuniecia. Tym samym naruszenie takie doznaje sanacji. Nade wszystko jednak
niezlozenie takiego zastrzezenia wyklucza mozliwoé¢ pdzniejszego powolywania sie w §rodkach zaskarzenia lub
srodkach odwolawczych na powstale uchybienia procesowe, z wyjatkiem uchybien, ktére sad powinien wzigé pod
rozwage z urzedu (tj. powodujacych niewazno$§¢é postepowania) albo w wypadku braku zgloszenia zastrzezenia
z przyczyn niezawinionych przez strone (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2008r., III CZP
50/08, publ. Biul. SN 2008/6/13, uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2005r. III CZP 55/05, publ.
OSNC 2006/9/144). W okoliczno$ciach niniejszej sprawy stwierdzi¢ zatem trzeba, ze wszystkie podniesione w
apelacji zarzuty dotyczace naruszenia przepiséw z zakresu procesowania dowodowego doznaly prekluzji z art. 162
k.p.c. albowiem pozwany reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika nie zglosit do protokotu rozprawy
zastrzezenia mimo oddalenia przez Sad Rejonowy na tej rozprawie dowodu z zeznan $wiadka oraz dowodu z
dokumentu. Natomiast wbrew zarzutowi pozwanego, pozwany przed Sadem I instancji nie wnidst o przeprowadzenie
w tym postepowaniu dowodu z zeznan $wiadka A. S. (1), a jedynie wniosek o przeprowadzenie dowodu z protokolu
przeshuchania tej osoby.

Niezasadne okazaly sie tez wszystkie zarzuty dotyczgce naruszenia prawa materialnego. Skarzacy zarzucil naruszenie
przepiséw dotyczacych umowy zlecenia, poprzezich zastosowanie. W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy trafnie
przyjal, ze poprzez udzielenie ,,upowaznienia” do sprzedazy samochodu i jego przyjecie przez pozwanego, strony
zawarly umowe o $wiadczenie ushugi, do ktérej odpowiednie zastosowanie maja przepisy o zleceniu. Upowaznienie
na karcie 10 akt stanowi pelnomocnictwo szczegoélne obejmujace umocowanie do dokonania w imieniu mocodawcy
konkretnej, poszczegdlnej czynnoSci prawnej. Istotnie pozwany zbywajac samochdd jako zbywce wskazal wylgcznie
powoda. Z umowy nie wynika, aby pozwany dzialal na mocy pelnomocnictwa. Niemniej jednak to pozwany a nie
powdd byl obecny przy zawieraniu umowy. Co wiecej obecno$¢ pozwanego nie wiazala sie wylacznie

z okazaniem samochodu nabywcy (nie miala charakteru wylacznie technicznego) lecz charakter prawny. To pozwany
oferowal samocho6d do sprzedazy i uczestniczyt

w rozmowach ze zbywcg, to pozwany akceptowal cene sprzedazy a wiec najistotniejsze elementy umowy sprzedazy,
to pozwany wydal przedmiot sprzedazy zbywcy. Nie mozna moéwié, ze sa to wylacznie czynno$ci o charakterze
technicznym. Pozwany posiadajac umocowania do dzialania w imieniu powoda dokonat sprzedazy pojazdu i wylgcznie
on kontaktowal sie z nabywcg. Gdyby pozwany realizowal czynnosé wylacznie techniczne nabywca ustalajac cene i
warunki sprzedazy kontaktowalby sie z powodem, a tak w tej sprawie nie byto.

W dalszej kolejnosci pozwany zarzuca naruszenie art. 65 par. 2 ke. Rozwazajac ten zarzut trzeba mie¢ na uwadze,
ze rzeczywiscie wykladnia o$wiadczenia powinna uwzglednia¢ réznorodne style wypowiedzi i sformulowan w
o$wiadczeniu woli, potoczne wyrazenia i ich znaczenie w okre§lonym $§rodowisku regionalnym i profesjonalnym nawet
jesli odbiegaja one od poprawnosci sformulowan o znaczeniu techniczno-prawnym (orz. SA w Gdansku z 19 maja
1992 r., ACr 160/92, Prz.Orz. SA w Gdansku 1992, nr 4, poz. 62). Dla wykladni o§wiadczenia woli znaczenie moga
mie¢, i z reguly maja, rowniez tzw. okolicznoéci towarzyszace i to zaréwno przed, jak i po zlozeniu o§wiadczenia. Sad
Apelacyjny podziela te linie orzecznicza Sadu Najwyzszego, w ktorej SN uznal, ze samo brzmienie jezykowe nie jest
wystarczajace dla dokonania prawidlowej i kompleksowej wykladni o§wiadczen woli (a takze umoéw). Nalezy zatem
podejséc¢ do zagadnienia wyktadni kompleksowo nie ograniczajac sie do dyrektyw wykladni jezykowej, ale réwniez do
aspektow funkcjonalnych i celowoséciowych ( np. wyrok SN z 17 czerwca 2009 r., IV CSK 90/09, LEX nr 512012,
gdzie wskazano, ze przepis art. 65 § 2 k.c. dopuszcza taka sytuacje, w ktorej wlasciwy sens umowy ustalony przy
zastosowaniu wskazanych

w nim dyrektyw bedzie odbiegal od jej "jasnego" znaczenia w $wietle regul jezykowych). Proces interpretacji umow
moze sie zatem zakonczy¢ ze wzgledu na jej "jasny" sens dopiero wtedy, gdy tre$¢ umowy jest "jasna" po zastosowaniu



kolejnych regul wykladni - uzasadnienie wyroku z dnia 8 czerwca 1999 r., I CKN 379/98, OSN 2000, nr 1, poz. 10
albo wyrok z dnia 7 grudnia 2000 r., IT CKN 351/00, OSN 2001, nr 6, poz. 95,

w ktorym SN stwierdzil, Zze mozliwa jest sytuacja, w ktérej wlasciwy sens czynnoéci prawnej przy uwzglednieniu
kontekstu zlozonych o$§wiadczen woli, bedzie odbiegal od jej jasnego znaczenia w Swietle regul jezykowych. Réwniez
w wyroku z 23 kwietnia 2009 r., IV CSK 558/08, LEX 512966, SN wskazal, ze wykladni poszczegolnych wyrazen
dokonuje sie z uwzglednieniem calego kontekstu oraz zwigzkdw tre$ciowych wystepujacych miedzy postanowieniami
zawartymi w tek$cie, a zatem nie mozna przyjac takiego znaczenia interpretowanego zwrotu, ktére pozostawaloby w
sprzeczno$ci

z pozostalymi skladnikami wypowiedzi zawartymi w tek$cie umowy). Trzeba réwniez zaznaczy¢, ze w ramach art. 65
k.c. stosowa¢ nalezy tzw. kombinowana metode wykladni (por. np. uchwale SN (7) z dnia 29 czerwca 1995 r., III CZP
66/95, OSN 1995, nr 12, poz. 168). Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego nalezy wyr6zni¢ dwie fazy stosowania
tej metody. W pierwszej z nich decydujace znaczenie nalezy przyznac rzeczywistej woli stron. Jezeli natomiast okaze
sie, ze strony nie przypisywaly zlozonemu o$wiadczeniu takiego samego znaczenia, nalezy przejsé do drugiej fazy, w
ktdrej w sposdéb obiektywny ustala sie wlasciwe znaczenie o§wiadczenia, biorac pod uwage, jak adresat o§wiadczenia
rozumial jego sens i jak powinien ten sens rozumie¢ (A. Szpunar,

W sprawie wyktadni zobowigzania wekslowego, PPH 1996, nr 4, s. 10).

Odnoszac powyzsze uwagi do realibw rozpoznawanej sprawy trzeba podda¢ analizie postanowienia umowy u
podstaw, ktorej jest pelnomocnictwo do sprzedazy rzeczy. Skarzacy w toku postepowania przed Sadem I instancji
wywodzil, ze byl uprawniony do rozdysponowania pieniedzmi uzyskanymi ze sprzedazy, albowiem wynikaé¢ mialo to z
porozumienia pomiedzy A. S. (1), powodem, pozwanym i klubem sportowym. Taka argumentacja nie znajduje oparcia
w aktach sprawy. Aby mozna bylo rozwazaé istnienie wielostronnego porozumienia nalezaloby wykazaé, ze cztery
osoby umowily sie wspdlnie, nie oznacza to oczywiécie jednoczesnej obecnosci w jednym miejscu, jednak oznacza to,
ze kazda z os6b wie o porozumieniu miedzy wszystkimi i jest to porozumienie wspoélne dla wszystkich. Indywidualne
porozumienia wskazanych czterech os6b nie stanowig porozumienia wspolnego. Rozwazajac teoretycznie nie mozna
wykluczyé, ze A. S. (1) obiecat splaci¢ swoje dlugi (ktérych faktycznego istnienia

w tej sprawie Sad nie badal) poprzez przekazanie samochodu, jednak nie bylo to porozumienie z powodem. Powod
bowiem zakupit dla siebie samochod a nie w celu splaty dlugéw A. S. (1).

Interpretacja o§wiadczen woli stron procesu przez pryzmat wykazanych w tej sprawie okoliczno$ci faktycznych nie
potwierdza wersji zaprezentowanej przez pozwanego.

Ostatecznie Sad Apelacyjny jako niezasadne uznal zarzut dotyczacy naruszenia art. art. 405, 409, 410 § 2 oraz 411 k.c.
poprzez ich pominiecie przy wyrokowaniu. Skarzacy

w tym zarzucie wskazuje, ze umowa sprzedazy jest niewazna a Swiadczenie z tego tytulu pobrane przez pozwanego
nie ma podstawy prawnej. Zarzut ten jest chybiony, albowiem niezaleznie od skuteczno$¢ umowy sprzedazy, pozwany
pobral na jej podstawie naleznoé¢ pieniezna dla powoda i powodowi jej nie zwrocil. Nota bene w zarzucie tym pozwany
potwierdza wcze$niej kwestionowany w apelacji fakt pobrania pieniedzy. Pomijajac juz jednak te kwestie wskazaé
nalezy, ze ewentualna nieskuteczno$¢ umowy sprzedazy nie niweczy roszczenia powoda wzgledem pozwanego,
albowiem o ile umowa sprzedazy okazalaby sie nieskuteczna to powdd musialby zwrdcié naleznoéci I. G. (1),

a zatem tym bardziej uprawniony jest do dochodzenia jej zwrotu od pozwanego.

Rozpoznajac apelacje Sad Apelacyjny oddalil wnioski dowodowe zawarte w piSmie z dnia 22 stycznia 2013r. albowiem
kazdy z tych wnioskow mogl by¢ zlozony przed Sadem I instancji — art. 381 kpc, czego pozwany reprezentowany przez
profesjonalnego pelnomocnika nie uczynil. Sad nie uwzglednil tez wniosku o zawieszenie postepowania cywilnego
na czas toczacego sie postepowania karnego wszczetego przeciwko pozwanemu o przywlaszczenie kwoty 195.000 zl.
O ile w sprawie karnej zapadlby wyrok skazujacy, to bylby on wigzacy dla sadu cywilnego, ktoéry poczynil ustalenia
jak wyzej, natomiast o ile zapadlby wyrok uniewinniajacy, to nie ma on mocy wigzacej w sprawie cywilnej i Sad jest
wladny czyni¢ wlasne ustalenia w tej sprawie, ktére nie dotycza penalizowanego w prawie karnym przywlaszczenia,



lecz dotycza nie rozliczenia sie przez pozwanego z pobranych pieniedzy. Nie zawsze, bowiem odmowa zwrotu danej
nalezno$¢ jest rownoznaczna z jej przywlaszczeniem.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny, z mocy art. 385 kpc apelacje pozwanego oddalil.

Z mocy art. 98 kpc w zw. z art. 108 par. 1 kpc i par. 6 pkt 6 w zw. z par. 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia z dnia 28 wrzeénia 2002 .

w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu, orzeczono o kosztach postepowania apelacyjnego, na ktére sklada sie wynagrodzenie
pelnomocnika powoda w osobie adwokata.



