Sygn. akt I Ns 829/17
POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2017 r.

Sad Rejonowy we Wloctawku Wydzial I Cywilny w sktadzie:

Przewodniczqcy: SSR Aneta Kurdubska

Protokolant: sekretarz sadowy Agnieszka WZniak-Wiliszewska

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2017 r.

we W.

na rozprawie

sprawy z wniosku (...) Bank S.Aw W.

z udzialem L. U., A. U.

o stwierdzenie nabycia spadku

postanawia :

1. stwierdzi¢, ze spadek po T. U. synu A. i H., urodzonym w dniu (...) we W., zmarlym w dniu 13 wrze$nia 2014 roku
we W., ostatnio na stale zamieszkalym we W., na podstawie ustawy na zasadach og6lnych nabyli:

- jego ojciec A. U., syn H.i C.

-jegobrat L. U.,syn A.iH.

kazdy z nich w 1/2 (jednej drugiej ) czesci,

2. nakazuje pobra¢ od wnioskodawcy kwote 5 (pie¢) zlotych tytulem oplaty za wpis w Rejestrze Spadkowym;

3. orzec, iz wnioskodawca i uczestnicy ponosza koszty postepowania zgodnie ze swoim udzialem w sprawie.

UZASADNIENIE

(...) Bank S.A. z siedziba w W. wniost o stwierdzenie nabycia spadku po T. U., zmarlym dnia 13 wrzeénia 2014 roku,
ostatnio zamieszkalym we W.. Jako spadkobiercow wnioskodawca wskazal £.. U.i A. U.. Ponadto wnioskodawca wni6st
o zasadzenie od uczestnikdéw kosztow postepowania. W uzasadnieniu wskazano, iz spadkodawca w chwili Smierci byt
dluznikiem wnioskodawcy, a zatem dla dochodzenia naleznoéci przystugujacej wnioskodawcy z tego tytutu konieczne
stalo sie ustalenie kregu spadkobiercow.

W odpowiedzi na wniosek pelnomocnik uczestnikow wnioést o oddalenie wniosku w stosunku do uczestnikow i
ustalenie z urzedu kregu spadkobiercow ustawowych po zmarlym T. U.. W uzasadnieniu wskazano, iz uczestnicy
zlozyli o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po T. U. w formie pisemnej z podpisem notarialnie poswiadczonym w
dniu 19 stycznia 2015 roku przez notariusza J. K. prowadzacego Kancelarie Notarialng we W.. Pismo zawierajace
o$wiadczenie znajduje sie w aktach sprawy Sadu Rejonowego we Wloctawku sygn. I Ns 1329/15.

Sad ustalil, co nastepuje:




T. U. zmarl 13 wrze$nia 2014 roku we W., w swoim ostatnim miejscu zamieszkania. Nie pozostawil testamentu. Zmart
bezdzietnie. Przed $miercia nie pozostawal w zwigzku malzenskim. Ze spadkobiercéw ustawowych T. U. pozostawil
po sobie matke H. U., ojca A. U. oraz brata L. U.. Nikt ze spadkobiercow ustawowych nie zrzek! sie dziedziczenia, nie
zostal uznany za niegodnego dziedziczenia. Matka spadkodawcy - H. U. o§wiadczeniem z dnia 9 stycznia 2015 roku,
zlozonym w formie pisemnej z podpisem notarialnie po§wiadczonym w dniu 19 stycznia 2015 roku (Repertorium A
numer (...)) odrzucila w caloSci spadek po T. U..

Dowod: odpis aktu zgonu T. U. — k. 14; zapewnienie - k. 44v.; akty stanu cywilnego znajdujace sie w aktach Sadu
Rejonowego we Wloclawku sygn. I Ns 139/15: odpis aktu urodzenia T. U., odpis aktu malzenstwa H. U.i A. U., odpis
aktu urodzenia L. U. — k. 3-5; oSwiadczenie o odrzuceniu spadku zlozone przez H. U. — k. 2 akt Sadu Rejonowego we
Wiloclawku sygn. I Ns 139/15.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Oceniajac ustalony stan faktyczny pod wzgledem prawnym w pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze wnioskodawca
wykazal interes prawny w zadaniu stwierdzenia nabycia spadku stosownie do art. 510 k.p.c., przedkladajac dokumenty
potwierdzajace wierzytelno$¢ wnioskodawcy wzgledem spadkodawcy. Ustalenie spadkobiercow T. U. jest niezbedne
wnioskodawcy do skierowania przeciwko nim swoich roszczen.

Z chwila $émierci spadkodawcy nastepuje otwarcie spadku. W tym tez momencie spadkobierca nabywa z mocy samego
prawa spadek, za$ orzeczenie o stwierdzeniu nabycia spadku ma jedynie charakter deklaratoryjny. Jezeli spadkodawca
nie pozostawil testamentu, kwestie zwigzane z powolaniem do spadku reguluje ustawa (kodeks cywilny). Natomiast
jezeli spadkodawca pozostawil testament, rola Sadu rozpoznajacego sprawe o stwierdzenie nabycia spadku jest ocena
wazno$ci testamentu.

Zgodnie z treScig art. 926 § 1 i 2 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. Dziedziczenie
ustawowe co do caloéci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z oséb,
ktoére powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca. Powyzszy przepis wyraza generalng zasade, iz powolanie
do dziedziczenia z testamentu ma pierwszenstwo przed dziedziczeniem ustawowym. Zasada ta zabezpiecza pelng
realizacje swobody w dysponowaniu majatkiem na wypadek $mierci. Testamentowy tytul powolania do spadku
wylacza - z zastrzezeniem wyjatku okre$lonego w art. 926 § 3 k.c. - powolanie z ustawy, takze wowczas, gdy osoby
powolane w testamencie naleza do kregu spadkobiercow ustawowych. Pierwszenstwo dziedziczenia testamentowego
podkresla zarowno judykatura (orzeczenie Sadu Najwyzszego z 31 stycznia 1997 r. II CKU 58/96; orzeczenie Sadu
Najwyzszego z 06.02.1998 r. I CKU 206/97), jak i doktryna (Skowroniska Bocian Komentarz do kodeksu cywilnego
Ksiega czwarta, spadki 2001, s. 37, pkt.6, M. Pazdan (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz do Kodeksu Cywilnego , t. I,
S. 907).

Ze z}ozonego przez A. U. zapewnienia wynika, ze spadkodawca T. U. nie pozostawil testamentu. Nie ma wiec w tym
przypadku spadkobiercow testamentowych, za$§ dziedziczenie odbywa sie zgodnie z przepisami kodeksu cywilnego
o dziedziczeniu ustawowym. Przepis art. 931 § 1 k.c. stanowi, ze w pierwszej kolejnoSci powolane s3 z ustawy do
spadku dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek. Dziedzicza oni w czeSciach rownych. Jednakze cze$é przypadajaca
malzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz V4 calo$ci spadku. Wedlug przepisu art. 931 § 2 k.c. jezeli dziecko spadkodawcy
nie dozylo otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktéry by mu przypadal, przypada jego dzieciom w czeSciach rownych.
Przepis ten stosuje sie odpowiednio do dalszych zstepnych. Zgodnie za$ z treScig art. 932 § 1 k.c., w przypadku braku
zstepnych spadkodawcy powolani sa do spadku z ustawy jego malzonek i rodzice. Jezeli jedno z rodzicow nie dozyto
otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktéry by mu przypadal, przypada rodzenstwu spadkodawcy w cze$ciach rownych
(8 4 k.c).

Zgodnie z przepisem art. 1012 k.c. spadkobierca moze badz przyja¢ spadek bez ograniczenia odpowiedzialnosci za
dlugi (przyjecie proste), badz przyja¢ spadek z ograniczeniem tej odpowiedzialnoSci (przyjecie z dobrodziejstwem
inwentarza), badz tez spadek odrzuci¢. Wedlug art. 1015 § 1 k.c. (w brzmieniu obowiazujacym w chwili otwarcia



spadku) o$wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku moze by¢ zlozone w ciggu sze$ciu miesiecy od dnia, w
ktérym spadkobierca dowiedzial sie o tytule swego powolania. § 2 tegoz przepisu stanowi, iz brak o$wiadczenia
spadkobiercy w powyzszym terminie jest jednoznaczny z prostym przyjeciem spadku. Jednakze gdy spadkobierca
jest osoba niemajaca pelnej zdolnosci do czynnoéci prawnych albo osoba, co do ktoérej istnieje podstawa do jej
catkowitego ubezwlasnowolnienia, albo osoba prawna, brak o§wiadczenia spadkobiercy w terminie jest jednoznaczny
z przyjeciem spadku z dobrodziejstwem inwentarza. Ustalony w art. 1015 § 1 k.c. termin do zloZenia o$wiadczenia
woli ma charakter terminu zawitego z zakresu prawa materialnego, uprawnienie spadkobiercy wygasa wraz z jego
uplywem, w zadnym wiec przypadku nie moze on zosta¢ przywrdcony. Do liczenia terminu nalezy stosowaé art.
110-116 k.c. O$wiadczenie to jest o§wiadczeniem woli, ktoére podlega zasadom przewidzianym w ksiedze pierwszej
kodeksu cywilnego (B. Kordasiewicz (w:) System prawa prywatnego, t. 10, s. 430). Jak za$ stanowi art. 1018 § 3 k.c.
o$wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku sklada sie przed sadem lub przed notariuszem. Mozna je zlozyc
ustnie lub na piSmie z podpisem urzedowo po$wiadczonym. Urzedowego po$wiadczenia podpisu dokonuje notariusz
na mocy art. 96 pkt 1 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie (Dz.U. z 2016 r. poz. 1796). Zgodnie z kolei
z art. 1020 k.c. wylaczony od dziedziczenia, tak jakby nie dozyt otwarcia spadku jest spadkobierca, ktory skutecznie
spadek odrzucil.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, iz z akt Sagdu Rejonowego we Wloclawku
sygn. I Ns 139/15 wynika, ze matka spadkodawcy — H. U. zlozyla w przepisanym szeSciomiesiecznym terminie
skuteczne o$§wiadczenie o odrzuceniu spadku po T. U.. O$wiadczenie zostalo zlozone na piSmie w dniu 9 stycznia
2015 roku, za$ podpis zostal urzedowo po$§wiadczony w dniu 19 stycznia 2015 roku przez J. K. — notariusza majacego
siedzibe we W. (Repertorium A numer (...)). O$wiadczenie wplynelo do tutejszego Sadu w dniu 20 stycznia 2015
roku. W toku postepowania pelnomocnik uczestnikdéw stal na stanowisku, ze réwniez uczestnicy postepowania, tj.
A. U. oraz L. U. zlozyli skuteczne o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po T. U.. Wskazaé jednakze nalezy, iz z tresci
oraz sposobu zredagowania wymienionego o$wiadczenia jednoznacznie wynika, iz o§wiadczenie woli o odrzuceniu
spadku po T. U. zlozyla jedynie H. U.. Dla przyktadu, tre$¢ o§wiadczenia zostala sporzadzona w liczbie pojedynczej
(,oéwiadczam”, ,zostalam powolana”), nie za§ w liczbie mnogiej, uzasadniajgcej twierdzenie, ze o§wiadczenie zlozyli
poza H. U. réwniez uczestnicy postepowania. Ponadto H. U. wprost wskazala, iz do kregu spadkobiercéw ustawowych
nalezy A. U., za$§ w jej miejsce dziedziczy¢ bedzie L. U.. Co prawda, pod o$wiadczeniem widnieja podpisy H. U.,
A. U. oraz L. U. i zostaly one urzedowo po$wiadczone. Poswiadczenie dotyczylo jednak jedynie podpiséw, a nie
tresci ztozonego o$wiadczenia. Wskazaé za$ nalezy, iz o§wiadczenie w przedmiocie przyjecia badz odrzucenia spadku
sklada konkretna osoba, tj. jeden spadkobierca. Nie ma mozliwosci zlozenia grupowego o$wiadczenia w przedmiocie
przyjecia czy odrzucenia spadku. Nawet bowiem, jesli kilkoro spadkobiercéw udaje sie w tym samym momencie do
notariusza w celu zlozenia o$wiadczenia o przyjeciu badz odrzuceniu spadku, czy tez osoby te maja zamiar zlozyc
o$wiadczenia w ramach posiedzenia sadu w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku, w kazdym przypadku kazdy z nich
o$wiadczenie sklada indywidualnie. Nie sposob zatem uznac, aby o§wiadczenie, z ktorego treéci jednoznacznie wynika,
ze wole odrzucenia spadku po T. U. wyrazila jedynie H. U., mozna uzna¢ jako skutecznie ztozone réwniez przez A. U.
oraz L. U.. Z tego tez wzgledu Sad oddalil wniosek pelnomocnika uczestnikow o przestuchanie H. U. na okoliczno$¢
zlozenia przez uczestnikow o§wiadczen o odrzuceniu spadku po T. U. uznajac, iz tre$¢ o§wiadczenia, zarejestrowanego
w tutejszym Sadzie pod sygn. I Ns 139/15 jest jasna i niebudzaca watpliwosci.

W zwiazku z powyzszym podstawa rozstrzygniecia w niniejszej sprawie w przedmiocie nabycia spadku po zmarlym
T. U. stanowil przepis art. 932 k.c. Matka spadkodawcy H. U. zlozyla prawnie skuteczne o$wiadczenie o odrzuceniu
spadku, dlatego tez z mocy regulacji art. 1020 k.c. zostala wylaczona od dziedziczenia, tak jakby nie dozyla otwarcia
spadku. Skutecznych oSwiadczen nie zlozyli z kolei ojciec spadkodawcy A. U. oraz brat spadkodawcy — L. U.. Termin
do zlozenia oS§wiadczenia w przedmiocie odrzucenia spadku po T. U. uplynal dla A. U. z dniem 13 marca 2015 r., za$
dla L. U. — z dniem 20 lipca 2015 .

Wobec powyzszego i przy jednoczesnej konstatacji braku przestanek z art. 1015 § 2 k.c., bowiem wszyscy spadkobiercy
po T. U. maja pelng zdolno$¢ do czynnosci prawnych, jak tez nie zostaly powolane podstawy do catkowitego



ubezwlasnowolnienia ktéregokolwiek ze spadkobiercow, Sad stwierdzil, na podstawie art. 932 par. 3i 4 k.c., ze spadek
po T. U. nabyt z ustawy jego ojciec A. U. oraz jego brat L. U. po 1/2 cze$ci kazdy z nich.

Jedynie na marginesie wskazaé nalezy, iz ztozony przez pelnomocnika uczestnikoéw wniosek o ,,oddalenie wniosku w
stosunku do uczestnikéw” uznaé nalezy za pozbawiony podstaw, skoro zgodnie z treScig art. 670 k.p.c., Sad spadku
bada z urzedu, kto jest spadkobierca, za$ zgodnie z trescia art. 677 § 1 k.p.c. Sad stwierdzi nabycie spadku przez
spadkobiercéw, cho¢by byly nimi inne osoby nize te, ktore wskazali uczestnicy.

W punkcie drugim sentencji postanowienia Sad nakazal pobra¢ od wnioskodawcy kwote 5 z} tytulem oplaty za wpis
w Rejestrze Spadkowym.

O kosztach postepowania Sad orzekl zgodnie z art. 520 § 1 k.p.c.



