Sygn. akt I Ns 683/17
POSTANOWIENIE
Dnia 22 czerwca 2017 r.
Sad Rejonowy we Wloctawku Wydzial I Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Aneta Kurdubska
Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka WoZniak-Wiliszewska
po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2017 r. we Wloclawku
na rozprawie
z wniosku (...) S.A. z siedziba w G.
z udzialem E. F., M. F., Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Staroste (...)
o zasiedzenie sluzebno$ci gruntowej o treSci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu
postanawia:

1. stwierdzi¢, ze Skarb Panstwa, ktorego nastepca jest wnioskodawca (...) S.A. z siedzibg w G. nabyl przez
zasiedzenie z dniem

1 stycznia 1975 roku shuzebno$¢ gruntowa o treSci odpowiadajacej shuzebnoSci przesylu, polegajaca na
nieodplatnym korzystaniu ze znajdujacych sie w obrebie nieruchomosci oznaczonej geodezyjnie, jako dziatka nr (...)
potozonej w miejscowoéci K., gmina L., powiat (...), wojewddztwo (...), dla ktérej Sad Rejonowy we Whoctawku
prowadzi ksiege wieczysta (...), stanowiacej obecnie wlasnoé¢ uczestnikow E. F. i M. F. w ustawowej wspolnosci
malzenskiej, - urzadzen przesylowych w postaci linii napowietrznej wysokiego napiecia 110 kV K.-W.
Wschéd, oznaczonych na mapie sytuacyjnej sporzadzonej do opinii bieglego sadowego z zakresu geodezji mgr
inz. J. Z. z dnia 10 marca 2016 roku, sporzadzonej w sprawie I Ns 2171/14 Sadu Rejonowego we Wloctawku
i stanowigcej integralng cze$¢ niniejszego orzeczenia, z prawem nieograniczonego dostepu — wejscia i wjazdu
na teren nieruchomos$ci odpowiednim sprzetem w celu biezacej eksploatacji, konserwacji, kontroli, przegladow,
remontow, modernizacji, wymiany urzadzen i usuwania awarii w zakresie niezbednym dla zapewnienia prawidtowego
i niezakléconego dzialania sieci przesylowej przedsiebiorstwa,

2. orzec, iz wnioskodawca oraz kazdy z uczestnikow ponosi koszty postepowania zgodnie ze swoim udzialem w
sprawie.

Sad Rejonowy we Wloctawku stwierdza, ze niniejsze
orzeczenie uprawomocnilo sie dnia 5.08.2017r.

W., dnia 30-08-2017T......cccveeerveecrreerrnnnee.

Sedzia

UZASADNIENIE

(...) S.A. z siedziba w G. wnidst o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnoSci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebnos$ci
przesyhu na rzecz Skarbu Panstwa, polegajacej na znoszeniu istnienia na nieruchomos$ci obcigzonej i w przestrzeni



nad i pod powierzchnia nieruchomosci stanowiacych obecnie wlasnoéci uczestnikow E. F. i M. F., polozonych w
miejscowosci K., gmina L.:

- na dzialce nr (...) urzadzen przesylowych i instalacji elektroenergetycznych wchodzacych w sklad linii napowietrzne;j
100 kV z dniem 1 stycznia 1975 .

Uczestnicy E. F. i M. F. na rozprawie w dniu 22 czerwca 2017 r. wniesli o oddalenie wniosku wskazujac, ze kwestionuja
co do zasady mozliwo$¢ zasiedzenia stluzebno$ci gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnos$ci przesytu wskazanej
przez wnioskodawce przy przyjeciu istnienia dobrej wiary.

Uczestnik Skarb Panstwa nie zajal stanowiska w sprawie.
Sad ustali, co nastepuje:

E. F.i M. F. s3 obecnie wlascicielami nieruchomosci polozonej w miejscowosci K., gmina L., skladajacej sie z dziatki
nr (...) ( (...)) w ustawowej wspolnoéci malzenskiej. Wezeéniej wladcicielem dziatki (...) byt M. P.iJ. P..

Dowod: akta ksiegi wieczystej WL1W/00053533/6, przestuchanie uczestnika M. F. - 00:05:33 - 00:11:27.

Na dzialce (...) ,uzytkowanej rolniczo, posadowiona jest linia wysokiego napiecia 100 kV, relacji K.-W. Wschdd,
wybudowana w 1957 r. Dlugo$é tej linii wynosi 240 metréw, szeroko$é 12,50 m. Linia biegnie po ukosie dzialki . Na
linii tej znajduja sie jeden stup o konstrukeji metalowej, na czterech podporach. Gdy uczestnicy nabywali dziatke od
malz. P. linia i shup istnialy juz na nieruchomosci. Od czasu posadowienia linii i shupy, okresowo wykonywanie byly
prace konserwatorskiej , malowano stup.

Dowdd: kopia mapy sytuacyjno-wysokoSciowej - k. 47, zaswiadczenie lokalizacyjne - k. 49, ogélna charakterystyka
linii -50, karta inwentaryzacji §érodka trwalego- 51-54, dokument - opinia bieglego geodety k. 157-163 akt I Ns 2171/14,
przeshuchanie uczestnika M. F. - 00:05:33 - 00:11:27.

(...) Spotka Akeyjna z siedziba w G., jak i jej poprzednicy prawni bez zadnych przeszkod korzystali z przedmiotowej
linii napowietrznej. Okresowo przeprowadzano przeglady linii. W ramach uzywania stosownie do potrzeb bez
zadnych przeszkod mogly by¢ prowadzone prace o charakterze konserwacyjnym lub naprawczym polaczone z
prawem nieograniczonego dostepu — przechodu i lub przejazdu do tych urzadzen i instalacji w celu biezacej ich
eksploatacji, konserwacji, kontroli, przegladéw, remontéw, modernizacji, wymiany urzadzen i usuwania awarii w
zakresie niezbednym dla zapewnienia prawidlowego i niezakléconego dzialania sieci przesylowej przedsiebiorstwa.

Dowdd: okolicznosci bezsporne.

(...) S.A. w G. Oddzial w T. jest nastepca prawnym panstwowego przedsiebiorstwa energetycznego. Na podstawie
Zarzadzenia Ministra Gornictwa i Energetyki nr 233 z dnia 25 listopada 1958 r. powstato przedsiebiorstwo panstwowe
dzialajace pod nazwa Wielozakladowe Przedsiebiorstwo Panstwowe Zaklady (...) w sklad ktéorego wchodzil m.in.
Zaklad (...). Na mocy Zarzadzenia nr 2/0. Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 14 lutego 1985 roku podmiot ten
ulegl przeksztalceniu w Przedsiebiorstwo Panistwowe — (...). Z dniem 31 grudnia 1988 roku Péinocny O. Energetyczny
ulegl podzialowiiz dniem 1 stycznia 1989 roku na podstawie zarzadzenia nr 50/ORG/89 Ministra Przemystu powstalo
miedzy innymi Przedsiebiorstwo Panstwowe pod nazwa Zaklad (...) z siedziba w T.. Zarzadzeniem nr 202/ (...)/93 z
dnia 09 lipca 1993r. Ministra Przemystu i Handlu dokonano podzialu Zakladu (...) w T. i nastgpilo przeksztalcenie
Zakladu (...) w T. w jednoosobowa spotke Skarbu Panistwa. Uchwala Walnego Zgromadzenia Akcjonariuszy (Skarb
Panstwa byl wlascicielem wszystkich akeji sp6tki) podjeto uchwate w przedmiocie nowego brzmienia statutu, zgodnie
z ktorym miedzy innymi firma sp6lki zostala oznaczona jako Zaktad (...) Spotka Akcyjna z siedziba w T. z mozliwoécia
uzywania skrotu w brzmieniu (...) S.A. Z dniem 31 grudnia 2004 roku nastapilo polaczenie spolek energetycznych,
obejmujace takze przedmiotowa spétke Skarbu Panstwa i w zwigzku z tym przejecie Zakladu (...) S.A przez E. G.
Kompanie Energetyczng z siedziba w G.. W zwiazku ze zmianami statutu ustalono, ze spétka bedzie funkcjonowac



pod firma (...) Spotka Akeyjna z siedziba w G.. W dniu 30 lipca 2007r. miala miejsce zmiana nazwy spoétki na (...)
Spotka Akeyjna z siedzibg w G..

Na mocy decyzji wojewody z dnia 07 marca 1996 roku stwierdzono, ze Zaklady (...) — Zaklad (...) w T. nabyly z dniem
05 grudnia 1990 roku prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej potozonej w T. przy ulicy (...). B.
nr 128 stanowigcej wlasno$¢ Skarbu Panstwa, bedacej w dotychczasowym zarzadzie w/w jednostki a nadto nabyly
nieodplatnie wlasno$é budynkéw posadowionych na ww. nieruchomoSci.

Dowod: Statut Zakladow (...) k. 24-25, Zarzadzenie nr 2/ (...) z dnia 14 lutego 1985r. - k. 25v, Pismo Ministra Przemyshu
zdnia 10.01.1989r. - k. 26, Zarzadzenie nr 50/ (...) /89 z dnia 16 stycznia 1989 r. - k. 26v-27, Zarzadzenie Nr 202/0./93
Ministra Przemystu i Handlu z dnia 09 lipca 1993r. - k. 28-28v, akty notarialne z dnia 26.11.2004r. k. 35-44, akt
notarialny z dnia 08.10.1997- k. 30v-33v, odpis pelny z KRS-u - k. 14-23, decyzja z dnia 077 marca 1996r. - k. 44v-45,
postanowienie Sadu Rejonowego w Toruniu — k. 29-30.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw urzedowych i prywatnych w tym w postaci: decyzji
administracyjnych, orzeczen sadu oraz aktow notarialnych, protokotéw odbioru technicznego, map ewidencyjnych,
opinii bieglego geodety oraz zeznan uczestnika M. F.. Dowody przedlozone przez strony nie byly kwestionowane w
toku postepowania.

Uczestnik nie zaprzeczyl wskazanym przez wnioskodawce datom posadowienia urzadzen elektroenergetycznych na
dzialkach nalezacych obecnie do uczestnikow.

Regulacja shuzebnosci przesyhu (art. 305'-305% k.c) wprowadzona do kodeksu cywilnego od dnia 3 sierpnia 2008 roku
jasno przesadzila o dopuszczalnoS$ci zasiedzenia przez przedsiebiorce, w sklad przedsiebiorstwa, ktérego wchodza
urzadzenia przesylowe w rozumieniu art. 49 k.c. stuzebnos$ci polegajacej na mozliwos$ci korzystania w oznaczonym
zakresie z okre$lonej nieruchomosci w spos6b niezbedny do korzystania z tych urzadzen zgodnie z ich przeznaczeniem.

W mysl art. 305% ke do stuzebnosci przesyhu stosuje sie odpowiednio przepisy o stuzebnosciach gruntowych, a zatem
ma rowniez zastosowanie art. 292 ke, ktory stanowi, ze shuzebno$¢é gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie tylko
w wypadku, gdy polega na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia. Orzecznictwo nawet przed 3 sierpnia
2008 r. dopuszczalo zasiedzenie przez przedsiebiorstwo przesylowe shuzebnoéci o takiej tresci, na podstawie art.
292 ke stosowanego w drodze analogii (orzeczenia SN: z dnia 11.03.2005r. CK 489/04, z dnia 08.09.2006r., IICSK
112/06, z dnia 04.10.2006r., CSK 119/06, z dnia 07.10.2008r., III CZP 89/08). Przyjeto zalozenie, ze z uwagi na
fakt, iz ustawa z dnia 3 sierpnia 2008r. o zmianie ustawy kodeks cywilny nie zawiera przepisow przejéciowych,
miedzy innymi w zakresie zasiedzenia stuzebnoSci przesylu, to jezeli termin prowadzacy do zasiedzenia stuzebnoéci
uplynal przed dniem 3 sierpnia 2008 roku, to sad stwierdzi nabycie stuzebnoéci gruntowe;j o tresci odpowiadajacej
shluzebnosci przesytu (vide artykul Michata Godlewskiego ,Zasiedzenie stuzebnos$ci przesylu”, MP nr 7 z 2010 r. s.
387-394). Przeslankami nabycia stuzebno$ci gruntowej przez zasiedzenie sg kazdorazowo: posiadanie nieruchomoéci
w granicach sluzebno$ci, uplyw terminu oraz co do zasady istnienie trwalego i widocznego urzadzenia (zwazywszy
na nature stluzebnoéci, niekoniecznie musi polegaé na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia, poglad ten
dotyczy zwlaszcza shuzebnosci obejmujacych rurociagi i gazociagi — tak Sad Najwyzszy w orzeczeniu w sprawie IT CSK
752/11). Podkre$li¢ w tym miejscu nalezy, ze inaczej nalezy rozumie¢ posiadanie prowadzace do zasiedzenia wlasnosci
nieruchomosci, inaczej posiadanie prowadzace do zasiedzenia shuzebno$ci. Nalezy w spos6b zdecydowany oddzieli¢
te dwa pojecia. Posiadanie prowadzace do nabycia sluzebnosci gruntowej w drodze zasiedzenia ma inny zakres niz
posiadanie prowadzace do nabycia przez zasiedzenie wlasnoSci. Posiadanie stuzebnoéci nie musi by¢ wykonywane
w sposob ciagly, lecz stosowanie do potrzeb (postanowienie SN z dnia 04.10.2006r., II CSK 119/06). Rozpatrujac
niniejsza sprawe nie moze mie¢ przesadzajacego znaczenia fakt, ze aktywno$¢ w zakresie konserwacji urzadzen i ich
naprawy jest znikoma, stosowna w zalezno$ci od potrzeb.



Dla nabycia wlasnoéci przez zasiedzenie ustawodawca przewidzial pierwotnie w Kodeksie cywilnym termin 10 lat w
dobrej wierze, a 20 lat w zlej wierze. Z dniem 1 pazdziernika 1990 roku tj. z dniem wej$cia w Zycie ustawy z dnia 28 lipca
1990 1. 0 zmianie ustawy Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz. 321 ze zm.) terminy te ulegly przedluzeniu odpowiednio
do 20 lat i 30 lat. Do przypadkoéw zasiedzenia, ktore nastgpilo przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 28 lipca
1990 roku majg zastosowanie 10 i 20- letnie okresy posiadania przewidziane w art. 172 ke w brzmieniu obowiazujacym
przed ta data (orzeczenie SN z dnia 02.09.1993r. II CRN 89/93), za$ do przypadkow zasiedzenia, ktérego bieg terminu
nie zakonczyt sie przed 1 pazdziernika 1990 r. stosuje sie 20 i 30-letnie terminy zasiedzenia.

Odnos$nie wykazania nastepstwa prawnego wskazac¢ nalezy, ze zgodnie z art. 128 ke jezeli przedsiebiorstwo panstwowe
spelnialo przeslanki wymagane do nabycia wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie to wlasnoé¢ nieruchomosci
nabywat Skarb Pafistwa a nie przedsiebiorstwo panstwowe (tak uchwala SN z dnia 22.10.2009r. III CZP 70/09).
Uchylenie art. 128 kc w pierwotnym brzmieniu w dniu 1 lutego 1989 roku nie spowodowalo uwlaszczenia z tym dniem
panstwowych os6b prawnych co do skladnikow mienia znajdujacego sie w ich zarzadzie. Sad Najwyzszy w uchwale z
dnia 18 czerwca 1991 roku (III CZP 38/91) wyjasnil, ze takie uwlaszczenie nastgpilo dopiero na podstawie ustawy z
dnia 29 wrze$nia 1990 roku o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywlaszczeniu nieruchomosci oraz przepiséw
okreslajacych ustr6j majatkowy panstwowych oséb prawnych. Od tego czasu panstwowe osoby prawne nabyly
samodzielne prawa do skladnikéw mienia panstwowego, ktorym dotychczas zarzadzaly. Do czasu wejScia w zycie
ustawy z dnia 20 grudnia 1990 roku o zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych oraz o zmianie niektérych
innych ustaw (Dz.U. z 1991r., Nr 2, poz.6) tj. do dnia 7 stycznia 1991 r., obowigzywal art. 42 ust. 2 ustawy z 25 wrze$nia
1981 r. o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz.U. z 1987r., Nr 35, poz. 201) zgodnie z ktorym, przedsiebiorstwo
gospodarujac wydzielonym mu i nabytym mieniem, stanowiacym cze$¢ mienia ogélnonarodowego, zapewnia jego
ochrone. Z treéci tak sformulowanego przepisu wynika, ze kazdy skladnik majatkowy przedsiebiorstwa panstwowego
— zar6wno wydzielony mu przy utworzeniu, jak i nabyty w toku dzialalnoSci przez to przedsiebiorstwo — stanowil
mienie ogdlnonarodowe, ktbére pozostawalo w dyspozycji tego przedsiebiorstwa (art. 42 ust. 3 tej ustawy). Nie ulega
watpliwoci, Ze regule te nalezalo odnosi¢ zar6wno do nieruchomoéci, jak i pozostalych sktadnikow majatkowych.
W tym brzmieniu przepis ten obowigzywal do dnia 7 stycznia 1991 roku tj. do czasu wejécia w zycie ustawy z dnia
20 grudnia 1990 roku nowelizujacej ustawe o przedsiebiorstwach panstwowych. Po dniu wejScia w zycie ustawy
przepis ten (art. 42 ust 2, tekst jednolity z 1991r., Dz.U. Nr 18, poz.80) stanowil, ze przedsiebiorstwo, gospodarujac
wydzielonym mu i nabytym mieniem, zapewnia jego ochrone. Z treéci tego przepisu wynika, ze przedsiebiorstwo
gospodaruje mieniem panstwowym, bowiem jest panstwowa osoba prawng, ktérej zgodnie z art. 44' § 1 ke
przystuguje wlasno$¢ mienia panstwowego. Jednocze$nie przepisami tej ustawy uchylono art. 42 ust. 2 (wedlug tekstu
jednolitego z 1987r.) okreSlajacy, ze ,,przedsiebiorstwo panstwowe wykonuje uprawnienia w stosunku do mienia
ogoblnonarodowego, bedacego w jego dyspozycji, z wylaczeniem uprawnien wylaczonych przepisami ustawowymi”.
Wskaza¢ rowniez nalezy, iz Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 18 maja 2007r. (I CSK 64/2007), wyrazil stanowisko,
ze decyzja wydana w oparciu o art.2 ust. 3 ustawy o zmianie ustawy o gospodarce gruntami moze by¢ uznana za
dokument stwierdzajacy, ze doszlo do przeniesienia posiadania nieruchomosci, ktorej decyzja dotyczyta. Pahstwowa
osoba prawna, ktora do dnia 5 grudnia 1990 roku wykonywata zarzad operatywny mieniem panstwowym i z tym
dniem, juz jako posiadacz nieruchomosci, zostala uwlaszczona, moze wykazaé przejécie posiadania nieruchomosci ze
Skarbu Panstwa na nia, na mocy decyzji wydanej na podstawie art. 2 ust 3 ustawy o zmianie u.g.g. Stwierdzono takze,
ze miedzy Skarbem Panstwa i osoba prawna uwlaszczona jego nieruchomoscia z dniem 05 grudnia 1990 roku istniato
nastepstwo prawne w zakresie posiadania nieruchomo$ci. Uwlaszczony podmiot kontynuowal posiadanie swojego
poprzednika. Potwierdza to teze o pochodnym charakterze objecia nieruchomos$ci w posiadanie, przy czym fakt
posiadania rozciaga sie na nieruchomosc i jej czeSci skladowe, za$ za czesci sktadowe uwazane jest prawo zwigzane z
wlasno$cia. W zwigzku z tym posiadacz nieruchomosci uprawniony jest do posiadania rowniez shuzebno$ci zwigzanych
z nieruchomoscia wladnaca. Osoba, na rzecz ktérej nastapilo przeniesienie posiadania nieruchomosci wladnacej,
uprawniona jest do posiadania stuzebnosci zwigzanych z ta nieruchomos$cia. Przeniesienie posiadania nieruchomosci
wladnacej powoduje réowniez przeniesienie posiadania stluzebnoSci z nig zwigzanej i jest wystarczajacym tytutem
legitymujacym do wykonywania posiadania w granicach, w jakich nastapilo przeniesienie. Nalezy zgodzié sie z
pogladem wyrazonym w uzasadnieniu postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2011 r. (I CSK 288/10), ze



osoba prawna, ktora przed dniem 1 lutego 1989 r., majac status panstwowej osoby prawnej, nie mogla naby¢ wlasno$ci
nieruchomoéci takze w wyniku zasiedzenia, gdyz bylo to jedynie dzierzenie w rozumieniu art. 338 ke, natomiast mogla
do okresu samoistnego posiadania wykonywanego po dniu 1 lutego 1989 r. zaliczy¢ okres posiadania Skarbu Panstwa
sprzed tej daty, jezeli nastapilo przeniesienie posiadania podczas biegu zasiedzenia (art. 176 k.c.). Podobne stanowisko
wyrazono w innych orzeczeniach Sadu Najwyzszego (postanowienie z dnia 10 lipca 2008 r., III CSK 73/08, niepubl.,
postanowienie z dnia 16 pazdziernika 2009r., II CSK 103/09, niepubl.). W nastepstwie przeniesienia posiadania
wskutek wskazanych wyzej przeksztalcen prawo to przeszlo ostatecznie na rzecz wnioskodawcy.

W ocenie Sadu wniosek o zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebno$ci przesylu na rzecz
Skarbu Panstwa jest zasadny. W tym zakresie wnioskodawca przedstawil niezakwestionowane przez uczestnika
dowody dotyczace czasu posadowienia urzadzen przesylowych na nieruchomosciach uczestnika, dat wskazujacych ich
najpo6zniejsze zalgczenia pod napiecie, oddania do uzytku oraz ich modernizacji. Ta ostatnia okoliczno$é ma istotne
znaczenie przy ustaleniu daty poczatkowej biegu zasiedzenia linii elektroenergetycznej, ktéra na skutek modernizacji
i przebudowy zostala przesunieta w stosunku do swojego pierwotnego przebiegu.

W ocenie Sadu poprzednicy prawni wnioskodawcy w chwili rozpoczecia biegu zasiedzenia sluzebnoéci byli w
dobrej wierze. Wybudowanie linii i urzadzen elektroenergetycznych na dziatkach, obecnie nalezacych do uczestnika,
nastgpito na podstawie przepiséw ustawy z dnia 28 czerwca 1950 r. o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli (Dz.
U. Nr 28, poz. 256 ze zm.), ktéra obowigzywala do 5.12.1997 r. W uzasadnieniu postanowienia z dnia 23.09.2010
r. (IIT CSK 319/09) Sad Najwyzszy wskazal, ze dobra wiara posiadacza wynika z przekonania Zakladu (...) o
shuzacym mu prawie do postawienia stupow i rozpiecia na nich linii elektroenergetycznej, a nastepnie korzystania
z dostepu do niej (por. wyrok SN z dnia 19 maja 2004 r., III CK 496/02). Przekonanie to mialo podstawe
prawna w przepisach obowiazujacych w czasie budowy linii i urzadzen elektroenergetycznych tj. ustawy z dnia 28
czerwca 1950 r. o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli (Dz. U. Nr 28, poz. 256 ze zm.) oraz dekretu z dnia 30
czerweca 1951 r. o obowigzku $wiadczen w naturze na niektore cele publiczne (Dz. U. Nr 38, poz. 284 ze zm.).
Do wykonywania shluzebnos$ci nie byly wymagane zadne szczegblne akty administracyjne i w przyjetej przez lata
praktyce, zwlaszcza w poczatkowym okresie obowiazywania wskazanych przepiséw, nie przywigzywano wagi, o czym
powszechnie wiadomo, do wypelniania obowiazkéw o charakterze formalnym. Za wystarczajace powinno sie zatem
uzna¢ faktyczne wykonywanie uprawnien, wynikajgce z zastosowania w szczegélnoSci art. 1 ust. 1 oraz art. 4 ust.
11 2 powolanej ustawy z 1950 r., stanowigcych o prawie oséb reprezentujacych przedsiebiorstwo energetyczne do
wstepu, za$ obowigzku wiadcicieli i posiadaczy do umozliwienia tego wstepu i wykonania czynno$ci na posesjach i
w budynkach, dokonywania tam ogledzin i pomiaréw oraz wykonywania robét i zakladania urzadzen, jakich bedzie
wymagac powszechna elektryfikacja, stosownie do zarzadzenia organu administracyjnego. Z art. 5 tej ustawy wynika
nawet wprost, ze mieszkancy wsi lub osiedla, w ktérym zarzadzono powszechng elektryfikacje moga by¢ zobowigzani
do odptatnych $wiadczen osobistych i rzeczowych na cele tej elektryfikacji, przy czym w ust. 3 tego przepisu znajduje
sie odwolanie do ustawy z dnia 26 czerwca 1935 r. o $wiadczeniach w naturze na niektore cele publiczne (Dz. U.
RP Nr 27, poz. 204 i Nr 85 z 1936 1., poz. 593). Powolany wczeéniej dekret z dnia 30 czerwca 1951 r. o obowigzku
Swiadczen w naturze na niektoére cele publiczne odwoluje sie w art. 2 do takich obowiazkéw w odniesieniu do prac
zwiazanych z elektryfikacja wsi. Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy stwierdzil, ze posiadanie stuzebnoéci
gruntowej polegajgcej na Kkorzystaniu z trwalych i widocznych urzadzen posadowionych na nieruchomosci przez
przedsiebiorstwo panstwowe, zajmujace sie przesyltem energii elektrycznej, moze by¢ uznane za posiadanie w dobrej
wierze z chwilg jego objecia, na podstawie przepisow powolanej ustawy z dnia 28 czerwca 1950 r. o powszechnej
elektryfikacji wsi i osiedli. Przedsiebiorstwo to przeksztalcone w jednoosobowa spoltke Skarbu Panstwa na podstawie
przepisow ustawy o prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych z 1990 r. lub ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji
z 1996 r., takze dalej przeksztalcane podmiotowo, moze w formie prawnej z dnia wydania postanowienia uzyskaé
stwierdzenie zasiedzenia wymienionej shuzebnosci na podstawie art. 292 w zwigzku z art. 172 k.c.

W przedmiotowej sprawie uczestnicy nie przedstawili wystarczajacych dowodoéw na podwazenie dobrej wiary
poprzedniko6w wnioskodawcy, jaka wynika z art. 7 k.c., czym sad jest zwiazany dopoki inny uczestnik postepowania,



stosownie do art. 6 k.c. nie udowodni ztej wiary (wyrok SN z dnia 20 kwietnia 1994 r., I CRN 44/94; wyrok SN z dnia
17 kwietnia 2008 r., I CSK 500/07).

W wyroku z dnia 10.07.2013 r. (V CSK 320/12) Sad Najwyzszy podkreslil, ze dobrej wiary zasiadujacego posiadacza nie
wylgcza wiedza o prawie wlasno$ci przystugujacym osobie trzeciej. Wystepuje ona wowcezas, gdy ingerowanie w cudza
wlasno$¢ w zakresie odpowiadajacym stuzebnosci rozpoczelo sie w takich okolicznoSciach, ktore usprawiedliwialy
przekonanie posiadacza, ze nie narusza on cudzego prawa.

Majac powyzsze na uwadze Sad przyjal, ze na dzialce nr (...), znajduje sie miedzy innymi linia napowietrzna wysokiego
napiecia 100 kV i bieg terminu zasiedzenia stuzebnos$ci przesylu linii wysokiego napiecia 110 kV rozpoczal sie
najpozniej dnia 1 stycznia 1965 r. z chwila wejécia w zycie kodeksu cywilnego. Co prawda linia zostala wybudowana
W 1957/1958 r., co wynika z og6lnej charakterystyki linii, karty inwentaryzacji linii oraz zeznan uczestnika, jednakze
wowczas istnialy wydluzone terminy dotyczace zasiedzenia. Z chwilg wejScia w zycie kodeksu cywilnego terminy
zasiedzeni ulegly skroceniu odpowiednia do 10 lata dla dobrej wiary i 20 lata dla zlej wiary, w zwigzku z czym bieg
terminu zasiedzenia liczony byl od 1 stycznia 1965 r. i do zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej o treéci odpowiadajacej
shuzebnosci przesytu doszto w dobrej wierze, po uptywie 10 lat, czyli z dniem 1 stycznia 1975 r. na rzecz Skarbu Panstwa.

Poczynione wyzej ustalenia oparte zostaly na zlozonych do akt dokumentach oraz zeznaniach uczestnika. Ustalony
stan faktyczny sprawy co do przebiegu linii napowietrznej, dat jej pobudowania jest w zasadzie bezsporny, dodatkowo
przebieg linii elektroenergetycznej przechodzacej przez nieruchomosci uczestnikoéw zostal zamieszczony na mapie
sytuacyjno-wysokoéciowej biegltego mgr inz. J. Z. sporzadzonej w sprawie I Ns 2171/14, stanowiacej integralng cze$é
opinii geodezyjnej, ktérg ze wzgledu na jej fachowos$é Sad zaliczyt w poczet materiatu dowodowego i uczynil integralng
czedcig orzeczenia. Dowody te Sad uznal za wiarygodne, wzajemnie niesprzeczne i na nich opart swe ustalenia. W
ocenie Sadu oczywiste jest posiadania stuzebnos$ci przez wnioskodawce i jego poprzednikéw prawnych, bowiem na
uwage zashuguje fakt ciaglego korzystania z urzadzen przez przedsiebiorstwo poprzez ciagle utrzymanie ,,linii pod
napieciem” oraz mozliwo$¢ podejmowania wszelkich czynnosci konserwacyjnych i naprawczych. Nalezy bowiem
polozy¢ szczegblny akcent na sama mozliwo$é podejmowania czynnosci o charakterze konserwacyjnych i naprawczych
w zalezno$ci od potrzeb. Rozpoczecie posiadania musi by¢é udowodnione przez przedsiebiorce, co moze nastapic
zardbwno w sposob bezposredni poprzez przedlozenie protokolarnego potwierdzenia odbioru lub uruchomienia
danego odcinka sieci — co zostalo wykazane i niezaprzeczone w niniejszym postepowaniu, moze tez zostaé oparte na
dokumentach, z ktérych jedynie po$rednio wynika, iz sie¢ miata charakter czynny.

Uwzgledniajac powyzsze argumenty Sad, na podstawie art. 305' k.c. i art. 305° k.c. w zw. z art. 292 k.c.
orzekl zgodnie z zadaniem wnioskodawcy. Majac na uwadze dyspozycje plynace z uzasadnienia postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2012 r. wydanego w sprawie V CSK 190/11, dotyczacego ustanowienia
stuzebnosci przesytu dla urzadzen linii elektroenergetycznej, Sad uznal, iz przy zasiedzeniu tej stuzebnosci celowe jest
wskazanie uszczegolowionego zakresu obcigzen zwigzanych z korzystaniem z nieruchomo$ci uczestnika w zwigzku z
nabyciem przez zasiedzenie stuzebno$ci gruntowej o treéci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu. Formalizm prawa
rzeczowego, jak wskazal Sad Najwyzszy, ingerencja w konstytucyjnie chronione prawo wlasnosci wymagaja nie
tylko legalnego wkroczenia osdb trzecich w sfere prawnie chroniona, ale i wyznaczenie zakresu przedmiotowego
oraz terytorialnego jego ograniczen, wynikajacych z ustanowienia stluzebnosci przesylu, co nierozerwalnie wiaze
sie z nabyciem takiej sluzebnosci przez zasiedzenie (vide postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18.04.2008r.,
II CSK 627/07, nie publ., postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 1996 r., I CKN 10/96, nie
publ.). Argumentem za tym przemawiajacym jest czynny charakter stuzebno$ci przesyhlu, jej podobienstwo do
stuzebnos$ci gruntowej, mozliwo$¢ ujawnienia powstalego ograniczonego prawa rzeczowego w ksiedze wieczystej,
pewno$¢ stosunkéw prawnych i bezpieczenistwo obrotu. Sad przyjal, ze zasiedzenie stuzebno$ci nastapito w pasie
szeroko$ci odpowiadajacej rzeczywistemu przebiegowi linii napowietrznej, albowiem wnioskodawca nie wykazal,
aby dotychczasowe posiadanie przez niego stuzebnosci odbywalo sie w szerszym pasie. W ocenie Sadu, wnioskodawca
moze w odrebnym postepowaniu o ustanowienie odplatnej stuzebnosci przesytu wystepowaé o rozszerzenie obszaru
stuzebnosci o ile jest mu to niezbedne.



O kosztach postepowania Sad orzekl w pkt 2 na podstawie art. 520 § 1 kpc, w my$l zasady, iz kazda ze stron ponosi
koszty postepowania zwigzane ze swoim udzial w sprawie.



