Sygn. akt I C 102/16 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2016 1.

Sad Rejonowy we Wloctawku Wydzial I Cywilny
Przewodniczacy: SSR Monika Drzewiecka

Protokolant: st. sekr. sagdowy Wioletta Rosolowska

po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2016 r. we Wloclawku na rozprawie

sprawy z powddztwa  (...) 1 Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu
Sekurytyzacyjnego z siedziba w W.

przeciwko E. K.
o zaplate
1. oddala powodztwo;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 617 zl (sze$éset siedemnascie zlotych) tytutem zwrotu kosztow
procesu.

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 19 kwietnia 2012 roku w elektronicznym postepowaniu upominawczym powdd (...)
1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedziba w W. reprezentowany
przez fachowego pelnomocnika wniést o zasadzenie od L. K. na jego rzecz kwoty 4.435,23 zl z odsetkami ustawowymi
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenie kosztow postepowania.

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powoda wskazal, iz powod swoje roszczenie wywodzi na podstawie umowy,
ktorej przedmiotem bylo Swiadczenie na rzecz strony pozwanej uslug telekomunikacyjnych, a takze na podstawie
wyciagu z ksiegi rachunkowej Funduszu o nr. (...), ktéry to dokument stanowi dokument urzedowy w zakresie
dokonania na rzecz powoda przelewu wierzytelnosci. Wedlug strony powodowej L. K. zwigzany byl z pierwotnym
wierzycielem - (...) S.A. umowa, ktorej przedmiotem bylo Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych. Z tytulu powyzszej
umowy pozwany winien uisci¢ na rzecz pierwotnego wierzyciela kwote stanowiaca warto$¢ przedmiotu sporu, bedaca
ekwiwalentem $wiadczonych przez niego ustug- czego jednak nie uczynil. (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedziba w W. na podstawie umowy przelewu z dnia 18 maja 2011 roku
przejat wierzytelno$c¢ przystugujaca pierwotnemu wierzycielowi (...) S.A. wzgledem strony pozwane;j.

Dnia 11 czerwca 2012 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny wydal przeciwko pozwanemu
nakaz zaplaty. Od powyzszego nakazu zaplaty sprzeciw wniost L. K., zaprzeczajac by miat zadluzenie wzgledem
powoda. Ponadto pozwany kwestionowal legitymacje czynna powoda oraz z ostroznoS$ci procesowi podniost zarzut
nieudowodnienia roszczenia oraz przedawnienia.

Sad ustalil, nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 03 lipca 2009 roku pozwany L. K. zawarl umowe o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr 03/07/09z (...)
S.A.zsiedziba wW.. Umowa zostala zawarta na czas nieoznaczony. Pierwotny wierzyciel zobowiazal sie do §wiadczenia



ustug telekomunikacyjnych w zamian za uiszczania oplat abonamentowych i oplat za wykorzystane impulsy i transfer
danych.

dowéd : umowa o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr 03/07/09 — k.92-93

W dniu 06 sierpnia 2009 roku (...) S.A. wystawil dla pozwanego fakture Vat nr (...) na kwote 720,12 z}. W dniu o7
wrze$nia 2009 roku wystawiono kolejng fakture Vat nr (...) na kwote 384,97 zl, nastepnie w dniu 06 listopada 2009
roku faktura Vat nr (...) opiewala na kwote 2.490,00 zl

dowdéd: faktury VAT- k. 89-91

W dniu 18 maja 2011 roku pomiedzy powodem a (...) S.A. z siedziba w W. doszlo do zawarcia umowy przelewu
wierzytelno$ci pienieznych wynikajacych z zawartych z dtuznikami umoéw o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych i
umow zawieranych w ramach promocji przez uzytkownikéw (...). Zgodnie z ust. 2 par.3 do umowy przelewu powinna
zostac¢ dolaczona plyta CD stanowiaca zalacznik, zawierajaca wykaz wierzytelno$ci objetych umowa. Jednocze$nie w
paragrafie 1 umowy wskazano, ze kupujacy zobowiazuje sie do zaptaty kwoty za nabyte wierzytelnoéci w ciagu 21 dni
od dnia zawarcia umowy.

dowod : umowa przelewu wierzytelnosci — k. 75

W piSmie z dnia 23 marca 2012 roku powdd (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz
Sekurytyzacyjny z siedzibg w W. wezwal pozwanego L. K. do zaplaty kwoty 4.413,42 zl (naleznosé gtéwna 3.399,89 zt
oraz odsetki 1.013,53 z1) w terminie do dnia 30 marca 2012 roku.

dowéd: ostateczne wezwanie do zaplaty — k. 96
Sad zwazyl, co nastepuje:

Po analizie materialu dowodowego w sprawie, powddztwo nalezalo oddalié. Dla rozstrzygniecia o zasadnoSci zadan
pozwu, Sad musi dysponowaé stosownymi danymi i informacjami. Zadaniem powoda w procesie jest wiec wykazanie
wszystkich przestanek odpowiedzialnoéci kontraktowej. W my$l ogdlnych zasad postepowania cywilnego strony maja
obowiazek twierdzenia i dowodzenia tych wszystkich okolicznoéci (faktow), ktore stosownie do art. 227 k.p.c. moga
byt przedmiotem dowodu. Ponadto z treSci art. 232 k.p.c. wynika, Ze strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla
stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Na powodzie spoczywa wiec ciezar udowodnienia faktow
uzasadniajgcych jego roszczenie, a na stronie pozwanej obowiazek udowodnienia okoliczno$ci uzasadniajacych jej
wniosek o oddalenie pozwu. Reguly rozkladu ciezaru dowodu, stosowane przez Sad w fazie wyrokowania, maja
fundamentalne znaczenie dla dokonania prawidlowej oceny wykonania przez kazda ze stron obowiazku dowodzenia
w zakresie przestanek uzasadniajacych roszczenie lub zwalniajacych strone pozwana od konieczno$ci jego spelnienia.
Obowiagzkiem Sadu jest ustalenie, czy strona inicjujgca proces wykazala okolicznoSci faktyczne, ktérych zaistnienie
determinuje mozliwo$¢ jego skutecznego wpisania (subsumcji) w odpowiednia podstawe prawna. Jesli ustalenia
takiego dokonaé nie mozna, to fakt ten samoistnie niweczy zasadno$¢ powodztwa i to niezaleznie od tego, czy pozwany
z kolei udowodnil podstawy faktyczne przyjetej linii obrony czy tez nie (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 4 pazdziernika 2012, I ACa 510/12, opubl. baza prawna LEX Nr 1237866). Jezeli za§ material dowodowy
zgromadzony w sprawie nie daje podstawy do dokonania odpowiednich ustalen faktycznych w mysl twierdzen jednej
ze stron, sagd musi wyciggna¢ ujemne konsekwencje z braku udowodnienia faktéw przytoczonych na uzasadnienie
zadan lub zarzutow. Nalezy to rozumie¢ w ten sposéb, ze strona ktora nie przytoczyla wystarczajacych dowod6éw na
poparcie swych twierdzen, ponosi ryzyko niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu co do tych
okoliczno$ci na niej spoczywal (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 18 stycznia 2012 roku, I ACa
1320/11, opubl. baza prawna LEX Nr 1108777). Jak wynika z tresci art. 217 § 1 k.p.c. strona moze az do zamkniecia
rozprawy przytacza¢ okoliczno$ci faktyczne i dowody na uzasadnienie swoich wnioskéw lub dla odparcia wnioskow i
twierdzen strony przeciwne;j. Paragraf 2 cytowanego przepisu stanowi, ze Sad pomija sp6Znione twierdzenia i dowody,
chyba ze strona uprawdopodobni, Ze nie zglosila ich we wlasciwym czasie bez swojej winy lub ze uwzglednienie




sp6znionych twierdzen i dowodéw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepuja inne wyjatkowe
okoliczno$ci. Wykrycie prawdy przez sad ogranicza sie w zasadzie do: przeprowadzenia dowodow zgloszonych
przez strony, bowiem na nich spoczywa ciezar dowodu (art. 6 k.c.), zasada prawdy materialnej nie moze bowiem
przekresla¢ kontradyktoryjnoéci procesu, gdyz - ciezar wskazania niezbednych dowod6w spoczywa przede wszystkim
na stronach procesowych. Dzialanie sadu z urzedu i przeprowadzenie dowodu niewskazanego przez strone jest po
uchyleniu art. 3 § 2 k.p.c. dopuszczalne tylko w wyjatkowych sytuacjach procesowych oraz musi wyplywac z opartego
na zobiektywizowanej ocenie przekonania o koniecznosci jego przeprowadzenia (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 10 kwietnia 2013 roku, I1I AUa 1468/12, opubl. baza prawna LEX Nr 1311941).

W rozpoznawanej sprawie nie bylo zadnych podstaw do dzialania przez Sad z urzedu, ani tym bardziej do zastepowania
jednej ze stron. W istocie rzeczy to zaniechania strony powodowej doprowadzily Sad do konkluzji o nieudowodnieniu
poddanego pod osad roszczenia, co w ostatecznym rezultacie przelozylo sie na oddalenie pow6dztwa. Do pozwu powdd
nie dolgczyl zalacznika stanowiacego integralng cze$¢ umowy przelewu, z ktérego wynikalaby wierzytelno$¢ bedaca
przedmiotem przelewu wierzytelnoéci z dnia 18 maja 2011 roku.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz z przedlozonych przez strone powodowa dokumentéw — w tym umowy z dnia
18 maja 2011 r. w zaden sposob nie wynika, iz ich postanowienia obejmowaly wierzytelno$¢ z tytulu zadluzenia
pozwanego. Fakt zawarcia umowy cesji powoduje, iz po stronie powodowej winna istnie¢ legitymacja czynna do
brania udzialu w niniejszym postepowaniu. Stosunek zobowigzaniowy nie ulega zmianie, natomiast zmienia sie osoba
uczestniczaca w nim po stronie wierzyciela. Jednocze$nie w my$l, art. 513 § 1 k.c. dluznikowi przystugujg przeciwko
nabywcy wierzytelno$ci wszelkie zarzuty, ktore mial przeciwko zbywcy w chwili powziecia wiadomoSci o przelewie.
Zgodnie z art. 509 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecig (przelew), chyba
ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wla$ciwosci zobowiazania (§ 1). Wraz z wierzytelnoécia
przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nig prawa, w szczego6lnoSci roszczenie o zalegle odsetki (§ 2).

Strona powodowa nie przedlozyla zadnego dokumentu, z ktoérego wynikaloby ze wierzytelno$é objeta pozwem
przeszla na jej rzecz. Skuteczne wywodzenie uprawnien z faktu nabycia wierzytelnoséci na podstawie umowy cesji
wymaga udowodnienia bez watpliwoéci, ze do cesji konkretnej wierzytelnosci doszlo. Wierzytelnosé, co do ktorej
nabyweca ro$ci sobie pretensje wobec dluznika, musi by¢ w sposoéb dostateczny oznaczona i udowodnione musi by¢
przejScie tejze wierzytelno$ci na strone powodowa. Brak jest jakiegokolwiek dokumentu, z ktorego wynikaloby, iz
wierzytelno$¢ wobec pozwanej przeszla skutecznie na strone powodowa. Strona powodowa nie dolaczyla jak juz
to wyzej wspomniano zalacznika z lista przelanych wierzytelnosci i danymi dluznikow. Jednakze w tym miejscu
nalezy wskazaé, iz Sad nie ma watpliwoéci, iz osoby podpisujace umowe przelewu wierzytelnosci bylty uprawnione do
dzialania w imieniu cedenta i cesjonariusza. Zarzut pozwanego w tym kontek$cie nalezy uznac za bezzasadny.

Odnoénie zarzutu nieistnienia po stronie pozwanego zobowigzania, ktérego realizacji w niniejszym procesie dochodzit
powdd, wskazaé nalezy, ze powdd - na potwierdzenie faktu istnienia tego zobowigzania - przedlozyl umowe o
$wiadczenie ushug telekomunikacyjnych. Powod przedlozyt réwniez dokumenty ksiegowe w postaci trzech faktur VAT
za ushugi telekomunikacyjne. Dokumenty te wykazuja w ocenie Sadu, ze pozwany zobowiazal sie do uiszczania na
rzecz operatora telekomunikacyjnego nalezno$ci z tytulu §wiadczonych przez niego ustug telekomunikacyjnych oraz
ze nalezno$ci te nie zostaly przez pozwanego uiszczone. Pozwany nie wykazal natomiast - a to na nim spoczywal
ciezar dowodu okreélony w art. 6 k.c. - ze nie zawarl umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych. Skoro wiec
pozwanego laczyla z operatorem umowa o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych i na podstawie tej umowy operator
wystawil dokumenty ksiegowe, z ktorych wynika zobowigzanie pozwanego do zaplaty za $wiadczone ushugi, za$
pozwany nie wykazal, ze zobowiazanie to jest nienalezne lub Ze nie istnieje, to nie mozna méwié o braku legitymacji
procesowej pozwanego w niniejszej sprawie.

Przechodzac od kolejnego zarzutu pozwanego, dotyczacego niewykazania przez powoda wysokoSci dochodzonego
roszczenia, to w ocenie Sadu wysoko$¢ zadania zostala wykazana, powod przedlozyl dokumenty ksiegowe wystawione
przez operatora telekomunikacyjnego w postaci faktur VAT za ustugi telekomunikacyjne. Z dokumentéw tych wynika,
ze pozwany nie uregulowal nalezno$ci z tytulu oplat za ustugi telekomunikacyjne za okres 05 lipca 2009 roku do 04



sierpnia 2009 roku w kwocie 720,12 zt (faktura nr (...)) oraz za okres od 05 sierpnia 2009 roku do 04 wrze$nia 2009
roku w kwocie 384,97 z} (faktura nr (...)) oraz za okres od 05 paZzdziernika 2009 roku do 04 listopada 2009 roku w
kwocie 2.490,00 z} (faktura nr (...)).

Majac na wzgledzie wskazane terminy platno$ci poszczegélnych kwot skladajgcych sie na zadanie powoda za
niezasadny nalezalo uzna¢ réwniez podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia. Skoro wymagalno$é
roszczenia powoda nastgpita odpowiednio dla platnosci wynikajacej z faktury Vat nr (...) sierpnia 2009, z faktury
Vat nr (...) wrzeSnia 2009 rok, z faktury Vat nr (...) listopada 2009 roku, zas pozew w elektronicznym postepowaniu
upominawczym zostat wniesiony 19 kwietnia 2012 roku, to zostal on wniesiony przed uplywem trzyletniego okresu
przedawnienia, o ktérym mowa w art. 118 k.c., a ktory ma zastosowanie do roszczenia powoda jako do roszczenia
zwigzanego z powadzong dzialalno$cig gospodarcza.

Na marginesie wskazaé nalezy, iz w elektronicznym postepowaniu upominawczym strona powodowa jako podstawe
roszczenia wskazala m. in. wyciag z ksiegi rachunkowej funduszu, jednakze nalezy przyzna¢ racje pelnomocnikowi
pozwanego, iz ksiegi rachunkowe funduszu i wyciagi z tych ksiagg maja status dokumentéw prywatnych a nie
urzedowych.

Reasumujgc, w ocenie Sadu, majac na uwadze, ze powdd reprezentowany byl przez profesjonalnego pelnomocnika,
brak bylo jakichkolwiek podstaw do wskazywania stronie powodowej kierunku jej dzialania i podejmowania
inicjatywy dowodowej zmierzajacej do wykazania zasadno$ci zgloszonego powoddztwa. To bowiem interes
powodowej firmy (profesjonalista w swojej dziedzinie) nakazuje jej podja¢ wszelkie czynno$ci procesowe w celu
udowodnienia faktéw, z ktérych wywodzi korzystne skutki prawne. Niedochowanie powyzszych obowigzkow
skutkowalo przegraniem procesu przez strone powodowa, ktéra obciagzal ciezar wykazania okoliczno$ci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy.

O kosztach procesu orzeczono w my$l art. 98 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013 r., poz. 490 ze zm.),
zasadzajac w pkt. 2 wyroku od powoda - jako strony przegrywajacej postepowanie - na rzecz pozwanego kwote 617
z} tytulem zwrotu kosztow procesu.



