Sygn. akt I C 1809/12

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2016 .

Sad Rejonowy we Wloclawku Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Orlik-Seligowska

Protokolant: sekr. Katarzyna Rydzik

po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2016 r. we Wloclawku

na rozprawie sprawy

z powodztwa M. L., J. K. (1), E. K, E. C. (1)

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w .

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w L. na rzecz powodki M. L. kwote 1.000 zt (tysiac zlotych) tytulem
zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 8 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w L. na rzecz powoda J. K. (1) kwote 15.000 zl (pietnascie tysiecy
zlotych) tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia 8 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty;

3. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akeyjnej w L. na rzecz powodki E. K. kwote 15.000 zl (pietnadcie tysiecy zlotych)
tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia 8 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty;

4. oddala powddztwo M. L., J. K. (1), E. K. w pozostalej czeSci;
5. oddala powodztwo E. C. (1);
6. nie obciaza powod6w kosztami procesu naleznymi stronie pozwanej;

7. obciaza Skarb Panstwa nieuiszczonymi wydatkami.

UZASADNIENIE

Powodowie J. K. (1), E. K., E. C. (1), M. L. wnie$li o zasadzenie od pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w L. odpowiednio
J. K. (1) i E. K. kwoty po 55.000 zl, w tym kwoty po 20.000 zl tytulem zado$¢éuczynienia i po 35.000 zl tytutem
odszkodowania z powodu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej z ustawowymi odsetkami od dnia 8 kwietnia 2011 r.
do dnia zaplaty, E. C. (1) kwoty 10.000 z} tytulem zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 8 kwietnia 2011
r. do dnia zaplaty, M. L. ostatecznie po rozszerzeniu zagdania kwoty 15.000 z} tytutem zado$c¢uczynienia z ustawowymi
odsetkami od dnia 8 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie od strony pozwanej kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego.

Powyzsze sprawy zostaly polaczone do wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia.

W uzasadnieniu pozwéw wskazano, ze w dniu 20 listopada 2010 r. w miejscowoséci N. doszlo do wypadku
komunikacyjnego, w wyniku ktorego Smierc poniést K. K. (1) — odpowiednio syn J. i E. malzonkéw K., brat E. C. (1)
i narzeczony M. L.. Do zdarzenia doszlo w ten sposob, ze kierujacy pojazdem marki F. (...) nr rej. (...) P. S. popekil



blad w technice i taktyce jazdy w ten sposob, ze na prostym odcinku drogi zjechal na lewy pas jezdni i uderzyl
w przydrozne drzewo. W wyniku zdarzenia $mieré na miejscu poniost pasazer przedmiotowego pojazdu K. K. (1).
Pozwany w dacie zdarzenia udzielal ochrony ubezpieczeniowej w zakresie OC posiadacza pojazdu mechanicznego
sprawcy przedmiotowego wypadku. W zwigzku z powyzszym powodowie wystapili bezposrednio do pozwanego z
roszczeniami odszkodowawczymi po $mierci K. K. (1). Pozwany przyjal odpowiedzialno$é gwarancyjng za skutki
wypadku w ten sposob, ze wyplacil na rzecz powodow J. K. (1) i E. K. kwoty po 30.000 z} tytulem zadoSéuczynienia
oraz po 15.000 z} z powodu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej, za§ na rzecz powodow E. C. (1) i M. L. kwoty
Po 20.000 zl tytulem zado$éuczynienia.

Pozwana (...) Spétka Akcyjna w L. w odpowiedziach na pozwy wniosla o oddalenie wszystkich powodztw w catosci
i zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Potwierdzila,
ze byla ubezpieczycielem odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego — sprawcy wypadku, na
skutek ktérego w wyniku doznanych obrazen zmarl odpowiednio syn, brat i narzeczony powodéw. Po zgloszeniu
przedmiotowej szkody ubezpieczycielowi zostalo przeprowadzone postepowanie likwidacyjne i bezspornym jest, ze
ubezpieczyciel przyjmujac swoja odpowiedzialno$c¢ co do zasady wyplacil na rzecz powodéw wyzej wskazane kwoty.
Zasadniczo powolujac sie na rozklad ciezaru dowodu (art. 6 kc) pozwana wskazala, ze sytuacja zyciowa powodow J.
K. (1) i E. K. wskutek $émierci syna nie ulegla tak drastycznemu pogorszeniu, aby uzasadnialo to przyznanie wyzszego
Swiadczenia, niz juz wyplacone w toku likwidacji szkody, tym bardziej, Ze powodowie posiadaja inne dzieci, na ktérych
rowniez spoczywal obowigzek alimentacyjny wobec rodzicow. Nadto powodowie nie wykazali podstaw faktycznych,
ktére moglyby stanowié uzasadnienie do przyznania wyzszych $wiadczen, gdyz wszystkie okoliczno$ci wskazane w
pozwach zostaly uwzglednione przez strone pozwana w postepowaniu likwidacyjnym.

Niezaleznie od powyzszego strona pozwana podniosla zarzut przyczynienia sie poszkodowanego K. K. (1) do powstania
szkody i jej rozmiaru w wysoko$ci co najmniej 40 % poprzez brak zapietych paséw bezpieczenstwa podczas jazdy oraz
akceptacje nadmiernej predkosci pojazdu prowadzonego przez przyjaciela — sprawce wypadku P. S..

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 20 listopada 2010 r. w miejscowosci N. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w wyniku ktorego Smieré
poniost K. K. (1) — odpowiednio syn J. i E. malzonkéw K., brat E. C. (1) i narzeczony M. L.. Do zdarzenia doszlo w
ten sposob, ze kierujacy pojazdem marki F. (...) nr rej. (...) P. S. naruszyl nieumy$lnie zasady bezpieczenstwa w ruchu
ladowym w ten sposdb, ze w warunkach trudnych przy mokrej nawierzchni i padajacym deszczu poruszajac sie z
nadmierng i niebezpieczna do tych warunkéw predkoscia 9o-110 km/h stracit panowanie nad pojazdem dopuszczajac
do zjazdu kierowanego przez siebie pojazdu i zjechal na lewe nieutwardzone pobocze, gdzie uderzyt w przydrozne
drzewo, czym spowodowal powstanie obrazen ciata u K. K. (1), bedacego pasazerem siedzacym z przodu ww. pojazdu,
w postaci zlamania obu piramid kosci skroniowych, cech krwawienia podpajeczynéwkowego, zwlaszcza w zakresie
dotu tylnego czaszki, ztamania zeber 3-7 po lewej stronie i zZtamania trzonu mostka, masywnego krwiaka obu jam
optucnowych, pekniecia huku aorty, ztamania lewego uda i podudzia, licznych ran, otar¢ naskorka i wylewéw krwawych
stanowiacych silny mechaniczny wielonarzadowy uraz ciala skutkujacy zgonem 29-letniego K. K. (1) na miejscu
zdarzenia. Sprawca zdarzenia zostala skazany prawomocnym wyrokiem na kare dwoch lat pozbawienia wolnoSci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na czteroletni okres proby.

(dowdd: okoliczno$ci bezsporne, a nadto dokumenty w aktach sprawy Sadu Rejonowego w Radziejowie sygn. akt 11
K 68/11)

(...) Spotka Akcyjna w L. w dacie zdarzenia udzielala ochrony ubezpieczeniowej w zakresie OC posiadacza pojazdu
mechanicznego sprawcy przedmiotowego wypadku. Szkoda zostala zgloszona ubezpieczycielowi 2 lutego 2011 r.,
pozwany o szkodzie wszystkich powodow powzigl wiadomo$é najpdzniej z dniem 8 marca 2011r. Po zgloszeniu
roszczen odszkodowawczych w stosunku do ubezpieczyciela, przyjal on odpowiedzialno§é gwarancyjna za skutki
wypadku co do zasady i wyplacil na rzecz powodéw J. K. (1) i E. K. kwoty po 30.000 zl tytulem zado$éuczynienia za
doznang krzywde oraz po 15.000 zl z powodu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej, zas na rzecz powodek E. C. (1)



i M. L. kwoty po 20.000 zl tytutem zado$éuczynienia za doznana krzywde. (...) zostaly przyznane rowniez §wiadczenia
w zakresie kosztow wykonania nagrobka, zwrotu kosztow pogrzebu.

(dowod: okoliczno$ci bezsporne, a nadto dokumenty z akt szkodowych — k. 81-240)

K. K. (1) mial dwie starsze siostry — E. J. i E. C. (1), byt chrzestnym jej corki O.. W dacie jego zgonu obie siostry byly
mezatkami i prowadzily wlasne gospodarstwa domowe, mieszkaly oddzielnie. K. K. (1) jako najmlodszy z rodzenstwa
mieszkal z rodzicami — E. i J. malzonkami K., ktérzy w dniu 4.10.2002 r. przekazali na jego rzecz gospodarstwo
rolne polozone we wsi N., gm. B. o powierzchni 05.61.00 ha. Spadek po K. K. (1) na podstawie ustawy na zasadach
ogo6lnych nabyli jego rodzice J. K. (1) i E. K. po polowie. W dniu 13 stycznia 2012 r. przedmiotowe gospodarstwo (...)
malzonkowie K. darowali po polowie na rzecz swoich coérek E. C. (1) i jej meza oraz E. J. i jej meza pozostawiajac w
swoim posiadaniu siedlisko. Podlozem takiej decyzji bylo to, ze cérki majg male gospodarstwa i rodzice uznali, ze w
zwigzku z tym nie beda go sprzedawac, zeby zostalo w rodzinie i powiekszylo nieduze gospodarstwa coérek. Ponadto
sam z uwagi na wiek i stan zdrowia nie byli w stanie go uprawiaé. Ta rola miala przypa$é zmarlemu synowi, ktéremu
to gospodarstwo darowali w 2002 r.

K. K. (1) prowadzit przedmiotowe gospodarstwo rolne do 2008 r. i z niego sie utrzymywal. Z uwagi na maly areal nie
bylo zbyt dochodowe, zatem zdal egzamin na prawo jazdy na samochdd ciezarowy i zatrudnil sie w przedsiebiorstwie
transportowym w L., gdzie pracowal jako kierowca tira przez ostatnie dwa lata swojego Zycia, nadal prowadzac
gospodarstwo. Otrzymywal miesieczne wynagrodzenie w granicach 1000 zt netto, dodatkowo premie uznaniowa w
wysoko$ci 450 zl. Caly czas mieszkal z rodzicami i dojezdzal do pracy. Z chwilg jego Smierci sytuacja zyciowa rodzicow
pogorszyla sie diametralnie, jak to okreélaja ,stracili wszystko”. E. K. po $§mierci syna korzystala z porad psychiatry i
psychologa, leczyla sie z mezem w Poradni Psychologicznej na ul. (...) w R.. Leczyla sie i leczy obecnie. Byla w rozpaczy,
bylo jej bardzo przykro. Caly czas przyjmuje leki uspokajajace. Zaloba trwa caly czas. Nigdy nie pogodzi sie z jego
Smiercig. Przez pierwszy rok byla tak rozbita, ze nie chcialo sie jej zy¢. Syn wspomagal finansowo rodzicéw, wspieral
ich, dorabial po godzinach nie tylko w swoim gospodarstwie, ale takze zatrudnial sie w innych firmach jako pracownik
fizyczny np. przy kladzeniu dachu. Byt czlowiekiem pracowitym i zaradnym, szanowal rodzicéw, pomagal im w pracach
domowych, remontach, pracach w gospodarstwie. Mogli na niego liczy¢ w kazdej sytuacji. Pracowal tezw (...), rbwniez
dorywczo w T.. Dokladal rodzicom do renty lacznie 1000 zl miesiecznie, reszte zarobionych pieniedzy przeznaczal na
swoje potrzeby. Po émierci syna malzonkowie K. utrzymuja sie z tylko z wlasnych emerytur w kwotach - 838 zl i 843
z}, od coérek nie otrzymuja zadnych srodkéw. Coérki prowadza wlasne gospodarstwa rolne i dodatkowo wykorzystuja
rolniczo ziemie przekazang przez rodzicéw. Nie jest mozliwe, zeby ktoras z cérek z nimi zamieszkala, gdyz takie byly
ustalenia w rodzinie, ze to najmlodszy syn przejmie obowiazki zwigzane z opieka na rodzicami, za$ corki inaczej ulozyly
sobie zycie, wyprowadzily sie do mezow i tam prowadza swoje gospodarstwa. U malzonkéw K. obecnie sg problemy
ze znalezieniem funduszy nawet na leki. Syn pomagal im finansowo, dbatl o nich, gdyby sie ozenil, mieliby opieke do
konca zycia. Corki przyjezdzajg do rodzicow, ale gléwnie w odwiedziny. Rodzina K. byla zgodna, nie byto zadnych
konfliktow, K. K. (1) jako syn byl bardzo dobry dla rodzicow, spokojny, opiekowat sie nimi, wozil do lekarzy. Spedzali
razem Swieta, r6zne uroczystosci. Ich zaloba w potocznym rozumieniu trwa do dzis, ojciec twierdzi, ze to syn powinien
zapali¢ znicz na jego grobie, a nie odwrotnie. Rodzice nie pogodzili sie z jego Smiercia. Nadal mieszkaja w tym samym
domu, ich dochody po $§mierci syna znacznie zmniejszyly sie, wszystkie oplaty zmuszeni sa ponosié z niskich emerytur
z KRUS-u, wezeéniej za$ syn dokladat sie do wszelkich oplat. Rdznie zarabial, }acznie okolo 2500-3000 zl.

K. K. (1) byl narzeczonym M. L.., mlodzi mieli zaplanowany $lub na 10.09.2011 r. Od maja 2010 r. byli narzeczenstwem,
a para od 2007 r. Po wypadku powddka byla w szoku, nie docieralo do niej, co sie stalo. Nie mogla normalnie
funkcjonowaé, nie mogla jes¢, nie wychodzila z t6zka. Wtedy studiowala zaocznie, z chwila wypadku zrezygnowala
ze studidw, gdyz nie byla w stanie psychicznym ich kontynuowaé, nie mogla sie na niczym skupié. Praktycznie rok
czasu trwalam w marazmie po Smierci narzeczonego. M. L. w chwili Smierci K. K. (1) mieszkala wraz z nim u jego
rodzicow, gdzie przeprowadzila sie w 2010 r., zaraz po maturze. Mieli tam rowniez mieszkaé jako malzenistwo. W tym
czasie rozpoczeli remont pokoju i tazienki, planowali rowniez rozbudowaé poddasze, wyremontowaé kuchnie. K. K. (1)
rozbudowal dom, zalozyt centralne ogrzewanie, wyremontowat pokoje i lazienke. Wspdlnie z narzeczong od maja 2010
r. prowadzili gospodarstwo domowe. Na remont domu zaciagnal kredyt w banku, ktéry po jego $mierci do kwietnia



2012 1. splacali rodzice w ratach malejgcych od 240 zt do 187,50 z}. Do dzi§ powodce jest ciezko podzwignaé ten ciezar,
strate jej narzeczonego, trudno powodce pozbiera¢ sie po tym, co sie stalo. Z K. K. (1) mieli plany praktycznie na cale
zycie, planowali dzieci, a jego $mieré spowodowala, ze wszystko to leglo w gruzach. M. L. nie podejmowala leczenia
psychologicznego, czy psychiatrycznego uznajac, ze nikt nie jest w stanie jej pomoc, uwazala, ze sama sobie poradzi
z tym cierpieniem, nie wierzac, by obcy czlowiek potrafil powiedzieé jej co$, co by ucielo ten bol. Obecnie powodka
konczy ostatni semestr studiow magisterskich na kierunku mechanika i budowa maszyn, na Uniwersytecie w B.. Caly
czas jest na utrzymaniu rodzicéw, jeszcze nie pracuje. Ciezko jest jej caly czas, zwlaszeza, gdy mysli o przesztoéci
oraz o tym co bylo. Ciezko jej znalez¢é plany na przyszlo$é. Nadal nie podjela leczenia psychologicznego. Nie moze
pogodzié sie z tym co sie stalo, trudno jest jej ulozy¢ wlasne zycie osobiste, bo poréwnuje wszystko do narzeczonego, nie
jest w stalym zwiazku, $émier¢ narzeczonego rzutuje do dzi$ na jej relacje interpersonalne, zwlaszcza z potencjalnymi
partnerami zyciowymi. Nie potrafi okresli¢, kiedy ten b6l minie, czy kiedykolwiek. Nigdy nie pogodzi sie z tym, co sie
stalo. Czesto wspomina narzeczonego, my$li o nim i o ich niespelnionych planach.

E. C. (1) byla bardzo zwigzana z bratem, kt6ry byt od niej 9 lat mlodszy. Jak rodzice pracowali w polu, to ona opiekowata
sie nim jak byl dzieckiem. P6zniej, juz jako dorosly mezczyzna, to on jej duzo pomagal, mogla zawsze na niego liczy¢,
pomagal jej w pracach remontowych, pozyczal pieniadze, poreczat kredyty. Jako 17-latek zostal chrzestnym jej corki.
Po jego $mierci powddka podjeta leczenie w Poradni Psychologicznej w R. u dr S., ktore zaprzestala 3 lata temu, nie
leczyla sie u psychiatry. Po jego $mierci byla bardzo nerwowa, wéwczas jej syn mial 8 miesiecy, potrzebowat jej, za$
ja podwodjnie to denerwowalo, bo nie mogla opanowa¢ nerwéw, przede wszystkim na sprawce tego wypadku. E. C. (1)
mieszka w odleglo$ci ok. 2,5 km od rodzinnego domu, widywala sie z bratem niemalze codziennie. Okolo roku czasu od
$mierci brata byla bardzo znerwicowana, nie mogla sie uspokoi¢, dlugi czas zazywala ziolowe leki uspokajajace. Nadal
odczuwa bol i zal po stracie brata. Rodzice w zasadzie zostali bez opieki, jaka mial zapewnié im jej brat, gdyz kazda z
si6str ma swoje gospodarstwo. Przyjezdzaja do rodzicow, ale nie sg w stanie na stale zaopiekowac sie rodzicami. Ta rola
miala przypas¢ K.. Jej corka zostala bez chrzestnego, teraz tylko jezdza na cmentarz. Byli bardzo zzyta rodzina, gdyz
takie warto$ci wpajali im rodzice, ze maja trzymac sie razem. Jej syn moglby wychowywaé sie razem z synem K.. Jej
zaloba trwa do dzi$. Brakuje jej brata za kazdym razem, gdy sg Swieta, inne uroczysto$ci, dom jest pusty. Pozostaje w
dobrych relacjach z M. L.. Przychodza wspomnienia, jak moglo by by¢, tym bardziej, ze brat byl osoba mloda i planowat
§lub, dzieci. Pow6dka posiada z mezem male gospodarstwo ok. 7 ha (z ta dzialka, kt6éra otrzymali od rodzicow), jej
maz pracuje w tym gospodarstwie. Caly roczny obrét oscyluje wokol kwoty ok. 50.000 zl, z tego zysku osiggaja ok.
20.000 zli z tego utrzymuja sie.

(dowdd: czeéciowo okolicznoéci bezsporne, a nadto zeznania powoda J. K. (1) — k. 738v-739, zeznania powo6dki E. K.
— k. 739, zeznania powodki E. C. (1) — k. 739v-740, zeznania pow6dki M. L. — k. 739-739v, za§wiadczenie o zarobkach
— k. 559-562, postanowienie Sgdu Rejonowego w Radziejowie z dnia 9 lutego 2011 r. sygn. akt I Ns 8/11 — k. 306,
umowa darowizny notariusza A. P. w R. — k. 307-310, dokumentacja lekarska — k. 326-460, k. 463, k. 272-273, k. 286,
k. 321-324, czeSciowo opinie bieglego sadowego R. W. — k. 593-611, k. 614-625, k. 628-640, k. 643-656, k. 732-734,
opinie bieglej sadowej G. K. — k. 506-507, k. 509-510, k. 512-513, k. 532-533, za§wiadczenie z uczelni o rezygnacji ze
studiéw — k. 148, dokumenty z akt szkodowych — k. 81-240, umowa darowizny gospodarstwa rolnego za rente — k.
18-20, umowa o prace — k. 21, decyzja — k. 22, splata kredytu — k. 23-24)

Przyczynienie K. K. (1) do powstania szkody wynosi 40%. Powyzsze uzasadnia fakt, ze zmarly zdecydowal sie
w zlych warunkach drogowych na jazde z niezapietymi pasami bezpieczenstwa akceptujac nadmierng predkosé
pojazdu prowadzonego przez przyjaciela — sprawce wypadku P. S., ktora to predkosé w ogdle nie byta dostosowana
do warunkéw panujacych na drodze. Jego cialo po zderzeniu pojazdu z drzewem swobodnie przemieszczalo sie
wewnatrz pojazdu, co spowodowalo doznanie obrazen od uderzen o elementy wnetrza pojazdu. Predkos¢ F. (...)
bezposrednio przed uderzeniem w pien drzewa szacowaé nalezy na okolo 60 km/h. Z. uszkodzen pojazdu oraz
obliczona warto$¢ opdznien bezwladnoS$ci wskazuja, ze nawet w przypadku zapiecia w pas bezpieczenstwa bylaby
mozliwo$¢ doznania obrazen przez pasazera F., niemniej jednak w okoliczno$ciach danego wypadku i uwzglednieniu,
ze w pojezdzie wystepowaly poduszki powietrzne, ktére dodatkowo stanowig wazny element zmniejszajacy zakres
obrazen — pasazer zajmujacy miejsce obok kierowcy doznalby znaczaco mniejszych obrazen ciala i z bardzo duzym



prawdopodobienstwem nie doszloby do skutkujacego zgonem uszkodzenia aorty i ciezkiego urazu czaszkowo —
mozgowego u K. K. (1). Pasazer doznalby przy prawidlowo zapietych pasach bezpieczenistwa uszkodzen kostnych
(ztaman) uda i podudzia (ktérych de facto rowniez doznal) wskutek uderzenia o deske rozdzielcza, jak tez obrazen
ciala, ktore niejednokrotnie wystepuja jako efekt uboczny dzialania paséw tj. ztaman mostka, zeber i kregostupa w
odcinku szyjnym, ale przezylby. Na etapie przedsadowym w opinii prawnej zalecono wyja$ni¢ ewentualng kwestig
przyczynienia pasazera w zakresie zapiecia pasami bezpieczenstwa, przy czym w decyzjach przyznajacych stosowane
kwoty kwestia ta nie byla poruszana.

(dowod: opinia biegltego sadowego dr inz. P. A. — k. 482-492, opinia bieglego sadowego R. U. — k. 685-687, zalecenia
pelnomocnika w opinii prawnej — k. 160)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny sprawy cze$ciowo nie byl sporny miedzy stronami postepowania. Pozwany w toku postepowania
likwidacyjnego nie kwestionowal, ze w chwili zdarzenia sprawca wypadku byt objety ochrong ubezpieczeniowa w u
pozwanego. Bezspornym bylo zgloszenie przez powoddéw najpdzniej w dniu 8 marca 2011 r. roszczen dochodzonych
w pozostalej czeSci niniejszym pozew, bezsporna byla kwota zado$cuczynien i odszkodowan wyplaconych przez
strone pozwang na etapie przedsadowym. Sporne pozostawalo przyczynienie K. K. (1) do szkody oraz stopien tego
przyczynienia, ktory ostatecznie zostal okreSlony przez Sad na poziomie 40%. Pozwany nie kwestionowal swojej
odpowiedzialno$ci co do zasady, lecz sporna byta wysoko$é dochodzonego roszczenia albowiem pozwany prezentowal
stanowisko, ze kwoty wyplacone powodom na etapie likwidacji szkody w pelni pokrywaja doznang przez nich zar6wno
szkode majatkowgq jak i niemajatkowa (krzywde).

Bezsporne jest, ze podstawa prawna dochodzonych roszczen przez powodéw sa art. 446 § 4 ke i art. 446 § 3
ke. Roszczenie o odszkodowanie z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej najblizszych czlonkéw rodziny
zmarlego bylo przedmiotem regulacji art. 446 § 3 k.c. od poczatku obowigzywania kodeksu cywilnego. W judykaturze
i doktrynie uksztaltowalo sie stanowisko, ze chociaz nalezy przy zasadzaniu tego odszkodowania uwzgledniaé
caloksztalt okoliczno$ci wplywajacych na sytuacje zyciowa najblizszych zmartego, to jednak kompensata ta ma stuzy¢
naprawieniu szkody majatkowej (por. uchwala SN (7) z dnia 26 pazdziernika 1970 r., III PZP 22/70, OSN 1971,
nr 7-8, poz. 120; A. Cisek, W. Dubis (w:) E. Gniewek, P. Machnikowski, Komentarz, 2013, art. 446, nb 17; W.
Czachorski (w:) System prawa cywilnego, t. 111, cz. 1, s. 678; Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania, 2012,
nb 655; M. Safjan (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2011, art. 446, nb 31—32; odmiennie Z. Mastowski (w:)
Komentarz, t. II, 1972, s. 1120 i n.). Natomiast przepis art. 446 § 4 k.c., pozwalajacy domagaé sie zado$c¢uczynienia
za krzywde, zostal wprowadzony do kodeksu cywilnego ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731), z moca od dnia 3 sierpnia 2008 r., na podstawie
ktorego sad moze przyznac¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia
pienieznego za doznang krzywde. Zobowigzany do naprawienia szkody na podstawie art. 446 § 3 i 4 jest podmiot,
ktory wedtug regut okreslonych dla danego zdarzenia szkodzacego ponosi odpowiedzialno$c deliktowa za uszkodzenie
ciala lub wywolanie rozstroju zdrowia, a w konsekwencji $§mier¢ bezposrednio poszkodowanego. Uprawnionymi
do zadania kompensaty na podstawie art. 446 § 3 i 4 k.c. s3 wylacznie czlonkowie rodziny zmarlego, przy czym
musza by¢ to najblizsi czlonkowie tej rodziny. Jest to wezszy krag podmiotdéw niz osoby bliskie, bo ograniczony
do czlonkéw rodziny, ktérej jednak nie nalezy definiowaé wylacznie za pomocg kryterium relacji malzenskich i
pokrewienstwa. Obejmuje zatem malzonka i dzieci zmartego, innych krewnych, powinowatych, ale takze osoby
niepowigzane formalnymi stosunkami prawnorodzinnymi (np. konkubent, jego dziecko), jezeli zmarly utrzymywal z
nimi stosunki rodzinne, pozostajac faktycznie w szczeg6lnej bliskoéci powodowanej bardzo silng wiezia uczuciowa. O
znaczeniu wiezi emocjonalnej miedzy czlonkami rodziny por. wyrok SN z dnia 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10, LEX
nr 898254. Krag podmiotéw uprawnionych obejmuje tez cztonkéw zastepcezej rodziny, na przyklad wnuka zmarlego,
ktory byl przez dziadka wychowywany (por. wyrok SN z dnia 5 sierpnia 1970 r., IT CR 313/70, OSN 1971, nr 3, poz.
56). Nieco odmiennie o kregu podmiotéw uprawnionych por. A. S. (w:) System prawa prywatnego, t. 6, s. 769—770.
Z. odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. objety jest uszczerbek okre§lany mianem pogorszenia sie sytuacji
zyciowej wskutek $§mierci poszkodowanego, wywolanej uszkodzeniem ciata lub rozstrojem zdrowia. Nie jest to zatem



pelna kompensata calej szkody majatkowej spowodowanej ta $§miercia i z pewnoécig nie obejmuje tych uszczerbkow,
ktoére podlegaja naprawieniu na podstawie art. 446 § 11 2 k.c. Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej moze przejawiaé
sie w utracie wsparcia i pomocy w roéznych sytuacjach zyciowych, a zwlaszcza w utracie szansy na pomoc w przysztosci,
gdy bylaby szczegolnie pozadana z uwagi na wiek rodzica zmarlego (por. wyrok SN z dnia 13 maja 1969 r., II CR 128/69,
OSP 1970, z. 6, poz. 122). Pogorszenie sie sytuacji zyciowej osoby najblizej moze polega¢ na utracie zdrowia (rozstroj
psychiczny), wywolanej szczegblnie tragicznymi okoliczno$ciami §mierci osoby bezposrednio poszkodowanej (por.
wyrok SN z dnia 8 maja 1969 r., I CR 114/69, OSN 1970, nr 7—8, poz. 129; odmiennie wyrok SN z dnia 4 wrze$nia 1967
r.,IPR 23/67, OSP 1969, z. 1, poz. 5, z glosg krytyczna Z. Radwanskiego tamze). Z kolei w wyroku SN z dnia 30 czerwca
2004 1. (IV CK 445/03, Mon. Praw. 2006, nr 6, s. 315) Sad uznal, ze znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, o ktérym
mowa w art. 446 § 3 k.c., obejmuje niekorzystne zmiany bezposrednio w sytuacji materialnej najblizszych czlonkow
rodziny zmarlego (niewyczerpujace hipotezy art. 446 § 2 k.c.), jak tez zmiany w sferze dobr niematerialnych, ktére
rzutuja na ich sytuacje materialna. Moga to by¢ zatem réwniez zmiany w stanie zdrowia. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze
ocena powinna byé¢ dokonywana za pomoca kryteriow obiektywnych i stad sluszny wydaje sie poglad, ze nie podlega
kompensacie szkoda stanowigca nastepstwo subiektywnej reakcji podmiotu na $mieré dziecka (zmiana pracy na
mniej korzystng); por. wyrok SN z dnia 4 listopada 1980 r., IV CR 412/80, LEX nr 8277. Z uwagi na kompensate
szkody majatkowej przy okresleniu stosownego odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. prawnie irrelewantny
jest stopien winy podmiotu odpowiedzialnego za szkode. Natomiast nalezy uwzglednié¢ §wiadczenia, ktére zadajacy
odszkodowania uzyskat z innych tytuléw, na przyklad ubezpieczenia spolecznego, ubezpieczenia NW.

Przy ustalaniu wysoko$ci stosownego odszkodowania nalezy takze uwzgledni¢ fakt przyczynienia sie zmarlego
do wyrzadzenia szkody. Wskazuje sie, ze roszczenie z art. 446 § 3 k.c. jest éci$le zwiazane z osoba zmarlego i
dlatego jego przyczynienie sie do powstania szkody nie moze pozostaé bez wplywu na wysoko$é tych roszczen,
a skoro przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody moze stanowi¢ — stosownie do art. 362 k.c. —
podstawe do obnizenia odszkodowania naleznego bezpos$rednio poszkodowanemu, to tym bardziej jest to uzasadnione
wobec 0s6b jedynie posrednio poszkodowanych, ktérym ustawa przyznaje prawo dochodzenia okreslonych roszczen
odszkodowawczych (por. wyrok SN z dnia 12 lipca 2012 r., I CSK 660/11, LEX nr 1228769). Po nowelizacji kodeksu
cywilnego dokonanej ustawg z dnia 30 maja 2008 r. (Dz. U. Nr 116, poz. 731) zakresem odszkodowania na podstawie
art. 446 § 4 k.c. objety jest uszczerbek niemajatkowy doznany przez najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego, w
nastepstwie jego $émierci, wskutek uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia (por. W.J. K., Zado$¢uczynienie pieniezne
dla najblizszych czlonkéw rodziny w razie $mierci poszkodowanego bedacej nastepstwem czynu niedozwolonego
(w:) Czyny niedozwolone w prawie polskim i prawie poréwnawczym, pod red. M. N., W. 2012, s. 221-245).
Zado$cuczynienie za krzywde jest dodatkowym roszczeniem, ktérego mogg oni zada¢ obok odszkodowania,
okres§lonego w art. 446 § 3 k.c., i nie jest ono rodzajowo odmienne od zado$éuczynienia za krzywde, o jakim
stanowia art. 445 i 448 w zw. z art. 23 i 24 k.c. (por. wyrok SN z dnia 28 sierpnia 2013 r., V CSK 361/12, LEX
nr 1391374). Krag uprawnionych do domagania sie kompensaty krzywdy odpowiada podmiotom, ktére maja prawo
zadac¢ naprawienia szkody majatkowej na podstawie art. 446 § 3 k.c. Kompensacie podlega doznana krzywda, a wiec
w szczeg6lnosci cierpienie, bol i poczucie osamotnienia po $mierci najblizszego czlonka rodziny. W wyroku SA w
Lublinie z dnia 18 paZdziernika 2012 r. (I ACa 458/12, LEX nr 1237237) uznano, ze na rozmiar krzywdy podlegajacej
kompensacie na podstawie art. 446 § 4 k.c. maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej,
poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $§miercig osoby najblizszej, rodzaj
i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem jego odejécia
(np. nerwicy, depresji), rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarta, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie
znalez¢é w nowej rzeczywisto$ci i zdolnoéci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy oraz wiek pokrzywdzonego.
Natomiast w wyroku SN z dnia 12 wrze$nia 2013 r. (IV CSK 87/13, LEX nr 1383297) podkre§lono, ze krzywda
wywolana Smiercia wsp6lmalzonka jest jedna z najbardziej dotkliwych i najmocniej odczuwalnych z uwagi na rodzaj
i sile wiezo6w rodzinnych oraz role peliong przez niego w rodzinie, a poczucie krzywdy, wynikajace z osobistego
zalu, bolu, osamotnienia, cierpienia i bezradno$ci, moze powieksza¢ §wiadomo$¢, ze na jednego malzonka spada
caly ciezar opieki duchowej i materialnej, wychowania i odpowiedzialnoSci za maloletnie dzieci. Uwaza sie, ze w
odr6znieniu od obowigzku naprawienia szkody majatkowej kompensacja krzywdy ma charakter fakultatywny. Nie
oznacza jednak dowolno$ci organu stosujacego prawo w mozliwo$ci korzystania z udzielonej mu kompetencji (por.



wyrok SN z dnia 17 stycznia 2001 r., II KKN 351/99, Prok. i Pr. 2001, nr 6, s. 11). Z uwagi na kompensacyjny
charakter zadoS¢éuczynienia za krzywde powszechnie uwaza sie, ze ustalenie odpowiedniej sumy nie moze polegac
na przyznaniu wylgcznie symbolicznej kwoty pieniedzy, chyba ze sam pokrzywdzony domaga sie raczej satysfakcji
moralnej (pow6dztwo ,,0 symboliczng zlotéwke"). Zadanie pokrzywdzonego zasadzenia symbolicznej zlotowki zamyka
mu droge do uzyskania kompensaty majatkowej krzywdy (por. J. Panowicz-Lipska, Majatkowa ochrona débr
osobistych, s. 120 i n.; odmiennie M. Safjan (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2011, art. 445, nb 28; A. Szpunar,
Powodztwo o symboliczng zlotoéwke, NP 1973, nr 2, s. 200). Z uwagi na niemajatkowy charakter krzywdy nie jest
mozliwe jej okreSlenie w pieniadzu, jednak z reguly wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna odpowiadaé wielkosci
ustalonej krzywdy, poniewaz w przyblizeniu $§wiadczenie stanowi¢ ma ekwiwalent utraconych débr (por. A. Cisek,
W. Dubis (w:) E. Gniewek, P. Machnikowski, Komentarz, 2013, art. 445, nb 3). Odstepstwa od tej reguly powinny
mie¢ zupelie wyjatkowy charakter. Nie wydaje sie, aby dla wysoko$ci zado$¢uczynienia relewantna prawnie mogla
byt sytuacja majatkowa zobowigzanego (odmiennie wyrok SN z dnia 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSN
2003, nr 4, poz. 56, oraz do$¢ ostroznie, M. Pazdan (w:) System prawa prywatnego, t. 1, s. 1288 i M. Safjan (w:) K.
Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2011, art. 448, nb 17). Natomiast Sad moéglby odmoéwié zadoSéuczynienia, wskazujac
na znikomy wymiar krzywdy czy inne szczegblne okoliczno$ci (np. poshuzenie sie roszczeniem o zadoSéuczynienie
do szantazu, uzyskanie bardzo wysokiego $§wiadczenia z tytulu ubezpieczenia NW, dzieki kosztom poniesionym
przez zobowigzanego; por. postanowienie SN z dnia 4 sierpnia 1977 r., I CZ 85/77, LEX nr 7973 i wyrok SN
z dnia 5 lipca 2005 r., I PK 293/04, Pr. Pr. 2005, nr 11, poz. 35). W judykaturze formulowana jest teza, ze
stopa zyciowa poszkodowanego nie ma wplywu na wysoko$¢ zadoécuczynienia pienieznego za doznana krzywde
(art. 445 § 1 k.c.); por. wyrok SN z dnia 17 wrzeénia 2010 r., IT CSK 94/10, OSNC 2011, nr 4, poz. 44. Jednak
przy okreslaniu wysokoSci zado$éuczynienia znajomo$¢ poziomu zycia pokrzywdzonego i spoleczenstwa powinna
stuzy¢ ustaleniu zakresu potrzeby i pragnien pokrzywdzonego, ktérych kompensata sprawi mu satysfakcje. Nie ma
natomiast zadnych szczegblnych podstaw do miarkowania zado$c¢uczynienia, a za ,odpowiednia sume" nalezy uznaé
$wiadczenie odpowiadajgce wielko$ci wyrzadzonej krzywdy. Nie jest tez uzasadnione, aby sad, ustalajac wielko$¢
zado$¢éuczynienia, uwzglednial prawdopodobienistwo inflacji w przysztoéci (odmiennie wyrok SN z dnia 18 stycznia
1984 r., I CR 407/83, LEX nr 8585; A. Cisek, W. Dubis (w:) E. Gniewek, P. Machnikowski, Komentarz, 2013, art.
445, nb 26; A. Szpunar, Zado$¢uczynienie za szkode niemajatkowa, Bydgoszcz 1999, s. 185). Natomiast uwzglednié
powinien stan istniejacy w chwili wyrokowania. Zado$¢uczynienie za krzywde stanowi rekompensate za wszystkie
cierpienia fizyczne i psychiczne pokrzywdzonego, zar6wno te, ktorych juz doznal, jak i te, ktére zapewne w zwigzku z
doznanym uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia wystapia u niego w przyszlosci (por. wyrok SN z dnia 6 lipca
2012r1.,VCSK332/11, LEX nr 1228612). Majatkowa kompensata krzywdy nie narusza tez uprawnien poszkodowanego
do uzyskania ochrony jego débr osobistych za pomoca instrumentéw niemajatkowych (art. 24 § 1 k.c.), jak i mozliwos$ci
zadania naprawienia szkody majatkowej, jezeli taki uszczerbek stanowil konsekwencje owych naruszen (art. 24 § 2
k.c.); por. takze J. L., Majatkowa ochrona dobr osobistych, W. 1975, s. 114 i n.

W ocenie Sadu szkoda na osobie, jakich doznali powodowie jest bardzo dotkliwa i w istocie jest nie do naprawienia
wobec niemozno$ci przywrocenia stanu poprzedniego. Niemozliwe jest bowiem przywrdcenie do zycia K. K. (1), ktéry
pelnil wazng role w zyciu wszystkich powodow, a tym samym spowodowanie, ze zycie w ich rodzinie wrocitoby do
stanu poprzedniego, zaé rodzice mieliby wsparcie w K. K. (1) i w jego rodzinie, ktora niebawem miat zalozy¢. Smieré
osoby bliskiej jest dla powodoéw bolesnym ciosem przezywanym stale i nieprzerwanie do dzi§ od momentu powziecia
o niej wiadomosci. Wszyscy powodowie bole$nie odczuli $mieré K. K., co wynika nie tylko z ich subiektywnych odczué
i twierdzen w toku postepowania, ale r6wniez znalazlo swoj wyraz w opiniach bieglego sadowego psychologa G. K.,
ktéra w ocenie Sadu w sposo6b wlasciwy ocenita ich emocje i proces zaloby w znaczeniu potocznym. Nalezy rowniez
podzieli¢ wnioski zawarte w opiniach bieglego sadowego R. W., gdyz jako psychiatra sporzadzil je w sposéb sp6jny
i fachowy, niemniej jednak z punktu widzenia medycznego nie dopatrzyt sie u powodéw choroby psychicznej, ktora
moglaby by¢ efektem doznanych przezy¢ zwigzanych z niespodziewanym i przedwczesnym zgonem K. K. (1). Gdyby tak
bylo kwota przyznanego zadoSéuczynienia bytaby z pewnoScia wyzsza. Nie mozna postawi¢ znaku rownoS$ci pomiedzy
wnioskami, do jakich doszed} biegly psychiatra, a niemozno$cia w tych okolicznoSciach samodzielnej oceny przez
Sad zakresu doznanej krzywdy w oparciu o inne dowody. Innymi stowy fakt, ze w aspekcie medycznym powodowie
nie doznali uszczerbku na zdrowiu nie oznacza, ze nie odczuwali krzywdy niemajgtkowej w postaci bolu i cierpienia,



ktéra moze zrekompensowac stosowne zado$¢uczynienie. Nie mozna rowniez nie zaznaczy¢ w kontekscie przepisu
art. 446 § 3 ke, ze sytuacja zyciowa powodéw J. K. (1) i E. K. — rodzicow zmarlego ulegla po jego $mierci diametralne;j
zmianie. W synu mieli oparcie, razem z nimi mieszkal, opiekowat sie nimi, wozil do lekarzy, tak miato by¢ dopoki
by zyli. Trudno dziwi¢ sie tymze powodom, Ze w obliczu osobistej tragedii gospodarstwo podzielili po polowie na
corki i ich mezoéw, nie oczekujac w zamian jakiej$ szczegblnej rekompensaty, tym bardziej, ze byla to ojcowizna,
w stosunkach wiejskich oprécz warto$ci materialnej istnieje rowniez swoiste ,przywigzanie do ziemi”. Corki nie
posiadaja duzych gospodarstw, nie posiadaja znacznych dochodéw, ulozyly sobie zZycie w inny sposob, nie sg wiec
w stanie zapewni¢ rodzicom takiej opieki, do jakiej zobowigzal sie i byl w stanie zapewni¢ dzieki swej zaradnoSci
najmlodszy z rodzenstwa. Corki pomagaja rodzicom w miare mozliwosci, jednakze nie sg w stanie zastgpié roli, jaka w
zyciu rodzicow pehil K. K. (1). Stad w ocenie Sadu rodzice poniesli niebagatelna szkode majatkowa wskutek Smierci
ich syna, utrzymuja sie z niskich emerytur z KRUS-u, musieli splaca¢ kredyt, jaki zaciagnal K. K. (1) na remont domu,
samodzielnie musza ponosi¢ wszelkie oplaty zwigzane z prowadzeniem gospodarstwa domowego, zakupem lekarstw,
dojazdow do miasta, do lekarza, wszelkich remontow, biezacych napraw, opieki, wsparcia itp. Szkoda, jakiej doznali
nie tylko ta niematerialna, ale rowniez majatkowa jest znaczna.

Osobnego rozwazenia wymaga kwestia przyczynia sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody.
Zgodnie z art. 362 kc jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu
stron. Przepis ten stanowi podstawe ograniczenia obowiazku naprawienia szkody z uwagi na przyczynienie sie
poszkodowanego do jej wyrzadzenia. Dluznik nie powinien ponosi¢ ciezaru kompensowania szkody w zakresie, w
jakim spowodowanie uszczerbku przypisa¢ mozna wierzycielowi. Interpretacja art. 362 k.c. rodzi wiele kontrowersji w
doktrynie i judykaturze, w szczegdlno$ci dotyczacych zdefiniowania ,,przyczynienia sie poszkodowanego do powstania
lub zwiekszenia szkody". Z pewnoS$cia przyczynienie sie poszkodowanego wplywa na zakres odpowiedzialnoSci
ubezpieczonego od odpowiedzialno$ci cywilnej, a w konsekwencji zakladu ubezpieczen (por. uchwata SN (7) z dnia 9
marca 1974 ., IIl CZP 75/73, OSNC 1974, nr 7—8, poz. 123 oraz uchwala SN z dnia 26 wrzeénia 1996 r., III CZP 108/96,
z glosg A. Szpunara, OSP 1997, z. 7—8, poz. 141). Dla przykladu w judykaturze slusznie uznano, ze osoba, ktéra pila
alkohol z kierowca samochodu, a nastepnie decyduje sie na jazde samochodem z tymze kierowca, bedgcym w stanie po
spozyciu napoju alkoholowego, przyczynia sie do odniesionej szkody powstalej w wyniku wypadku komunikacyjnego,
jezeli stan nietrzezZwo$ci kierowcy pozostaje w zwigzku z tym wypadkiem (wyrok SA w Lodzi z dnia 24 kwietnia 2013
r., I ACa 1418/12, LEX nr 1321973). Spozycie napoju alkoholowego przed jazda z takim kierowcg uwazac nalezy za
znaczne przyczynienie sie do powstania szkody — art. 362 k.c. (por. wyrok SN z dnia 2 grudnia 1985 r., IV CR 412/85,
OSP 1986, z. 4, poz. 87). Jako przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody uwaza sie wiec kazde jego
zachowanie pozostajace w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda, za ktéra ponosi odpowiedzialno$é inna
osoba. Przeslanki oceny, czy i w jakim stopniu uzasadnione jest zmniejszenie obowiazku naprawienia szkody stanowig
takie czynniki jak: podstawa odpowiedzialnoSci sprawcy szkody, stopien winy obu stron, wina lub nieprawidlowosé
zachowania poszkodowanego. Ustalenie przyczynienia sie jest warunkiem wstepnym, od ktérego w ogoéle zalezy
mozliwo$§¢ rozwazania zmniejszenia odszkodowania i warunkiem koniecznym, lecz niewystarczajacym, gdyz samo
przyczynienie nie przesadza zmniejszenia obowigzku szkody, a ponadto - stopien przyczynienia nie jest bezpo$rednim
wyznacznikiem zakresu tego zmniejszenia. O tym, czy obowiazek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu
na przyczynienie sie, a jezeli tak - w jakim stopniu nalezy to uczynié, decyduje sad w procesie sedziowskiego wymiaru
odszkodowania w granicach wyznaczonych przez art. 362 k.c. Decyzja o obnizeniu odszkodowania jest uprawnieniem
sadu, a rozwazenie wszystkich okolicznoéci in casu, w wyniku oceny konkretnej i zindywidualizowanej - jest jego
powinnoscia. ,,O przyczynieniu sie poszkodowanego mozna méwi¢ wylacznie w przypadku, gdy jego okreSlone
zachowanie pozostaje w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda. Wystarczajaca przestanka stosowania art. 362
k.c. jest istnienie zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem sie poszkodowanego a powstaniem szkody (tak, wyrok
SN z dnia 21 pazdziernika 1971 r., I CR 465/71, LEX nr 7002), a art. 362 k.c. ma ogdblne zastosowanie bez wzgledu
na podstawe odpowiedzialno$ci sprawcy, zatem stopien winy i to obu stron - moze miesci¢ sie wsréd okoliczno$ci
jedynie wowczas, gdy sprawca szkody ponosi za nia odpowiedzialno$é na zasadzie winy". Zmniejszenie obowiazku
naprawienia szkody powinno zawsze nastepowaé in casu, w wyniku oceny konkretnej i indywidualnej. Podstawe
ustalenia kryteridow, ktore nalezy uwzgledni¢ przy dokonywaniu obnizenia odszkodowania stanowi zwrot ,,stosownie



do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron". W orzecznictwie i piSmiennictwie za okoliczno$ci, ktore nalezy
uwzgledni¢ przy dokonywaniu obnizenia odszkodowania uznano: stopien winy obu stron, stopien przyczynienia
sie obu stron, wiek poszkodowanego, stopien naruszenia obiektywnych regul postepowania przez poszkodowanego,
ich konfrontacja z zarzutami stawianymi odpowiedzialnemu za szkode, pobudki, motywy, jakimi kierowal sie
poszkodowany, podejmujac dzialanie nieprawidlowe, ciezar naruszonych przez sprawce obowiazkéw i stopien ich
naruszenia, szczegoblne okoliczno$ci danego wypadku, specyficzne cechy osobiste, rozmiar i waga uchybien po stronie
poszkodowanego, ocena samej przyczyny wyrzadzajacej szkode;, ocena zachowania sie poszkodowanego. Zdarzy¢ sie
moze tak, ze obnizenie §wiadczenia ze wzgledu na przyczynienie sie poszkodowanego moze w ogoéle nie nastapic. W
literaturze przedmiotu zwraca sie bowiem uwage, ze zwiazek przyczynowy miedzy zachowaniem sie poszkodowanego
jest albo go nie ma, ale nikt nie potrafi wskaza¢, ze istnieje on takze w okreSlonym stosunku procentowym. Nalezy
zatem odrdzniaé¢ kwestie przyczynienia sie poszkodowanego rozpatrywana w plaszczyznie zwigzku przyczynowego
od kryteriow zmniejszenia wysoko$ci odszkodowania. Z orzecznictwa sadéw powszechnych i Sadu Najwyzszego
mozna za U. B. (Z. przyczynienia sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody na tle aktualnej linii
orzecznictwa saddéw powszechnych - Monitor Ubezpieczeniowy nr 52 - marzec 2013) wskazaé, ze Sad Apelacyjny w
Bialymstoku, analizujac okolicznos$ci wypadku, w wyniku ktoérego $§mier¢ po kilkunastu dniach hospitalizacji poniosta
zona powoda, okreslil na poziomie 50% przyczynienie sie kobiety do powstalej szkody, poprzez, m.in. niezapiecie
pasow bezpieczenstwa. Przyczyna jej Smierci byta niewydolno$¢ o§rodkowego ukladu nerwowego i waznych dla zycia
o$rodkéw w nim znajdujacych sie w nastepstwie sthuczen mozgu z nastepowa $miercig pnia mézgu. Przyczynienie
sie do szkody w 30% ze wzgledu na podrbézowanie bez zapietych paséw bezpieczenstwa ustalit Sad Apelacyjny w
Gdansku, w stosunku do pasazerki, ktéra uczestniczylta w wypadku spowodowanym przez kierujaca, ktéra nieumys$lnie
naruszyla zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym w ten sposdb, ze nie dostosowala predkosci jazdy do panujacych
warunkéw drogowych i wlasnych umiejetnosci i po wpadnieciu w poslizg zjechala na przeciwlegly pas drogi uderzajac
prawa strona pojazdu w przydrozne drzewo, w wyniku czego pasazerka na skutek odniesionych obrazen i ostrej
niewydolno$ci krazeniowo-oddechowej w przebiegu rozmiekania moézgu, spowodowanego uprzednio przebytym
urazem czaszkowo-moézgowym, zmarta. Sad Apelacyjny w Gdansku w orzekajac w innej sprawie, ze wzgledu na
brak zapietych paséw bezpieczenistwa okreslit przyczynienie sie zmarlego pasazera do powstania szkody w wysokoSci
20%. Byl on jednym z czterech pasazeré6w samochodu osobowego, prowadzonego przez kierowce, ktory jechal z
nadmierng predkoécia, niedostosowujac jej do stanu nawierzchni drogi, co skutkowalo utrata przez niego panowania
nad pojazdem, w wyniku czego pojazd wpadl w poslizg, zjechal na lewa strone drogi, przeciat o$ jezdni i przeciwlegly
pas ruchu, uderzyl w przydrozne drzewo po lewej stronie drogi, odbil sie od niego i przewrécil na prawy bok. Pasazer
doznal urazu wielonarzadowego, skutkujacego jego $miercia. Sad Apelacyjny w Lublinie uznal, ze powdd przyczynit sie
do powstania szkody w 50%, gdyz oprocz niezapiecia paséw bezpieczenstwa, powierzyt do kierowania pojazd osobie,
ktéra nie posiadata do tego odpowiednich uprawnien. W opinii Sadu zwieksza to zdecydowanie ryzyko zaistnienia
wypadku. Ponadto, powdd sam namawial sprawce wypadku, by ten przy$pieszyl. Sad uznal takie zachowanie sie
powoda za jednoznacznie nieprawidlowe i pozostajace w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda jakiej powod
doznal. Brak zapietych pas6w i podrézowanie z nietrzezwym kierowca skutkowalo, w opinii Sadu Apelacyjnego w
Lodzi, przyczynieniem sie powddki do powstania szkody w 20%. W swoich rozwazaniach Sad zauwazyt, ze powddka
jako osoba dorosta, sprawna wowczas intelektualnie (nie byla pod wplywem alkoholu) powinna byla ocenié sytuacje
rozsadnie, co w opinii Sadu wigze sie z tym, ze nie powinna byta lekkomyslnie oddawaé kluczykow do samochodu
koledze, wsiadla do samochodu z nietrzezwym kierowca i powinna byta sie liczy¢ z tym, ze moze dojs¢ do wypadku, w
ktérym ona dozna urazéw. Sad Apelacyjny w Warszawie uwzglednil przyczynienie sie bezposrednio poszkodowane;j
w wypadku pasazerki w wymiarze 25%, wskazujac, ze wsiadla ona do samochodu kierowanego przez sprawce, w
ktorego krwi stwierdzono ostatecznie 1,9%o alkoholu. Na skutek niedostosowania predkosci pojazdu do panujacych
warunkow, kierowca utracil panowanie nad prowadzonym pojazdem i na luku drogi zjechal na przeciwlegly pas
ruchu, uderzajac w drzewo. Wraz z kierujacym w pojezdzie znajdowala sie rowniez pasazerka. O. ponieéli Smier¢ na
miejscu wypadku. Sad Apelacyjny w Krakowie okreslit 50% jako odpowiednia wysoko$¢ przyczynienia sie zmarlej
corki powddki do powstania szkody, bo bedac pod wplywem alkoholu brala udzial w zakladzie polegajacym na tym,
ze przejedzie swoim pojazdem przez skrzyzowanie nie zatrzymujac sie z duzg szybkos$cig przed nadjezdzajacym droga
gtowna samochodem. Nadto uczestniczac w brawurowej jezdzie nie miala zapietych paséw bezpieczenstwa, co rowniez
uzasadnia przyjecie przyczynienia do powstania szkody. Niezapiecie pasow bezpieczenstwa w réwnym stopniu obciaza



kierujacego samochodem, jak i pasazera. Sad Rejonowy w Klodzku uznal z kolei, ze powo6d (pasazer) uczestniczacy
w zdarzeniu, w ktorym kierujacy stracil panowanie nad pojazdem i zjechal z jezdni do przydroznego rowu przyczynit
sie do zwiekszenia szkody, bo nie zapigl pasow bezpieczenstwa, ponadto nie przeszkadzalo mu, ze stan kierowcy
wskazywal na uprzednie spozycie alkoholu. Sad Apelacyjny w Warszawie analizowal nastepujacy stan faktyczny,
w ktérym pieszy ,(...) znajdujacy sie w stanie nietrzezwosci (...) nagle zmienil tor ruchu i wszed! na jezdnie przed
nadjezdzajacy pojazd. Mimo podjecia manewru hamowania i lekkiego odbicia w lewg strone ku osi jezdni nie udalo sie
unikna¢ potracenia, pieszy znajdowat sie zbyt blisko nadjezdzajacego pojazdu, a predko$¢ samochodu byla nadmierna.
Do wypadku doszlo na prostym odcinku drogi o nawierzchni asfaltowej o szeroko$ci 6,6 m, poboczu gruntowym o
szeroko$ci 1,2 m. Warunki atmosferyczne byly dobre". Zdaniem Sadu ,,Pow6d wprawiajac sie w stan nietrzezwosci
nie powinien decydowac sie na korzystanie z drog publicznych. Kierujacy pojazdem nie jest bowiem w stanie
zatrzymac¢ samochodu ,w miejscu”, kierowca nie musi sie spodziewaé, ze nagle pieszy zachowa sie nieprawidlowo. W
konsekwencji nalezne powodowi zado$éuczynienie zweryfikowano o 70% po uwzglednieniu przyczynienia sie powoda
do szkody w takiej wysokosci". Podobna sprawe rozpatrywal Sad Apelacyjny w Lublinie, jednak przyczynienie sie
powoda do powstania szkody w tym przypadku Sad zakwalifikowat jako 30%. W momencie zdarzenia powod szed}
wraz z zong wzdluz drogi publicznej i to on, w opinii Sadu, wytworzyl stan zagrozenia, poruszajac sie w porze o
ograniczonej widocznosci, bez zachowania wymaganej ostrozno$ci. Zdaniem Sadu do wypadku przyczynil sie rowniez
kierujacy pojazdem, osiggajac nadmierng predko$é podczas wyprzedzania. Gdyby bowiem poruszal sie on zdozwolona
predkoscia, zatrzymalby samocho6d przed pieszymi i do wypadku by nie doszlo [vide: wyrok SN z dnia 29 paZzdziernika
2008 1. (sygn. akt IV CSK 228/10), wyrok SN z dnia 19 listopada 2009 r. (sygn. akt IV CSK 241/09), wyrok SN z dnia
15 kwietnia 1999 r. (sygn. akt I CKN 1012/97), wyrok Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 13 grudnia 2012 r. (sygn. akt
I C 347/12), wyrok SA w Bialymstoku z dnia 30 pazdziernika 2012 r. (sygn. akt I ACa 239/12), wyrok SA w Gdansku
z dnia 26 stycznia 2012 r. (sygn. akt I ACa 1483/11), wyrok SA w Gdansku z dnia 15 listopada 2012 r. (sygn. akt I ACa
1080/11), wyrok SA w Lublinie z dnia 2 sierpnia 2012 r. (sygn. akt I ACa 322/12), wyrok SA w Lodzi z dnia 19 grudnia
2012 r. (sygn. akt I ACa 897/12), wyrok SA w Warszawie z dnia 11 grudnia 2012 r. (sygn. akt I ACa 1006/12), wyrok
SA w Krakowie z dnia 16 pazdziernika 2012 r. (sygn. akt I ACa 298/12), wyrok Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 13
grudnia 2012 r. (sygn. akt I C 347/12), wyrok SA w Warszawie z dnia 18 pazdziernika 2012 r. (sygn. akt VIA Ca 596/12),
wyrok SA w Lublinie z dnia 6 wrzesnia 2012 r. (sygn. akt I ACa 3909/12), wyrok SA w Lodzi z dnia 14 listopada 2012
r. (sygn. akt I ACa 831/12), wyrok SA w Katowicach z dnia 23 listopada 2012 r. (sygn. akt I ACa 807/12), wyrok SA
we Wroclawiu z dnia 19 stycznia 2012 r. (sygn. akt I ACa 1354/11), wyrok SO w Jeleniej Goérze z dnia 23 listopada
2013 1. (sygn. akt IT Ca 618/12), U. Z. przyczynienia sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody na tle
aktualnej linii orzecznictwa sadéw powszechnych - Monitor Ubezpieczeniowy nr 52 - marzec 2013].

Wskazane powyzej okolicznoéci przemawiaja za przyjeciem w okoliczno$ciach niniejszej sprawy przyczynienia sie
zmartego K. K. (1) do powstania szkody na poziomie 40%. Skoro zmarly syn, brat i narzeczony powod6éw przyczynit
sie do powstania szkody, to skutki przyczynienia ponosza takze najblizsi czlonkowie rodziny, co ma przelozenie
na wysoko$¢ przyznanych im $wiadczen. W zakresie ustalenia stopnia przyczynienia na kanwie niniejszej sprawy
niebagatelne znaczenia ma opinia bieglego sadowego P. A. i bieglego sadowego R. U.. Obie sa spojne, cechuje je wysoki
stopien profesjonalizmu, jasne i konkretne. Wynika z nich niezbicie, ze przeprowadzona analiza techniczna wykazala,
ze z pewnoscia pasazer K. K. (1) siedzacy w chwili zdarzenia obok kierowcy mial niezapiete pasy bezpieczenstwa.
Jego cialo po zderzeniu pojazdu z drzewem swobodnie przemieszczalo sie wewnatrz pojazdu, co spowodowalo
doznanie obrazen od uderzen o elementy wnetrza pojazdu. Obliczenia wykazaly, ze predkoé¢ F. (...) bezposrednio
przed uderzeniem w pien drzewa szacowa¢ nalezy na okolo 60 km/h. Z. uszkodzen pojazdu oraz obliczona wartoéc
op6znien bezwladno$ci wskazuja, ze nawet w przypadku zapiecia w pas bezpieczenstwa bylaby mozliwo$¢ doznania
obrazen przez pasazera F., niemniej jednak jak wynika z opinii bieglego R. U. — bieglego z zakresu medycyny
sadowej — w okoliczno$ciach danego wypadku, wystepowaniu w pojezdzie poduszek powietrznych, ktére dodatkowo
stanowia wazny element zmniejszajacy zakres obrazen — pasazer zajmujacy miejsce obok kierowcy doznalby znaczaco
mniejszych obrazen ciala i z bardzo duzym prawdopodobienistwem — co jest stwierdzeniem kluczowym — nie doszloby
do skutkujacego zgonem uszkodzenia aorty i ciezkiego urazu czaszkowo — mdzgowego u K. K. (1). Pasazer doznalby
przy prawidlowo zapietych pasach bezpieczenstwa uszkodzen kostnych (zlaman) uda i podudzia (ktérych de facto
doznal) wskutek uderzenia o deske rozdzielcza, jak tez obrazen ciala, ktére niejednokrotnie wystepuja jako efekt



uboczny dzialania pasow tj. ztaman mostka, zeber i kregostupa w odcinku szyjnym, ale przezylby. Opinia w tym
zakresie nie jest wprawdzie kategoryczna, niemniej jednak o bardzo wysokim stopniu prawdopodobiefistwa, co ma
niebagatelne znaczenie dla ustalenia stopnia przyczynienia poszkodowanego w zakresie doznanych urazow.

Jesli za$ chodzi o wysoko$¢ zasadzonego z tego tytulu §wiadczenia nalezy podnie$é, iz jest ona zawsze bardzo ocenna,
zawsze moze by¢ sporna, trudno bowiem ustali¢ dokladne i mierzalne ilo$ciowo kryteria do oceny skutkéw w sferze
dobr osobistych $§mierci osoby bliskiej, ktére maja zdecydowanie charakter jako$ciowy niz iloSciowy.

W ocenie Sadu przyznane Swiadczenia z uwzglednieniem 40% przyczynienia poszkodowanego sa rozsadne i
nie przekraczaja swym rozmiarem doznanej przez nich krzywdy. Takie zado$C¢uczynienie uwzglednia funkcje
kompensacyjng i zmierza przede wszystkim do wyréwnania uszczerbku w dobrach prawnie chronionych i
przywrdcenia ich poprzedniego stanu. Innymi slowy, ma stanowié¢ ekwiwalent pieniezny doznanej szkody
niemajatkowej przez dostarczenie poszkodowanemu realnej korzyéci ekonomicznej. W ocenie Sadu w stanie
faktycznym ustalonym w niniejszej sprawie powodowie wykazali swa krzywde oraz szkode majatkowa (odno$nie do J.
i E. malzonkéw K.), nie tylko wlasnymi twierdzeniami, ktore Sad ocenil jako spojne, logiczne i nie wyolbrzymione, ale
roéwniez dowodami z dokumentéw i wnioskami, do jakich doszla biegla sagdowa G. K.. Powodowie doznali naruszenia
niemalze najwazniejszego dobra osobistego, jakim jest prawo do zycia w pelnej rodzinie, zerwanie wiezi rodzinnych.
Sposréd okolicznos$ci towarzyszacych wyrzadzeniu krzywdy wyrézni¢ zatem nalezy takie, ktére wplywajg na rozmiar i
intensywno$¢ doznanej krzywdy, co jest charakterystyczne dla funkcji kompensacyjnej zado$éuczynienia. Wystepuja
i takie okolicznoéci, ktore nie sa zwigzane z subiektywnymi, ale potwierdzonymi przez sad, odczuciami psychicznymi
i moralnymi pokrzywdzonego, lecz (ewentualnie) z ocena sadu co do stopnia negatywnego odbioru czynu przez
spoleczenstwo. Przy zadaniu przyznania odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia na rzecz pokrzywdzonego
podstawowym kryterium oceny Sadu winien by¢ rozmiar ujemnych nastepstw w sferze psychicznej pokrzywdzonego
bowiem celem przyznania ochrony w formie majatkowej jest zrekompensowanie i zlagodzenie doznanej krzywdy
moralnej. W tym miejscu nalezy wskazaé, ze powodowie byli niezwykle silnie zwigzani ze zmarlym, do dzi$§ nie
potrafia pogodzi¢ sie z jego odejSciem. Ustalony przez Sad stan faktyczny w peilni daje odpowiedZ na rozmiar
krzywdy, jaka odczuwali i odczuwaja poszczegdlni powodowie jakich wplyw na ich zycie wywarlo przedwczesne
odejécie K. K. (1). Przyznane tytulem zado$¢uczynienia kwoty sa zatem odpowiednie, ani zbyt wygbérowane ani zbyt
zanizone. Zréznicowanie ich wysoko$ci wynika z charakteru zerwanych wiezi i intensywno$ci przezy¢ psychicznych,
ale rowniez ze skutkow, jakie $mieré K. K. wywolala u poszczegbdlnych powodéw. Ze wzgledu na niemozliwo$é
przeliczenia krzywdy na pienigdze, konfrontacja danego przypadku z innymi moze da¢ orientacyjna wskazéowke
co do wysokosci odpowiedniego zado$cuczynienia w podobnych przypadkach i pozwoli uniknaé znaczacych
dysproporcji. Zastosowanie tego zabiegu w niniejszej sprawie prowadzi do wniosku, ze okre$lona przez Sad wysoko$¢
naleznego pokrzywdzonej zado$¢uczynienia w ramach tzw. moratorium sedziego nie jest w spos6b widoczny wyzsza
od zasadzanych w innych podobnych przypadkach, uwzglednia réwniez stopienn przyczynienia pokrzywdzonego.
Oceniajac zeznania powodow pod katem ich wiarygodno$ci Sad podszed} do nich z duza ostrozno$cia uwzgledniajac
charakter roszczen i okolicznoéé, ze w interesie powodow lezy osiggniecie korzystnego rezultatu, niemniej jednak
pomimo ich subiektywnego charakteru Sad nie dopatrzyt sie cech agrawacji, checi stworzenia falszywego wizerunku,
zafalszowania rzeczywisto$ci.

W odniesieniu do zadania odsetek Sad przychylil sie do stanowiska pelnomocnika powodéw przyjmujac, ze pozwany
zobowiagzany jest speti¢ $wiadczenie w terminie 30 dni liczac od dnia zgloszenia roszczenia (orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 18.11.2009 r., II CSK 257/2009), zatem strona pozwana byla zobowiazana do wyplaty naleznych
zado$Cuczynien i odszkodowan w terminie 30 dni liczagc od dnia 7 marca 2011 r. (skonkretyzowanie roszczen
powodow na etapie przedsagdowym — k. 162), zatem zadanie zasadzenia odsetek od dnia nastepnego po uplywie
miesiecznego terminu jest w pelni zasadne. Skutki opdznienia okre$lone w art. 481 § 1 ke obliguja dluznika do zaplaty
odsetek za opdznienie od nastepnego dnia po uplywie tegoz terminu. Pomimo rozbieznego w tej kwestii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, Sad meriti przychyla sie do stanowiska, ze mimo pewnej swobody Sadu przy orzekaniu o
zado$¢uczynieniu, wyrok zasgdzajacy zadoséuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny, co
implikuje zasadzenie odsetek za op6Znienie w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine ke, tym bardziej, Ze obecnie



odsetki za op6zZnienie pelnig funkcje quasi odszkodowawcza, a juz nie waloryzacyjng (vide wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 7 listopada 2013 r., IT PK 53/13, lex nr 1418731, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 stycznia
2014 r., I ACa 763/13, lex nr 1428063, podobnie wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 9 stycznia 2014 r., I
ACa 459/13, lex nr 1416095). Niewatpliwie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wystepuje rozbieznosé stanowisk
co do poczatkowego terminu naliczenia odsetek za opdznienie w zaplacie zado$¢uczynienia za doznang krzywde.
Wedlug niektorych orzeczen jest ono wymagalne dopiero z dniem wyrokowania przez Sad (art. 316 k.p.c.). W innych
przyjmuje sie, ze zobowigzany powinien zaplaci¢ je — z zastrzezeniem wyjatkow z art. 817 § 1 k.c. i w odniesieniu do
Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego, art. 109 ust.1 o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ( tekst jedn. Dz. U. z 2013r., p. 392.)
niezwlocznie po wezwaniu przez uprawnionego (art. 455 k.c.). Przegladu judykatury w tym zakresie dokonal Sad
Najwyzszy w wyroku z 18 lutego 2011r. I CSK 243/10, LEX nr 848109. Podkreélil, ze jezeli zobowiazany nie placi
zado$éuczynienia wynikajacego z przepisu szczegolnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 k.c. uprawniony
nie ma mozliwosci czerpania korzysci z zado$¢uczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. Koresponduje to ze
stanowiskiem (np. wyroki Sadu Najwyzszego z 22 lutego 2007r. I CSK 433/06 nie publ., LEX nr 274 209 iz 17 listopada
2006r. V CSK 266/06 nie publ., LEX nr 276 339, wyroki Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 7 wrze$nia 2007r. I A Ca
458/07 Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Katowicach 2007/4/41z 24 lipca 2008r. VA Ca 252/08 Sadu Apelacyjnego
w Katowicach 2008/4/4, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 17 marca 2009r. I A Ca 143/09 nie publ.), ze poglad,
w mys$l ktérego data, od ktorej nalezy zasadzi¢ odsetki ustawowe od zado$éuczynienia jest data wyrokowania odnosi
sie do sytuacji wyjatkowych - zapobiezenia podwdjnej waloryzacji zwigzanej z istniejaca w poprzednich latach wysoka
inflacja. Aktualnie funkcja odszkodowawcza odsetek znéw przewaza nad ich funkcjg waloryzacyjna. W tej sytuacji
zasadzenie odsetek od daty wyrokowania prowadzi w istocie do ich umorzenia za okres przed datg wyroku i stanowi
nieuzasadnione uprzywilejowanie dtuznika, sklaniajac go niekiedy do jak najdluzszego z wykonaniem opdznionego
Swiadczenia w oczekiwaniu na orzeczenie Sadu znoszace obowiazek zaplaty odsetek za okres wezeéniejszy. Z drugiej
jednak strony nalezy mie¢ na uwadze, ze kwestia daty zasadzenia odsetek powinna by¢ rozstrzygana indywidualnie
w kazdym przypadku. Wysoko$¢ krzywdy, tak jak i szkody majatkowej moze sie bowiem zmienia¢ w czasie. R6zna
zatem, w miare uplywu czasu, moze by¢ wysoko$¢ naleznego zadoSéuczynienia. Jezeli jednak w toku postepowania
zostanie wykazane — jak na gruncie niniejszej sprawy, ze dochodzona suma rzeczywiécie sie powodom nalezata tytulem
zado$¢uczynienia/odszkodowania od wskazanego przez nich dnia, odsetki powinny zosta¢ zasadzone od tego wlaénie
dnia, jak w przypadku zwyczajnego roszczenia bezterminowego, ktérego wymagalno$é wiaze sie z wezwaniem do

zaplaty.

Biorac powyzsze pod uwage Sad na podstawie art. 446 § 3 i 4 ke, art. 362 ke przy uwzglednieniu 40% przyczynienia
zmarlego, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki M. L. kwote 1.000 zt tytutem zado$¢uczynienia z ustawowymi
odsetkami od dnia 8 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty, na rzecz powoda J. K. (1) i powo6dki E. K. kwoty po 15.000 z}
tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia 8 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty. Na podstawie art. 446 § 4
kc a contrario w zw. z art. 362 ke Sad oddalil w catoéci powodztwo J. K. (1), E. K. o zado$¢uczynienie, w pozostalej czesci
o odszkodowanie, E. C. (1) w calo$ci o zado$¢uczynienie i w pozostalym zakresie powddztwo M. L. o zado$éuczynienie.
W stosunku do powdodki E. K. i powoda J. K. (1) kwota wyj$ciowa odnoénie zadania zado$éuczynienia to 50.000 z}
(30.000 1zl otrzymane w toku postepowania likwidacyjnego i 20.000 zl Zadane niniejszym pozew), ktéra Sad uznal
za zasadna i adekwatng do doznanej krzywdy, niemniej jednak przy uwzglednieniu 40 % przyczynienia ulega ona
zmniejszeniu o 20.000 zl, co daje kwote 30.000 zl, ktéra powodowie ci otrzymali na etapie likwidacji szkody. Stad
dalej idace zadanie zado$éuczynienia jest w tych okoliczno$ciach bezzasadne. Podobny mechanizm pomniejszenia
zado$éuczynienia mial miejsce w przypadku powodki M. L., w stosunku do ktérej Sad uznal za zasadne przyznanie
zado$éuczynienia w kwocie lacznej 35.000 zt (20.000 zl wyplacone na etapie likwidacji szkody i 15.000 zt dochodzone
niniejszym pozwem). Przyczynienie sie zmartego wynosito kwote 40 % - 12.000 z1 (35.000 z}x40%), co do wyplaty daje
kwote 21.000 71 (35.000-14.000 zl). Skoro zatem M. L. otrzymala od ubezpieczyciela na etapie przedsadowym kwote
20.000 zl, to w tych okoliczno$ciach nalezalo na jej rzecz zasadzi¢ dalsza kwote i oddali¢ powodztwo w pozostalej
czedci. Analogiczne obliczenia nalezalo przeprowadzi¢ w stosunku do powédki E. C. (1), co do ktorej zadanie opiewalo
na laczna kwote 30.000 zt (20.000 zl wyplacone na etapie likwidacji szkody i 10.000 z dochodzone niniejszym
pozwem). Skoro za$ przyczynienie zmartego w tym przypadku odpowiada kwocie 12.000 zl, to do wyptaty dla powddki



E. C. przypadalaby kwota 18.000 zl. Na etapie przedsadowym otrzymala od ubezpieczyciela kwote wyzsza tj. 20.000
zl, zatem jej powddztwo podlegalo oddaleniu w caloSci. Majac na uwadze powyzsze ustalenia i wnioski w zakresie
znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej rodzicow zmarlego E. i J. malzonkéw K., Sad uznal za zasadne zasadzenie
z tego tytulu kwot po 50.000 zt (15.000 z} wyplaconej w toku likwidacji szkody i kwoty 35.000 z} dochodzonej
niniejszym pozwem), co przy uwzglednieniu przyczynienia na poziomie 40% (20.000 z1), do zaplaty pozostaje z tego
tytulu kwota po 30.000 zt dla kazdego z rodzicow zmartego. Uwzgledniajac zatem kwote wyptacona dobrowolnie przez
ubezpieczyciela, do doplaty dla obojga tych pozwanych pozostala kwota po 15.000z1.

Sad pomimo znacznej przegranej powoddw nie obciazal ich kosztami procesu naleznymi stronie pozwanej ani
nieuiszczonymi wydatkami, ktorymi obcigzyl ostatecznie Skarb Panstwa stosujac art. 102 kpc. Przede wszystkim
nalezy podkresli¢, ze przepis art. 102 kpc shuzy do redukeji kosztow jednej ze stron albo w ogble odstgpienia od
obcigzania jej kosztami. Umozliwia Sadowi korygowanie rygoryzmu zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu
we wszystkich rodzajach spraw, w ktérych ze wzgledu na poczucie stluszno$ci nie mozna uznaé za sprawiedliwe
obcigzenie kosztami strony tylko dlatego, ze przegrala ona proces, choéby w cze$ci. Sad zatem rozwazal, czy w
okolicznoS$ciach konkretnej sprawy, nalezato zastosowac art. 102 kpc i doszed} do wnioskéw korzystnych dla powodow.
Gdyby bowiem nie podniesienie przez strone pozwang zarzutu przyczynienia sie poszkodowanego dopiero stanowczo
wyartykulowanego na etapie sadowym, roszczenia powodow w ksztalcie okre§lonym w pozwach bylyby uwzglednione
w caloéci. Ulegly one redukcji wlaénie z uwagi na uwzglednienie tego zarzutu przez Sad. Nalezy zaakcentowad,
ze wprawdzie strona wystepujaca z konkretnym roszczeniem i poszukujaca ochrony prawnej na drodze sadowej
winna liczy sie z ewentualnym cze$ciowym oddaleniem powddztwa i koniecznos$cia poniesienia w tej czesci koszow
procesu strony przeciwnej w odpowiednich proporcjach wynikajacych z procentowego obliczenia wygranej powoda
a przegranej pozwanego i odwrotnie, gdyz kazde postepowanie sadowe laczy sie z generowaniem kosztow i strona
procesu decydujac sie na realizacje swoich roszczen winna braé¢ pod uwage ten fakt, niemniej jednak ,szczegélne
okolicznos$ci” okre§lone w art. 102 kpc nalezy wigza¢ z konkretnym stanem faktycznym. A ten wlaénie — réwniez w
konteks$cie sytuacji majatkowej powodow — zadecydowat o zastosowaniu art. 102 kpc. Gdyby Sad nie zastosowal tej
zasady doprowadzitoby to do sytuacji, w ktérej powodki E. C. (1), ktéra przegrala w 100 % i M. L., ktéra przegrala
W 93,34 % bylyby zmuszone do zwrotu pozwanemu praktycznie w caloSci poniesionych przez niego kosztéw procesu
i proporcjonalnie nieuiszczonych wydatkéw. Podobne wnioski dotycza powodéw J. i E. malzonkéw K., ktorzy i tak
wydatkowali juz duze kwoty na uiszczenie optat sadowych (po 2750 zl), w przegrania przez nich w 73 % powoduje,
ze w wyniku wzajemnej kompensacji samemu pozwanemu winni zwréci¢ kwote po 1094 zt i 1026 zl, a nadto
proporcjonalnie ponie$¢ koszt nieuiszczonych wydatkéw wylozonych w znacznej mierze przez Skarb Panistwa. Stad
majac na uwadze powyzsze okolicznos$ci jak rowniez wnioski wyplywajace z postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
30.03.2012 r., III CZ 13/12, LEX nr 1164738, Ze przekonanie strony o zasadno$ci zajmowanego stanowiska moze
przemawiaé za nie obcigzaniem jej kosztami przegranego procesu przed sagdem pierwszej instancji, przestaje by¢
aktualne w dopiero postepowaniu apelacyjnym, w zakresie kosztow procesu zastosowano przepis art. 102 kpc.



