Sygn. akt IV U 686/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2014r.

Sad Okregowy we Wloctawku IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Regina Duda- Marciszewska

Protokolant: sekr. sgdowy Marlena Budzynska

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2014r. we Wloclawku na rozprawie
sprawy H. C.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania H. C.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

z dnia 15 lipca 2014roku znak: (...)

oddala odwolanie.

Sygn. akt IVU 686/14

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych decyzja z dnia 15 lipca 2014r. na podstawie art. 6 ust. 2 pkt la ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych odméwil H. C. uwzglednienia do wysoko$ci
emerytury okresu zatrudnienia od dnia 1.03.1956 r. do dnia 30.10.1957 r. i od dnia 1.04.1960r. do dnia 30.11.1960 w
P. G. gm. K. jako okresu skladkowego.

W uzasadnieniu podjetej decyzji organ rentowy wskazal, iz odmowil zaliczenia spornego czasookresu do wymiaru
okres6w skladkowych na podstawie zeznan $wiadkéw albowiem J. M. w niniejszym okresie podaje, ze pracowata
w tym samym miejscu natomiast w kwestionariuszu przy skladaniu wniosku o emeryture podala, ze pracowala w
gospodarstwie rolnym u rodzicow polozonym w L.. T. M. wskazywala réwniez, ze pracowala z wnioskodawca w P.
natomiast w kwestionariuszu przy skladaniu wniosku o emeryture podala, ze pracowala w gospodarstwie rolnym
u wujka i ciotki Panstwa S. w miejscowos$ci U. gmina L.. Nadto §wiadkowie na okoliczno$¢ wlasnego zatrudnienia
rowniez nie posiadaja dokumentéw potwierdzajacych prace w P.. Zastrzezenia organu rentowego budzit takze fakt, ze
ze ztozonym wnioskiem o przyznanie emerytury, w o§wiadczeniu wnioskodawca podal, ze w okresie od roku 1954 do
roku 1957 i od roku 1959 do 10.10.1961 r. pracowal Pan w gospodarstwie u ojczyma w miejscowosci R..

Odwolanie od powyzszej decyzji wywiddl H. C. wskazujac, iz jest ona dla niego krzywdzaca.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przytaczajac argumentacja tozsama jak w zaskarzone;j
decyzji wniost o oddalenie odwolania.



Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

H. C. urodzony (...) od dnia 22 stycznia 1989roku pobieral rente kolejowa II grupy. Od dnia 6 sierpnia 1997r. zostata
mu przyznana emerytura kolejowa.

Dowdd: decyzja k. 1-2, k. 11-12 akt organu rentowego plik BR.

W dniu 12 czerwca 2014roku H. C. zlozyl w Zakladzie Ubezpieczenn Spolecznych wniosek o uwzglednienie okresu
zatrudnienia wP.w G. do okresu skladkowego, na dowod czego zlozyl zeznania Swiadkow J. M. i T. M..

W odpowiedzi Zaklad Ubezpieczen Spolecznych decyzja z dnia 15 lipca 2014r. na podstawie art. 6 ust. 2 pkt la ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych odmoéwit H. C. uwzglednienia
do wysokos$ci emerytury okresu zatrudnienia od dnia 1.03.1956 r. do dnia 30.10.1957 r. i od dnia 1.04.1960r. do dnia
30.11.1960 wP.— G. gm. K. jako okresu skladkowego.

Dowédd: wniosek k.48, decyzja k. 54 akt organu rentowego plik BR.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wysunietym zadaniem H. C. domagatl sie doliczenia do okresu skladkowego okresu zatrudnienia w P. G. od dnia
1 marca 1956r. do 30 pazdziernika 1957r. i od 1 kwietnia do 30 listopada 1960r. Zgodnie bowiem z art. 6 ust.
2 pkt 1 a ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenr Spolecznych (Dz.
U. 2013r., poz. 1440 j.t.) za okresy skladkowe uwaza sie rowniez okresy przypadajace przed dniem 15 listopada
1991r., za ktore zostala oplacona skladka na ubezpieczenie spoleczne albo za ktére nie bylo obowiazku oplacania
skladek na ubezpieczenie spoleczne, zatrudnienia po ukonczeniu 15 lat Zycia na obszarze Panstwa Polskiego-wymiarze
nie nizszym niz polowa pelnego wymiaru czasu pracy, jezeli w tych okresach pracownik pobieral wynagrodzenia
lub zasilki z ubezpieczenia spolecznego: chorobowy, macierzynski lub opiekunczy albo rente chorobowa. Niemniej
wskazac nalezy, ze nie kazdy podniesiony przez ubezpieczonego okres w Swietle powolanej regulacji moze zostac
uznany za okres skladkowy, wymaganym bowiem jest by w okresie, ktérego zaliczenia domaga sie zainteresowany
pracowal on w wymiarze co najmniej potlowy wymiaru czasu pracy, otrzymywal wynagrodzenie za wykonana prace,
a nadto od otrzymanego uposazenia zostaly odprowadzone skladki na ubezpieczenie spoteczne, chyba Ze nie bylo
ustawowego wymogu odprowadzenia skladki. Zanim jednak Sad przystapi do oceny czy owy okres zatrudnienia
spelnia wyluszczone powyzej kryteria niezbedne do zaliczenia jako okres sktadkowy w pierwszej kolejnosci winien
ponad wszelka watpliwo$é ustalié, czy we wskazanym czasookresie ubezpieczony faktycznie pracowal. Zaznaczyc
przy tym nalezy, ze postepowanie sgdowe wywolane wywiedzionym od decyzji odwolaniem nie doznaje ograniczen
dowodowych obowiazujacych na etapie postepowania przed organem rentowym. Niniejsza okoliczno§é oznacza,
ze H. C. podnoszong okolicznoé¢ tzn. fakt zatrudnienia w P. G. mogl dowodzié za pomoca wszelkich dostepnych
i posiadanych §rodkéw dowodowych tak rzeczowych, jak i osobowych. Niniejszemu obowigzkowi wnioskodawca
jednakze nie sprostal. Majac w tym wzgledzie na uwadze, ze wnioskodawca skladal oswiadczenie na okolicznosé
zdarzen odleglych w czasie o przeszlo 50 lat, za$ jak wynika z pisma Agencji Nieruchomoéci Rolnych z dn. 8 maja 2014r.
nie posiada ona akt osobowych ani placowych wnioskodawcy Sad dokonujac oceny zgloszonego zadania positkowal
sie dokumentami zgromadzonymi w aktach osobowych wnioskodawcy z Przedsiebiorstwa (...). W ocenie Sadu z
uwagi na duzy uplyw czasu jedynie dokumenty sporzadzane 6wczesnie na potrzeby zatrudnienia, badZ §wiadczen
rentowych najwierniej odzwierciedlaly istniejacy stan rzeczy. Tym bardziej, iz niektére z nich byly sporzadzone
wlasnorecznie przez H. C. czym potwierdzit on ich autentycznosé. I tak Sad Okregowy dokonujac analizy dokumentow
zawartych w aktach wnioskodawcy uznal, iz brak jest jakiegokolwiek dowodu na okolicznoé¢ $wiadczenia pracy
przez H. C. na rzecz P. G.. Wszelkie bowiem informacje zawarte w zlozonych dokumentach §wiadcza o okoliczno$ci
Swiadczenia w tym czasie pracy w gospodarstwie rolnym rodzicoéw. W o§wiadczeniu z dnia 11 kwietnia 199or. ( k. 14
a.r) skladanym przed Naczelnikiem Gminy wnioskodawca wskazal, iz od roku 1954 do roku 19571 od 10 pazdziernika
1959r. do 1961r. przebywal w gospodarstwie rolnym rodzicow polozonym w miejscowosci R.. Niniejszg informacje
wnioskodawca zawarl réwniez w zyciorysie sporzadzonym dnia 27 kwietnia 1961r., gdy ubiegal sie o prace w P..



Nadto oéwiadczenie do akt osobowych z dnia 27 czerwca 1961r. nie zawiera jakiejkolwiek wzmianki o pracy w P. G.
opisujacjedynie czasookresy ,,25.6.54-4.11.57 przy rodzicach m. R., 5.11.57-10.10.59 za$. st. wojsk., 11.10.59-2.5.61 przy
rodzicach K. pow. K.”. Wystawione natomiast przez Prezydium Gromadzkiej Rady Narodowej zaswiadczenie z dnia
27 kwietnia 1961r. stwierdza, ze H. C. nigdzie nie pracuje. Co wiecej karta ewidencyjna w dziale dotyczacym przebiegu
zatrudnienia przez podjeciem pracy w P.K.P. zawiera tozsame zapisy jak w oS§wiadczeniu do akt osobowych i nie
zawiera jakiekolwiek wzmianki o pracy w P.. W tym stanie rzeczy Sad Okregowy nie majac jakiekolwiek obiektywnego
dowodu mogacego poéwiadczy¢ podnoszona przez wnioskodawce okoliczno$¢ nie zaliczyt spornego czasookresu do
okresu sktadkowego. Dokonujac powyzszych ustalenn Sad mial na uwadze thumaczenia odwolujacego, iz z uwagi na
stan zdrowia i liczne pobyty w szpitalu nie zmierzal on wezeéniej do wyjasnienia owej kwestii. Niemniej zwazy¢ nalezy,
ze problemy zdrowotne H. C. stanowiace podstawe do przyznania mu renty kolejowej rozpoczely sie dopiero pod
koniec lat 80-tych, za§ dokumenty na jakich bazowat Sad pochodza z lat przypadajacych bezposrednio po spornym
czasookresie. Wywie$¢ nalezy z niniejszego, ze odpowiadajg one prawdzie. Konczac nalezy rowniez zaakcentowac, ze
Sad nie kwestionuje okolicznosci, iz wnioskodawca by¢ moze wykonywal jakie$ prace polowe na rzecz PGR-u jednakze
jak sam wskazal charakteryzowaly sie one sezonowo$cia. Brak jednakze jakichkolwiek dokumentéw potwierdzajacych
forme na podstawie jakiej byly one wykonywane i czasookresu w jakich praca byla §wiadczona.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 6 ust. 2 pkt 1a a contrario cytowanej ustawy, zgodnie z art. 477'4§
1 k.p.c. oddalil odwotanie wnioskodawcy jako bezzasadne .



