Sygn. akt IT K. 46/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 grudnia 2021 roku

Sad Rejonowy w Golubiu-Dobrzyniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Leszek Osinski

Protokolant: starszy sekr. sgdowy Ewa Romanowska

w obecnosci oskarzyciela Prok. Rej. - --------

po rozpoznaniu w dniu 07 grudnia 2021 roku

sprawy A.Z. (1) z d. Z.

corka Z.iH. zdomu M.

ur. (...) 971 roku w G.-D.

oskarzonej o to, ze: w dniu 25 stycznia 2021 roku w G.(...)na ulicy (...), gm. G., pow. g. (...), woj. (...)- (...) bedacw
stanie nietrzezZwo$ci wynoszacym 0,48 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu kierowala pojazdem mechanicznym
samochodem osobowym m-ki O. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym.

Y. o przestepstwo z art. 178a §1 kk
ORZEKA:

I. uznaje oskarzong A. Z. (2) za winng popelnienia zarzucanego jej w akcie oskarzenia czynu, tj. przestepstwa z art.
178a § 1 kk i za to na mocy art. 178a § 1 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk wymierza jej kare grzywny w wysokoSci 120 (stu
dwudziestu) stawek dziennych przyjmujac wysokos¢ jednej stawki za rGwnowazna kwocie 10 (dziesieciu) zlotych;

II. na mocy art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonej srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 3 (trzech) lat;

III. na mocy art. 63 §4 kk zaliczy¢ na poczet orzeczonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych okres zatrzymania prawa od dnia 25 stycznia 2021 roku;

IV. na mocy art. 43a § 2 kk orzeka od oskarzonej Swiadczenie pieniezne w wysokoSci 5000 (pie¢ tysiecy) zlotych na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej (nr konta (...));

V. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120,00 (sto dwadzieScia) zlotych tytulem oplaty i obcigza
ja wydatkami poniesionymi w sprawie w kwocie 70 (siedemdziesiat) zlotych.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 46/21




wniosek o
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych

Jezeli

czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie

do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. A Z.(2) Czyn przypisany - art.
178a § 1 kk, prowadzenie
pojazdu  mechanicznego
w stanie nietrzezwoSci
wynoszacym 0,48 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

1. Prowadzenie przez | zeznania $wiadka K. J. k. 121-123

oskarzona A. Z. (2)

k. 41v.




pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzezwosSci

protokoly badania na | k.2,k. 4

zawarto$¢ alkoholu w

wydychanym powietrzu

Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. A.Z.(2) Czyn przypisany - art.
178a § 1 kk, prowadzenie
pojazdu  mechanicznego
w stanie nietrzezwosci
wynoszacym 0,48 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1. Stan nietrzezwosci | wyjasnienia oskarzonej A. | k. 120-121

wywolany spozyciem | Z. (2)

cukierkéw z zawarto$cig k. 16-16v.

alkoholu i preparatu A.

OCena DOWOdow

Dowody bedagce

podstawag ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

zeznania Swiadka K. J.

Sad  uznal zeznania

Swiadka za w peli

wiarygodne. Wskazuja one




bardzo szczegblowo na
okoliczno$ci zwigzane z
zatrzymaniem pojazdu
oskarzonej do kontroli, z
przeprowadzeniem badan
na zawarto$¢ alkoholu i
zachowaniem oskarzonej
podczas czynnosci. Co
istotne, $wiadek wskazal
ponad wszelka
watpliwo$¢é, iz podczas
badan na  zawarto$¢
alkoholu w wydychanym
powietrzu oskarzona
przyznala, iz w dniu
zdarzenia pila  piwo.

Znalazlo to
odzwierciedlenie w
zapisach protokolow

badania na zawarto$¢
alkoholu. Dodaé przy tym
trzeba, iz oba protokoly
zostaly podpisane przez A.
Z.(2) (k.2v,k.4qv.).K.J.w
trakcie rozprawy glownej
zaprzeczyl ponadto, aby
w  trakcie  czynnosci
podejmowanych A
zwigzku z zatrzymaniem
oskarzonej, A. Z. (2)
moéwila o  uprzednim
zjedzeniu cukierkow z
alkoholem, czy tez
wypiciu preparatu A..
Podkreslit, iz  gdyby
oskarzona podala takie
informacje, to zostalyby
one zawarte w protokotach
badania na zawarto$¢
alkoholu (k. 122). Zeznal,
iz podczas  badania
oskarzona utrudniala
jego przeprowadzenie,
zatykajac ustnik jezykiem
(. 123). Okoliczno$¢ ta
zostala odnotowana takze
w  notatce  urzedowej
sporzadzonej na
okoliczno$é¢
przeprowadzenia




czynnoSci w  zwiazku

z zatrzymaniem (k. 1).

Oskarzona poddala sie
badaniu  dopiero  po
poinformowaniu, iz w

razie niepomyslnych prob,
zostanie przewieziona na
badania krwi (k. 123).
Juz w trakcie zatrzymania
policjantow,
nich  straci
prace (k. 122). Zeznania
koreluja z  wynikami
przeprowadzonych badan
odnotowanych
protokolach.

pozostawiaja one
watpliwosci do
stanu oskarzonej podczas
jazdy samochodem. Co
istotne, zeznania $wiadka

oskarzala
iz  przez

w
Nie

co

wskazujg, iz  relacja
oskarzonej dotyczaca
spozycia bardzo duzej
iloéci cukierkow zZ
alkoholem, czy spozycia
preparatu A., powstala
péZzniej juz na uzytek
toczacego sie
postepowania.

protokoly  badania
zawarto§¢  alkoholu
wydychanym powietrzu

na
w

Protokoly = badan  na
zawarto$c alkoholu
wskazuja, iz oskarzona
zostala poddana
badaniom az pieciokrotnie
i to z uzyciem

dwdch réznych urzadzen.
Osiagnieto zblizone wyniki
- kazdy z nich wskazywal
na stan nietrzezwosci (k.
2-2v., k. 4). Pomiedzy
pierwszym a ostatnim
badaniem uplynelo 31
Oba urzadzenia
byly sprawne, posiadaly

minut.
niezbedne , aktualne
Swiadectwa wzorcowania
&k 3, k5. Co




do prawidlowosci ich
dzialania sad nie powzial

zadnych watpliwosci.
Przedlozone protokoly
koreluja zZ relacja

przedstawiong przez K.
J., uzupeliajac ja o

obiektywne wskazania
wynikow badan. Brak
podstaw, aby wnioski
plynace zZ tresci

protokoléw w jakikolwiek
sposob podwazy¢.

Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

wyjasnienia oskarzonej A.
Z.(2)

Oskarzona nie przyznala
sie do popehienia
zarzucanego jej czynu.
Zlozyla wyjaénienia tak
na etapie postepowania
przygotowawczego, jak i
podczas rozprawy gléwne;j.
W trakcie dochodzenia A.
Z. (2) wyjasnila, iz w nocy
Z 24 na 25 stycznia 2021
roku pracowala na nocna
zmiane (godz. 20.00 -
8.00) na obiekcie stacji
paliwL.w  R..
pracy jadla
zawierajace alkohol, tj.
barylki, wisnie w likierze,
kukulki i inne, ktérych

Podczas
cukierki

nazwy  nie  potrafila
wymieni¢. Zjadla ich
ponad 1 kg Cukierki
spozywala do godziny




6.00. O godzinie 7.00
wypila preparat A. w
iloéci okolo 1/2 szklanki,
czyli okolo 120 mililitrow.
Podkreslila, iz A. pila
systematycznie od trzech
tygodni w zwigzku ze
zlym samopoczuciem. Po
powrocie do domu nie
spala. Okolo godziny
13.00 ponownie wypila
1/2 szklanki A., do tego
przez caly dzien jadla
cukierki z alkoholem.
Do godziny 20.00 zjadla
okolo 2 kg cukierkow.
Okotlo godziny 21.40 zjadla
wiénie z alkoholem, ktore
zostaly jej po zrobieniu
w  dniu  poprzednim
tortu wegierskiego. Wisnie
weczedniej byly zalane
alkoholem przez okolo
3 tygodnie. Oskarzona
zjadla ich okolo
3/4 szklanki. Wskazala
ponadto, iz lacznie 25
stycznia 2021 roku wypita
czterokrotnie preparat A.
w iloéci po 120 mililitréw.
Wskazala ponadto, iz
przez caly dzied nic
nie jadla i nie spala.
Wyjaénila, iz nie zdawata
sobie sprawy, ze spozycie
cukierkdw, preparatu A.
i wisni  nasaczonych
alkoholem wywola taki
skutek. Podkreslila, iz jest
pracownikiem ochrony, a
skazanie w tej sprawie
spowoduje jej zwolnienie
z pracy (k. 16-16v.).
W  trakcie  rozprawy
gléwnej oskarzona co do
zasady potwierdzila tak
zarysowang linie obrony.
Wskazala, iz nie pila
"czystego" alkoholu w
dniu zdarzenia. Podala, ze




chciala jecha¢ na badania
krwi, ale policjant nie
zgodzil sie na to. Nie chcial
robwniez podac jej nowego
ustnika (k. 120). Oceniajac
powyzsze wyja$nienia, sad
nie dal im  wiary.
W przekonaniu sadu
stanowia one nieudolna
probe obrony, ktora kloci
sie z zasadami logiki
i stanowi  ordynarne
klamstwo obliczone na
unikniecie

odpowiedzialnoSci za
popetniony czyn. Wskazaé
w zwigzku z tym trzeba,
iz relacja  oskarzonej
pozostaje w  jawnej
sprzeczno$ci zZ je
o$wiadczeniem zlozonym
podczas badan na
zawarto$¢ alkoholu w
wydychanym powietrzu.
Wtedy to A Z. (2)
wskazala, iz 25 stycznia
2021 roku spozywala piwo.
Uczynila to dwukrotnie,
podczas badan na miejscu
zdarzenia oraz w budynku
komendy powiatowej
policii w (..)D.. Oba
protokoly podpisala, nie
Wnoszac do nich
zastrzezen (k. 2v., k.4v.).
W okresie pdzniejszym
"zapomniala" o wypitym
piwie. Co niezmiernie
istotne, oskarzona miala
Swiadomo$§¢é stanu, w
jakim sie znajduje. Stad
tez proby uniemozliwienia
przeprowadzenia badan.
K. J. wskazal przy
tym wprost, na czym
polegala manipulacja ze
strony  oskarzonej -
oskarzona celowo zatykala
ustnik jezykiem (k. 122).
Zaniechala tego dopiero




po poinformowaniu o
mozliwos$ci wykonania
badan krwi. Wtedy
to kolejne badania
przebiegaly  juz  bez
zaklocen. Fakt ten
Swiadczy o  kolejnym
klamstwie ze  strony
oskarzonej. Z  zeznan
swiadka K. J. wynika
wszak jednoznacznie,
ze proby utrudniania
badania analizatorem
wydechu skonicza sie
badaniem krwi. Gdyby
zatem oskarzona Zzadala
takiego badania to
niewatpliwie do niego
by  doszlo.  Policjant
nie mogl odmoéwié

przeprowadzenia tych
badan, skoro sam
poinformowal, iz

zachowanie  oskarzonej
moze do skutkowaé ich
wykonaniem. W sprawie
W najwyzszym stopniu
zdumiewajace jest takze
to, ze podczas zatrzymania
i wykonywania kolejnych

badan na miejscu
zdarzenia i w budynku
komendy policji,
oskarzona nie
poinformowala 0

zjedzeniu duzej iloSci
cukierkow i  owocow
nasaczonych  alkoholem
oraz o spozyciu okolo
480 mililitrébw preparatu
A.. Wersja ta powstala
dopiero podczas
przestuchania oskarzonej,
ktére odbylo sie 9
dni po zdarzeniu. W
przekonaniu sadu nie
moze budzi¢ watpliwosci,
iz wyjasnienia oskarzonej
w tym zakresie stanowia
wyraz obranej linii obrony.




Nie sposdb  wyjasnié¢

logicznie, dlaczego
oskarzona nie
eksponowata faktu
spozycia cukierkow,

owocdw i wypicia A. juz
w trakcie zatrzymania.
Przyznala sie natomiast
do wypicia piwa. Sad
podtrzymuje w zwiazku
z tym swoj kategoryczny
sad, iz wyjasnienia
A. Z. (2) stanowia
ordynarne oszustwo, ktore
mialo doprowadzi¢ do
unikniecia

odpowiedzialno$ci karne;.
Wskazuje to na postawe

oskarzonej, ktora
czynnosci policjantow
przyjmowala zZ

dezaprobata. Zarzucila im,
iz przez nich straci prace.
Sad zwazyl takze, iz
fakt spozycia cukierkow
nasaczonych  alkoholem
stanowil swego czasu dosé
powszechne tlumaczenie
prezentowane przez
kierowcow zatrzymanych
podczas jazdy w stanie
nietrzezwosci.
Powszechnie znane
badania oparte na
eksperymentach wskazuja
na nieskutecznos$é
zglaszania takich
zastrzezen(por.chocby
(...)  Wyniki kolejnych
badan w takich
przypadkach  wykazuja
bowiem wartoéci zerowe.
Tak sie w omawianym
przypadku nie  stalo.
Tlumaczenia w  tym
zakresie raza naiwnoScia
i nieudolno$cig. Jak juz
wskazano, oskarzona nie
poinformowala  réwniez
policjantéw o rzekomym




spozyciu  okolo 480
miligraméw preparatu A..
Kompletnie

niewiarygodnie = brzmia
przy tym tlumaczenia
oskarzonej, jakoby nie
wiedziala, iz preparat
ten zawiera alkohol. Z
danych ogoélnodostepnych
na oficjalnej  stronie
preparatu ( (...) wynika,
iz lek A. zawiera 67%
etanolu (alkoholu). Przy
zastosowaniu zalecanego
dawkowania po kazdym
przyjeciu doustnym leku
w ilodci 10-15 kropli
do organizmu zostanie
wprowadzone do 0,46
g etanolu,co jest
rébwnowazne 7,24-10,86
ml piwa (5% v/v)
i 3,02-4,53 ml wina
(12% v/v). Ze wzgledu
na zawarto$¢ etanolu
lek A. moze wywieraé
wplyw na  oSrodkowy
uklad nerwowy. Dlatego
tez, nie zaleca sie
prowadzenia  pojazdow
i obslugi maszyn po
zastosowaniu  doustnym
leku. Przedstawione dane
zawarte sa w ulotce
dolaczanej do opakowania
preparatu .. (...) uwagi na
tak duze stezenie alkoholu,
nie jest mozliwe zeby
oskarzona nie wyczula
jego obecnosci, zwlaszcza
ze - jak deklarowala -
spozywala bardzo duze
iloéci preparatu (od trzech
tygodni, w dniu zdarzenia
480 mililitréw). Z danych
dostepnych na stronie
produktu  wynika, iz
sprzedawany jest on w
opakowaniach 100, 150 i
250 ml ( (...) Stad tez




wniosek, iz 25 stycznia
2021 roku oskarzona
musialaby wypi¢ prawie
dwie najwieksze butelki
preparatu. Na
absurdalno$¢  wyjaénien
oskarzonej wskazuje takze
posrednio cena preparatu.
Wedlug popularnych
przegladarek
porownujacych ceny w
réznych punktach
handlowych (np. (...) cena
opakowania 250 ml A.
wynosi od 22 do okolo
30 zlotych. W zwiazku
z tym nie sposéb nie
wspomnieé, iz od blisko
trzech tygodni oskarzona
aplikowala sobie dosé
droga kuracje...Do tego
nalezaloby doliczy¢ jeszcze
koszt okolo 2 kg
cukierkow z alkoholem,
ktore
zjeS¢ w ciggu jednego
dnia. W przekonaniu sadu
wyjasnienia  oskarzonej
nie wymagaja juz
dalszego komentarza. Sa
niewiarygodne,
uwypuklajac jedynie brak
krytycznego podejscia do
wlasnego postepowania.

oskarzona miala

PODSTAWA  PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I A.Z. (2)
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej
Majac na uwadze

przedstawiony  powyzej
material dowodowy, sad
uznat oskarzona A. Z.
(2) za winna popelnienia
zarzucanego jej czynu, tj.
wystepku z art. 178a §
1 kk. W ocenie sgdu nie
budzi watpliwoéci, iz w
dniu 25 stycznia 2021
roku (a by¢ moze takze w
dniach poprzedzajacych)
oskarzona  dobrowolnie
spozywala alkohol,
wprowadzajac sie w stan
nietrzezwoS$ci. Nastepnie
- majac  $wiadomosé
swego stanu - prowadzila
pojazd mechaniczny w
stanie nietrzezwosci. Jej
zachowanie  wyczerpalo
zatem znamiona czynu
zabronionego

spenalizowanego we
wskazanym juz art. 178a §
1 kk. O tym, iz oskarzona
miala §wiadomo§é swego
stanu wskazuje dobitnie
jej zachowanie podczas
zatrzymania. A. Z.
(2) usilowala wowcezas

uniemozliwié badanie
analizatorem  wydechu.
Poprawnie wykonala

wydech dopiero po
poinformowaniu jej o
mozliwo$ci

przeprowadzenia badania
krwi. Jak sie pdiniej
okaze, nie byl to
jedyny zabieg, ktéry mial
doprowadzi¢ do
unikniecia

odpowiedzialnoSci karne;j.




3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

srodki zwigzane zZ
poddaniem sprawcy

prébie




Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
A Z.(2) I I Uznajac oskarzona za

winng popelnienia
zarzucanego jej czynu, sad
na mocy ast. 178a §
1 kk w zw. z art. 33
§ 1 i 3 kk wymierzyl
jej kare grzywny w
wymiarze 120 stawek
dziennych, przyjmujac
wysoko$é jednej stawki
za rownowazng kwocie 10
zlotych. W ocenie sadu
orzeczona kara - kar co
do rodzaju, jak i wymiaru
- jest adekwatna do
stopnia winy i spotecznej
szkodliwo$ci czynu. Jest
sprawiedliwg odplata za
wyrzadzone  bezprawie.
Osiggnie takze swoje
cele z zakresu prewencji
szczegblnej,  skutecznie
zapobiegajac ponownemu
popehlieniu przestepstwa
w przyszloéci. Wysoko$é
stawki dziennej zostala
dostosowana do sytuacji
rodzinnej i mozliwosSci
zarobkowych oskarzone;j.
Liczba stawek zostala
skalkulowana tak, zeby
odda¢ wage czynu,
a ponadto ewentualnie
zamienic grzywne na prace
spolecznie uzyteczng w
razie braku mozliwosci jej
zaplaty (art. 45 § 1 kkw).
Kara grzywny stanowi w
tym wypadku dolegliwo$c,
ktéra w najlepszy sposob
zabezpieczy realizacje
wychowawczych i
dyscyplinujacych  celow
kary. Oskarzona odczuje




ja jako realng dolegliwo$c,
akcentujaca fakt
nieoplacalno$ci
popelnienia przestepstw.
Orzeczona  kara  nie
razi  surowo$cia, Sad
zwazyl przy tym na
dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonej
oraz uwzglednil poziom
stezenia  alkoholu w
wydychanym powietrzu.
Jako okolicznos$é
zdecydowanie obcigzajgca
musiala zosta¢ natomiast
przyjeta postawa
oskarzonej, ktéra stawia
pod znakiem zapytania
pozytywna prognoze
kryminologiczng.

Nawigzujac  do  teza
postawionej powyzej,
wskaza¢ nalezy, iz obrona
forsowala mozliwo$é
warunkowego umorzenia
postepowania karnego
wobec oskarzonej. Za
rozwigzaniem takim mialo
przemawiaé stosunkowo
niewielkie stezenie
alkoholu stwierdzone u
oskarzonej. Sad  nie
podzielil wniosku obrony.
Rzecz bowiem w tym,
iz zgodnie 1z treSciag
art.t 66 § 1 kk sad
moze warunkowo umorzy¢
postepowanie karne, jezeli
wina i spoleczna
szkodliwo$¢ czynu nie sg
znaczne, okolicznosci jego
popelienia nie budza
watpliwo$ci, a postawa
sprawcy niekaranego za
przestepstwo  umys$lne,
jego wlasciwosci i
warunki osobiste oraz
dotychczasowy sposéb
zycia uzasadniajg




przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia
postepowania bedzie
przestrzegal porzadku
prawnego, w szczego6lnosci
nie popeli przestepstwa.
Waga czynu  stanowi
zatem jedynie jeden z
elementéw skladajacych
sie na ocene warunkéw do
warunkowego umorzenia
postepowania  karnego.
Na przestrzeni calego
postepowania oskarzona
dowiodla natomiast, iz

nie zastluguje na
dobrodziejstwo

zastosowania omawianej
instytucji. w jej
zachowaniu brak

krytycznego podejécia
do popehlionego czynu.
W celu unikniecia
odpowiedzialno$ci uciekta
sie do przedstawienia
relacji klamliwej,
nielogicznej i wewnetrznie
sprzecznej. Oskarzona nie
wykazala skruchy i
zalu z powodu swego
zachowania. Wiecej,
oskarzyla wrecz
policjantéw o dzialanie
prowadzace do zwolnienia
jej zZ pracy. Nie
potrafila przy tym
zrozumied, iz jedyna osoba
odpowiedzialng za taki
stan jest ona sama. O
jej postawie i sposobie
myS$lenia $wiadcza takze
oszukancze zabiegi, ktdre
mialy doprowadzi¢ do
uniemozliwienia

przeprowadzenia badania
analizatorem  wydechu.
Juz  wtedy A Z.
(2) dala dowdd, iz
jest osobg przebiegla i
bezwzgledna w forsowaniu




swojego stanowiska w
sprawie. PéZniejsze wersje
jej wyjasnien dotyczace

spozycia cukierkow,
owocOw i  preparatu
leczniczego dopeity
jedynie obrazu jej
zachowania. W

przekonaniu sadu osoba
taka nie zasluguje na
dobrodziejstwo
warunkowego umorzenia
postepowania karnego. Jej
warunki i wladciwosci
osobiste oraz zachowanie
po popekieniu
przestepstwa wykluczaja
taki krok. W realiach
niniejszej sprawy
warunkowe  umorzenie
postepowania byloby
niczym  nieuzasadniong
gratyfikacja, godzaca w
elementarne poczucie
sprawiedliwoéci.
Oznaczaloby wszak, iz
osoba posuwajaca sie do
utrudniania postepowania
(badanie analizatorem
wydechu) oraz
prezentujaca klamliwg
wersje  zdarzen moze
liczy¢ na  unikniecie
odpowiedzialnoéci. Bylby
to sygnal, iz tego typu
postawy moga liczy¢ na
poblazliwos¢ ze strony
sadu.

A.Z.(2)

ITiIII

Na mocy  art. 42
8§ 2 kk orzeczono
wobec oskarzonej $rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych
na okres 3 lat. Orzeczenie
w tym zakresie mialo
charakter obligatoryjny.
Sad zwrécit przy tym




uwage na stopien
stezenia  alkoholu, co
pozwolilo na orzeczenie
srodka w  najnizszym
mozliwym wymiarze.
Swoim zachowaniem
oskarzona dowiodla, iz
jest osoba lekkomyslng i
nieodpowiedzialng.

Liczyta na unikniecie
odpowiedzialno$ci karne;j.
Nie liczyla sie przy tym
zupekie zZ
konsekwencjami,  jakie
dla zycia i zdrowia
innych uczestnikéw ruchu
drogowego moze nie$é
jegj stan. W  pehli
zasadnym jest zatem,
aby wyeliminowaé ja z
grona uczestnikow ruchu
drogowego.  Oskarzona
musi w tym czasie
przeprowadzi¢ krytyczna

analize swojego
postepowania. Na poczet
orzeczonego srodka
karnego zaliczono
oskarzonej okres

zatrzymania prawa jazdy
(art. 63 § 4 kk).

A.Z. (2)

v

Obligatoryjny  charakter
mialo takze orzeczenie
wobec oskarzonej
Swiadczenia pienieznego
w kwocie 5.000 zlotych
na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonej
oraz Pomocy
Postpenitencjarne;j. w
tym zakresie sad
nie mial  mozliwoSci
podjecia  rozstrzygniecia
dyskrecjonalnego. Kwota
$wiadczenia pienieznego
zostala  ustalona  na
najnizszym mozliwym
pulapie. Odpowiada to




mozliwo$ciom
sytuacji
zyciowej oskarzonej.

zarobkowym i

Inne ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

Sad  zwazyl, iz w
trakcie procesu obrona
wystagpila z wnioskiem o
dopuszczenie dowodu z
opinii bieglych z zakresu
budowy maszyn i urzadzen
na okolicznoé¢ ustalenia

sprawno$ci analizatorow
wydechu  uzytych w
sprawie oraz bieglego
z zakresu toksykologii
na okoliczno$é dokonania
rachunku
retrospektywnego i
prospektywnego
zawartoéci alkoholu u

oskarzonej oraz wplywu
na te zawarto$¢ spozytego




leku A. oraz slodyczy
zawierajacych alkohol (k.
78-79). Oba  wnioski
zostaly  oddalone, a
powody takiej decyzji

procesowej wskazane w
szerokim  uzasadnieniu
przedstawionym w trakcie
rozprawy gtownej (k.
123-124). Nie
zatem powodow, aby je

ma

ponownie omawia¢, W
tym miejscu zaznaczy¢
jedynie trzeba, iz
zadanie w jednym
wniosku przeprowadzenia
jednoczes$nie badan
retrospektywnych i
prospektywnych zdaje sie
stanowi¢ nieporozumienie
i pozwala postawi¢ pytanie
0 rozumienie przez obrone
celu i istoty tych badan.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

A%

O  kosztach
rozstrzygnieto na
podstawie art. 627 kpk,
zasadzajac od oskarzonej
A. Z. (2) kwote 120
zlotych tytulem oplaty
oraz kwote 70 zlotych
tytulem  wydatkow w
sprawie. Rozstrzygniecie
w tym zakresie uwzglednia
wynik procesu, w
ktorym ~ sprawstwo i
wina oskarzonej zostaly

procesu

dowiedzione. Winna ona

zatem ponieS¢  koszty
procesu. Sad  zwazyl
zarazem, iz oskarzona
pracuje, osigga staly
dochdéd. Zaplata zatem




kwoty 190 zlotych nie
narazi jej na istotny
uszczerbek w utrzymaniu.
Brak wobec tego podstaw,
aby od kosztéw ja zwolnié.

Podpis




