Sygn. akt IT K. 267/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2021 roku.

Sad Rejonowy w Golubiu-Dobrzyniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Leszek Osinski

Protokolant: starszy sekr. sadowy Barbara Dera

w obecnosci oskarzyciela Prok. Rej. ---

po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia 2021 roku

sprawy D. S.

s.A.1A. (..)zdomu K. (...)

ur. (...) wT.

oskarzonego o to, ze: w dniu 28 lipca 2020 roku w miejscowoéci M., pow. g. (...), woj. (...)- (...), spowodowal
naruszenie czynnoSci narzadow ciala F. J. w ten sposob, iz najechal na niego pojazdem mechanicznym marki O. (...)
o nr rej. (...), w wyniku czego doznal on urazéw w postaci skrecenia lewego stawu skokowego, drobnofragmentowego
zlamania V kosci érodstopia lewego i wyrostka lewej koéci t6dkowatej, otarcia naskérka lokcia prawego, stluczenia
glowy okolicy potylicy i szyi oraz okolicy ledZzwiowo-krzyzowej, gdzie skutki doznanych urazéw nalezy kwalifikowac
jako naruszenie czynnoSci narzadu ciala, tj. ruchu koniczyny dolnej lewej na czas powyzej siedmiu dni

Y. o przestepstwo z art. 157 § 1 kk
ORZEKA:

I. uznaje oskarzonego D. S. za winnego popehienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu, tj. przestepstwa z art.
157 § 1 kk i za to po zastosowaniu art. 37a § 1 kk na mocy art. 157 § 1 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk wymierza mu kare
grzywny w wymiarze 200 (dwustu) stawek dziennych przyjmujac wysokos$¢ jednej stawki za rownowazna kwocie 13
(trzynastu) zlotych;

II. na mocy art. 46 § 1 kk zobowigzuje oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonego F. J. kwoty 2.054,46 zl (dwa tysiace piecdziesiat cztery zlote czterdziesci sze$¢ groszy)
oraz do zado$cuczynienia za doznang krzywde poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego F. J. kwoty 2.000 zl (dwa
tysiace zlotych);

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 260 zlotych (dwieScie szeSédziesigt zlotych) tytutem
oplaty i obcigza go wydatkami poniesionymi w sprawie w wysoko$ci 320 zlotych (trzysta dwadzieScia zlotych).

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE




Formularz UK 1 Sygnatura akt II K267/20

Jezeli wniosek 0

uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych

czyné6w lub niektérych

oskarzonych, sad moze

ograniczyé uzasadnienie

do czeéci wyroku objetych

wnioskiem. Jezeli wyrok

zostal wydany w trybie

art. 343, art. 343a lub

art. 387 k.p.k. albo jezeli

wniosek o uzasadnienie

wyroku obejmuje jedynie

rozstrzygniecie o karze i

o innych konsekwencjach

prawnych czynu, sad moze

ograniczy¢ uzasadnienie

do informacji zawartych w

czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE

FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. D.S Czyn przypisany -
art. 157 § 1 kk
Spowodowanie naruszenia
czynnoS$ci narzadéw ciala
F. J., tj. ruchu konczyny
dolnej lewej na czas
powyzej 7 dni.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
udowodnione




1. Fakt najechania | wyjaSnienia oskarzonego | k.177v.

przez oskarzonego D. | D.S.

S. na pokrzywdzonego

F. J., w wyniku czego

pokrzywdzony doznal

urazow w postaci

skrecenia lewego stawu

skokowego,

drobnofragmentowego

zlamania \% kosci

Srodstopia  lewego i

wyrostka lewej  kosci

lodkowatej, otarcia

naskorka lokcia prawego,

stluczenia glowy okolicy

potylicy i szyi oraz okolicy

ledZzwiowo-krzyzowej.

zeznania pokrzywdzonego | k.178,

F.J.
k.34v.,
k.179v.

zeznania Swiadka S. J. k.178-178v.,
k.54

zeznania Swiadka A. S. k.178v.

zeznania Swiadka D. C. k.178v.-179,
k. 118

zeznania Swiadka M. M. k.179-179v.,
k.122

2. Fakt doznania obrazen | opinia sadowo-lekarska k. 124-125

przez F. J. oraz ich zakres

3. Fakt  poniesienia | zeznania pokrzywdzonego | k. 179v.

kosztow przez | F.J.

pokrzywdzonego A

zwigzku z odniesionymi
obrazeniami




rachunki 1 zestawienie

poniesionych kosztow

k. 176

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,

czynu nie

1.2.1.

D.S.

art. 157 § 1 kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

1. Fakt
czynu przez oskarzonego

niepopelnienia

wyjasnienia oskarzonego

k. 141

2. Wysokoé¢
poniesiona
pokrzywdzonego

szkody
przez

zeznania pokrzywdzonego
F.J.

k. 178, k. 179v.

zestawienie
pokrzywdzonego
dotyczace wysokoSci
szkody

k. 176

1.0Cena DOWOdéw

1.1.  Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

wyjasnienia oskarzonego
D. S.

W trakcie  rozprawy
glownej oskarzony
przyznat sie do

popelhienia zarzucanego




Nie
ustalen

mu czynu.
kwestionowal

bedacych podstawa aktu
oskarzenia. Jego

tym

zakresie koresponduja z

wyjadnienia w

zeznaniami
pokrzywdzonego oraz
pozostalych Swiadkow

przestuchanych w sprawie.
Sad dal im w zwiazku
z tym wiare. Oskarzony
wyjasnil przy tym, iz
przemyslal sprawe, co
spowodowalo  wycofanie
sie ze stanowiska
zaprezentowanego w
postepowaniu
przygotowawczym.  Nie
budzilo przy tym
watpliwoséci, iz oskarzony
najechal na
pokrzywdzonego,
powodujac
ustalone w opinii bieglego
medycyny

obrazenia

z  zakresu
sadowej.

zeznania pokrzywdzonego
F.J.

Zeznaniom

pokrzywdzonego sad dat
wiare. F. J. naswietlil
okoliczno$ci sprawy,
wskazujac na sekwencje
wydarzen \ dniu

zdarzenia. Zeznania w tym
zakresie uzyskuja wsparcie
w zeznaniach $wiadka S.
J,A.S,D.C.iM. M\.. W
trakcie rozprawy glownej
ustalono ostatecznie, iz co
do zasady stan faktyczny

sprawy  nie  stanowil
przedmiotu  sporu @ w
sprawie. Ostatecznie
rowniez oskarzony
przyznal wszak, iz
przyznaje sie do

wyrzadzenia obrazen ciala
stwierdzonych u




pokrzywdzonego.

Watpliwoéci nie budzily
takze okoliczno$ci, ktoére
do tego doprowadzily.

Watpliwosci sadu
wzbudzity natomiast
twierdzenia
pokrzywdzonego
dotyczace kwoty
dochodzonego

naprawienia szkody. W
tym zakresie dowodzenie
pokrzywdzonego zostalo
uwzglednione tylko
czeSciowo. Kwestia ta
zostanie oméwiona szerzej
w cze$ci uzasadnienia
dotyczacej  zasadzonego
naprawienia szkody oraz
zado$éuczynienia za
doznang krzywde.

zeznania Swiadka S. J.

Zeznania S. J. sad uznal
za wiarygodne. Wskazuja
one na okolicznodci,
w  ktéorych doszlo do
wyrzadzenia obrazen u
pokrzywdzonego.
Zeznania w tym zakresie
koreluja z zeznaniami
pozostalych  $wiadkow.
Sad nie znalaz} podstaw do
ich zakwestionowania.

zeznania Swiadka A. S.

Rowniez 1 w tym
wypadku brak podstaw
do zakwestionowania
zeznan $wiadka. Majg
one charakter czysto
sprawozdawczy. Swiadek
opisala przebieg
zdarzenia, ktore
obserwowala z terenu
swojej posesji. Widziala
jak pokrzywdzony upada
na ziemie, zrzucony
z maski samochodu.
Opisany przebieg zdarzen




koreluje z zeznaniami

pozostalych swiadkow.

zeznania $wiadka D. C.

Relacja $wiadka stanowi
uzupelnienie zeznan
pokrzywdzonego
jego

wskazal
iz  przed
oskarzony poruszal sie z

oraz
zony. Swiadek
przy  tym,

zdarzeniem

duza predkoscia. Pojazd
oskarzonego nie probowat
oming¢ pokrzywdzonego,
Rowniez i w przypadku
przytoczonych
zeznan

obecnie
wyrzadzenie
obrazen bylo kojarzone ze
zrzuceniem
pokrzywdzonego z maski
auta. Sad dal temu wiare.

zeznania Swiadka M. M.

Zeznania $wiadka koreluja
z relacja
swiadkoéw. Sa wiarygodne.
W sposéb  obiektywny
wskazuja na przebieg
zdarzenia, w  wyniku
ktorego pokrzywdzony
odnidst obrazenia opisane
w opinii bieglego.

pozostalych

opinia sgdowo-lekarska

W celu ustalenia
zakresu obrazen oraz ich

konsekwencji, na etapie

postepowania
przygotowawczego
dopuszczono dowod z
opinii bieglego lekarza

medycyny sadowej. Opinie
sporzadzono na podstawie
dostepnej dokumentacji
medycznej relacji
pokrzywdzonego (k.
124-125). Sad podziela
wnioski zawarte A

oraz

opinii. Wskazuja one w
sposéb  obiektywny na
zakres oraz konsekwencje




obrazen.

przy tym
analizie wyniki badan oraz
zastosowanych procedur

Biegly poddal
szczegOlowej

medycznych. Proces
opiniowania nie nasuwa
zadnych watpliwos$ci.
Opinia zostala
sporzadzona przez
bezstronny podmiot
fachowy, dysponujacy

wiedza i przygotowaniem
do stawiania wnioskow w
przedstawionej materii.

zeznania pokrzywdzonego
F.J.

Pokrzywdzony F. J. doznal
w  wyniku zachowania
oskarzonego skrecenia
lewego stawu skokowego,
drobnofragmentowego

zlamania \% kosci
Srodstopia i
lewej koSci

wyrostka
l6dkowatej,
otarcia naskorka lokcia
prawego oraz sthuczenia
glowy okolicy potylicy
i szyi oraz okolicy
ledzwiowo-krzyzowe;.
Skutki
udzialem
wywolaly
poniesienia
zwigzanych z leczeniem
(zakup lekow,
zaopatrzenia medycznego,
ortezy, dojazdy na
wizyty  lekarskie
rehabilitacje). Koszty te
nalezalo uwzgledni¢ w
wyroku, decydujac o
obowigzku naprawienia
szkody. Koszty na
kwote 2054,46 zlotych
znajduja  pokrycie = w
przedstawionych
rachunkach zakupu lekow,
ortezy oraz wyliczeniach
dotyczacych

zdarzenia zZ
oskarzonego
konieczno$é

kosztow

oraz

kosztow




dojazdu, a takze zabiegow i
procedur leczniczych.

rachunki 1 zestawienie

poniesionych kosztow

Pokrzywdzony przedstawil
rachunki za zakup lekow
i ortezy. Przedlozyt
takze wyliczenie dotyczace

kosztow  dojazdu

wizyty
rehabilitacje oraz kosztow
zwiazanych z zalozeniem
ortezy,
wykonanym zdjeciem rtg

na
lekarskie i

szyny gipsowej,
oraz  zastrzykami. W
tym zakresie sad uznal,
koszty
wykazane w

iZ  poniesione
zostaly
sposob prawidlowy. W
zwigzku z tym dowodzenie
w tej czedci stalo
sie podstawg naloZzenia
obowigzku naprawienia

szkody.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

wyjasnienia oskarzonego

Jak juz wskazano,
na etapie postepowania
przygotowawczego

oskarzony nie przyznal
sie do popenienia
zarzucanego mu czynu.
Ztozyt przy tym
wyjasnienia, w ktérych
obarczyl pokrzywdzonego
wing za
tym zakresie wyjasnienia
oskarzonego

zdarzenie. W

nie




zastugiwaly na akceptacje.
Stoja one w opozycji do
zeznan pokrzywdzonego
pozostalych
Swiadkéw. Dodaé trzeba,
iz w trakcie rozprawy
glownej oskarzony zmienit
optyke i nie kwestionowal
ustalen aktu oskarzenia.

oraz

2. zeznania pokrzywdzonego | W trakcie = rozprawy
F.J. glownej  pokrzywdzony
wystgpit o naprawienie
szkody wyrzadzonej
przestepstwem. Zlozyl w
tym zakresie stosowne
zeznania (k. 178, k.
179v.). Sad uwzglednil
je tylko w  czedci,
tj. w zakresie kosztow
zwigzanych z leczeniem
urazé6w  doznanych w
trakcie zdarzenia.
zestawienie Przedstawione rachunki
pokrzywdzonego wskazuja na poniesione
dotyczace wysokoSci | koszty zakupu lekow,
szkody zaopatrzenia medycznego
(zakup ortezy, zdjecie
rtg, koszty dojazdow
do lekarza i na
rehabilitacje). Wskazuja

takze na utracony zarobek
pokrzywdzonego oraz jego

zony oraz na koszty
wyjazdu wakacyjnego,
ktorych pokrzywdzony

nie poniést. W tym
zakresie dowodzenie nie
moglo zosta¢ przyjete,
co zostanie szczegolowo
omdéwione w  czeSci
dotyczacej zastosowanego
$rodka kompensacyjnego.
W tym miejscu nalezy
zasygnalizowaé, iz w
przekonaniu sadu
pokrzywdzony  domagatl

sie zaplaty wydatkéw,




ktorych badZz to nie
poniost (koszty wyjazdu
wakacyjnego), badz
wyréwnania uszczerbku,
ktérego nie odnidst (koszty
utraconego zarobku).

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 1.3. Podstawa prawna | I D.S

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Kwalifikacja prawna czynu
przyjeta A akcie
oskarzenia nie budzila
watpliwosci stron.
Oskarzony przyznal, iz w
dniu zdarzenia doszlo do
wymiany zdan, po ktorej
ruszyl z pokrzywdzonym
na masce pojazdu. To
doprowadzilo do zrzucenia
pokrzywdzonego po
przejechaniu kilku metréw
i jego upadku. W wyniku
zdarzenia pokrzywdzony
odniost obrazenia
szczegblowo opisane w
opinii bieglego lekarza
medycyny sadowe;j.
Obrazenia te spowodowaly
czynno$ci
narzadu ciala na okres
powyzej 7 dni. Tym samym
zachowanie oskarzonego

naruszenie




wyczerpato znamiona

wystepku z art. 157 § 1 kk.

# 1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

1.7. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z




poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
D.S. I I Uznajac oskarzonego

za winnego popelienia
zarzucanego mu czynu,
sad po zastosowaniu art.
37a § 1 kk na mocy art.
157 § 1 kk w zw. z art.
33 § 11 3 kk wymierzyt
mu kare grzywny w
200 stawek
dziennych, przyjmujac, iz
jedna
jest rébwnowazna kwocie
13 zlotych. W ocenie
sadu kara tak - tak
co do
wymiaru — jest adekwatna
do stopnia
spotecznej

wymiarze

stawka dzienna

rodzaju, jak i

winy i
szkodliwosci
czynu. Spelni rowniez swdj
cel z zakresu prewencji
indywidualnej, skutecznie
odwodzac oskarzonego od
tego typu zachowan w
przyszloSci. Decydujac o
sankcji o charakterze
ekonomicznym, sad
pozostaje w przekonaniu,
iz jest ona najtrafniejsza
reakcja na popelnione
przestepstwo. Daje
oskarzonemu dobitnie
do Zrozumienia, iz
popeklianie przestepstw
i lekcewazenie porzadku
prawnego sie nie oplaca
i jest zwigzane z
koniecznoS$cig poniesienia

znacznych kosztow.
Oskarzony jest osobg
mloda, dla ktorej
sankcja o charakterze

ekonomicznym jest




dolegliwoécia szczegodlnie
dotkliwa.  Wigze  sie
bowiem z konieczno$cig
rezygnacji zZ czesci
wydatkow na  wlasne
potrzeby. Na  wymiar
kary wplynela uprzednia
karalno$¢  oskarzonego.
Wysoko$¢ stawki dziennej
dostosowano z  kolei
do wysokoSci dochodow
oskarzonego oraz jego
sytuacji majatkowe;j.
Przypomnie¢ wobec tego
trzeba, iz  oskarzony
pracuje zawodowo, osigga
dochdd w kwocie
2041 zlotych miesiecznie.
Kwota grzywny jest zatem
Wwyzsza niz jego miesieczne
dochody.

D.S.

II

W punkcie IT wyroku sad
na mocy art. 46 § 1 kk
zobowiazal oskarzonego
do naprawienia szkody

wyrzadzonej
przestepstwem  poprzez
zaplate na rzecz

pokrzywdzonego  kwoty
2.054,46 zlotych oraz
do =zado$cuczynienia za
doznang  krzywde w
kwocie 2.000 zlotych.
W konteksScie wskazanego
orzeczenia nalezy wskazac,
iz pokrzywdzony wystapil
w trakcie rozprawy o
naprawienie szkody w
kwocie 47.803,75 zlotych.
Przedstawil przy tym
szczegblowe  wyliczenie
skladnikow, ktoére skladaly
sie na dochodzong kwote.
Dotlaczyl rowniez rachunki
za zakup lekéw, ortezy i
rehabilitacji. Niewatpliwie
byly to wydatki zwigzane z
leczeniem




pokrzywdzonego w
wyniku zaistnialego
zdarzenia. Sad uwzglednit
wniosek pokrzywdzonego
w czesci dotyczacej zakupu
lekow (194,64 zlotych +
22.99), zakupu ortezy
(300 zlotych), dojazdow
do szpitala, przychodni,
na rehabilitacje, do apteki
oraz celem dokonania
czynno$ci  procesowych
w sprawie (678,83
zlotych), a  ponadto
kosztoéw zastrzykow, szyny
gipsowej i zdjecia rtg
(860 zlotych). Razem
dalo to kwote 2054,46
zlotych. Sad zwazyl takze,
iz zdarzenie z udzialem
oskarzonego wywolalo u
pokrzywdzonego bdl i
traume. To za$ nakazywalo
orzec o zado$tuczynieniu
za doznang krzywde. Sad
pozostaje w przekonaniu,
iz kwota 2.000 zlotych
rekompensuje wskazane
odczucia
pokrzywdzonego.

Pokrzywdzony w swoim
zestawieniu

uzasadniajagcym nalozenie
obowigzku naprawienia
szkody wskazal na
kwote wynagrodzenia,
ktore osiggat u ostatniego
pracodawcy w 2016 roku.
Wystapilt w  zwiazku
z tym o zasadzenie
kwoty 25.335,30 zlotych.
Zadanie to  nalezalo
uznac za nieporozumienie.
W momencie zdarzenia
pokrzywdzony nie
pracowat zawodowo.
Przyznal, iz kilka lat
wezesniej zrezygnowal z
pracy, poSwiecajac sie




opiece nad  dzieémi.
To oznacza wobec
tego, iz w  wyniku
zdarzenia nie  utracil
zarobkéw wskazanych
w zestawieniu. Gdyby
bowiem do zdarzenia
nie doszlo to i
tak pokrzywdzony nie
otrzymalby
wynagrodzenia. Skoro tak
to zadanie w tym
zakresie bylo calkowicie
nieuzasadnione. Podobnie
ma sie rzecz jesli
chodzi o zarobki zony
pokrzywdzonego.  Zona
F. J. nie zrezygnowala
z pracy, w zwiazku
z czym  otrzymywala
wynagrodzenie. Przyznal
to sam pokrzywdzony.
W zwiazku z kontuzja
pokrzywdzonego
korzystala z  urlopu
oraz opieki (k. 179v.).
Nie utracila w zwiazku
z tym prawa do
wynagrodzenia, wobec
czego jego dochodzenie
takze bylo calkowicie
nieuzasadnione. W
przekonaniu sadu w obu
wskazanych przypadkach
pokrzywdzony  domagal
sie wyrdéwnania
uszczerbku, ktorego w
istocie nie poniodst.

Identyczna sytuacja
dotyczyla takze pokrycia
kosztow wyjazdu

wakacyjnego. Obejmowaly
one miedzy  innymi
wyjazd kamperem (9.300
zlotych).  Pokrzywdzony
przyznal, iz nie ponibst
tych kosztow (k. 179v.).
Nie spos6b wobec tego
dociec dlaczego domagatl
sie ich zasadzenia.




Przyznanie
kwoty prowadziloby do
bezpodstawnego
wzbogacenia.

wskazanej

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
cze$ciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

sad
sie
kwestii

odniesé

innych
uzasadnienia, w

takiej instytucji przez
strone
1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I1I

O  kosztach
0rzeczono

627  kpk,
od oskarzonego
260  zlotych
oplaty (10%

kary  grzywny)
obciazajac go wydatkami
w  sprawie

procesu
mysli  art.

zasadzajac

kwote
tytutem
orzeczonej
oraz

w  kwocie




320 zlotych. Orzeczenie w
tym zakresie uwzglednia
wynik procesu, A
ktorym  sprawstwo i
wina oskarzonego zostaly
dowiedzione. Oskarzony
pracuje, osiggajac staly
comiesieczny dochéd.
Wobec tego poniesienie
przez niego  kosztow
procesu nie narazi go na
uszczerbek w utrzymaniu.

1.1Podpis




