Syen. akt XI Ns 3018/16

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2017 1.

Sad Rejonowy w Toruniu XI Wydzial Cywilny w skladzie:
PrzewodniczacySSR Larysa Rozmarynowicz

P.. sadowy E. C.

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 lipca 2017 r. w T..

sprawy z wniosku

L.C. (1)

z udzialem
G.C.

K. K. (1)

o stwierdzenie nabycia spadku po:

C. K.

I. zmienia postanowienie Sadu Rejonowego w Toruniu w sprawie XI Ns 863/13 z dnia 01 lipca 2013r w ten sposéb,
ze stwierdza, ze spadek po C. K.

zmarlym dnia 14 lutego 2013 r. w C.

majacym ostatnie zwykle miejsce pobytu w C.

na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia 03 maja 2012r, nabyly

wprost: L. C. (1) i G. C. (corki J. i L.) w %2 (jednej drugiej) czesci kazda z nich;

II. ustala iz kazdy uczestnik postepowania ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni L. C. (1) wniosla o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po C. K. zmartym dnia 14
lutego 2013 roku, wydanym w sprawie XI Ns 863/13. W uzasadnieniu wniosku podniosla, ze spadkodawca pozostawit
testament.

K. K. (1) w piSmie z dnia 1 marca 2017 roku zakwestionowala wiarygodno$c¢ testamentu wskazujac, ze spadkodawca
w dacie sporzadzenia testamentu mial 9o lat, byt niedoslyszacy, niezorientowany w czasie i przestrzeni, chorowatl
na niewydolno$¢ krazenia, miazdzyce i niedowtad. Na dowdd podniesionych twierdzen zlozyla wypisy ze szpitala
w A. z dnia 12 wrzeénia 2007 roku, 24 wrze$nia 2007 roku. Uczestniczka podniosla, ze skoro w 2007 roku stan
zdrowia spadkodawcy wskazywal na niepelnosprawno$¢ umyslows, to po 5 latach stan jego zdrowia mog} sie tylko
pogorszy¢. Nadto wskazala, ze w zaswiadczeniu o niepelnosprawnoéci wskazano symbol 07-S, tj. choroby krazenia
i uktadu oddechowego. Ponadto uwazala, ze spadkodawca sam nie bylby w stanie sformulowaé testamentu i zostal
w~zmanipulowany”. Uczestniczka nie popierala wniosku.

Sad ustalil i zwazyt co nastepuje:



C. K. zmarl 14 lutego 2013 roku w C., tam zamieszkiwal. Raz zawieral zwigzek malzenski z M., w chwili $§mierci byt
wdowcem. Z tego malzenistwa urodzilo sie jedno dziecko K. K. (1).

/zapewnienie spadkowe k. 48 — 49/

Karta pobytu szpitalnego z dnia 12 wrze$nia 2007 roku dokumentuje okres pobytu C. K. w szpitalu od 7 wrze$nia
2007 roku do 12 wrzeénia 2007 roku. Rozpoznano przewlekla niewydolno$¢ krazenia mozgowego u osoby z miazdzyca
uogoblniong i nadci$§nieniem tetniczym. Niedowlad twarzowo — ramienny prawostronny, niedostuch.

Karta pobytu szpitalnego z dnia 24 wrze$nia 2007 roku dokumentuje okres pobytu w szpitalu od 12 wrze$nia 2007
roku do 24 wrze$nia 2007 roku. Rozpoznano przewlekla niewydolno$c¢ krazenia mézgowego, miazdzyce uogoélniona,
nadci$nienie tetnicze, niedostuch.

/dokumenty k. 21 — 22/

C. K. przebyt w 2007 roku udar mézgu.

/bezsporne/

W listopadzie 2007 roku (...) Zesp6t (...) o Niepelnosprawnosci w A. orzekl o niepelnosprawnosci stale;j.
/dokument k. 23/

C. K. do roku 2009 zamieszkiwal ze swoja corka K. K. (1) w C.. Czesto wyjezdzal do M., gdzie odwiedzal L. i G. C.. Po
konflikcie z corka zamieszkal w M. u L. C. (1). Cérka K. K. (1) nie odwiedzala ojca, nie interesowala sie jego losem.

/zeznania L. C. (2) k. 49, zeznania G. C. k. 49/
C. K. prosil L. i G. C. 0 udzielenie mu mieszkania oraz opieki.
/ zeznania L. C. (2) k. 49, zeznania G. C. k. 49/

Aktem notarialnym z dnia 19 grudnia 2012 roku C. K. przekazal swoj majatek w umowie o dozywocie L. C. (1) i G. C.,
a one w zamian za to zobowigzaly sie zapewnic C. K. dozywotnie utrzymanie.

/akt notarialny k. 29 — 36/

C. K. sporzadzil wlasnoreczny testament w dniu 3 maja 2012 roku, w ktérym do spadku powolal siostrzenice: G. C.
i L. C. (1) w réwnych czeSciach.

/testament k. 31/

C. K. nie leczyl sie psychiatrycznie, ani neurologicznie. Bral tabletki regulujgce ci$nienie i wspomagajace uktad
krazenia. Mial bardzo dobra pamie¢, intelektualnie byt sprawny.

Dnia 19 grudnia 2012 roku lekarz psychiatra P. M. sporzadzil ekspertyze stanu psychicznego C. K. na okoliczno$c
zdolnosci do testowania. Przeprowadzil jednorazowe badanie psychiatryczne, analizowal dostepna dokumentacje
dotyczaca badanego. Stwierdzil, ze badany ma zachowana pelng orientacje w czasie i miejscu. Dobrze koncentruje
uwage, funkcje jezykowe zachowane w pelni, poprawnie formutuje wypowiedzi i zapisuje je w postaci zdan prostych.
Lekarz psychiatra orzekl, ze C. K. prawidlowo orientuje sie w czasie, miejscu, otoczeniu, sytuacji wlasnej. Ma
zachowang zdolno$¢ do podejmowania prawidlowych decyzji. Nie wymaga pomocy innych oséb do wykonywania
czynno$ci prawnych oraz sytuacji finansowych.

/dokument k. 42-43, zeznania L. C. (1) k.49, zeznania G. C. k. 49, zeznania K. E. k. 48-49/



Sad Rejonowy w Toruniu postanowieniem z dnia 1 lipca 2013 roku w sprawie XI Ns 863/13 stwierdzil nabycie spadku
po C. K. przez jego corke K. K. (1) na podstawie ustawy. L. C. (1) i G. C. nie byly stronami tego postepowania.

/postanowienie k. 16 akt XI Ns 863/13, bezsporne/

Whnioskodawczyni i jej siostra nie sktadaly wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po C. K., poniewaz jeszcze za zycia
C. K. caly sw6j majatek przekazal wnioskodawcezyni i jej siostrze w zamian za opieke. Wobec powyzszego w ogoéle nie
sadzily ze bedzie potrzebne przeprowadzenie postepowania spadkowego.

/ zeznania L. C. (2) k. 49, zeznania G. C. k. 49/

Sad ustalit stan faktyczny na podstawie zapewnienia spadkowego, zeznan §wiadka, zlozonych do sprawy dokumentow.
Jedynym dowodem, ktéremu nie dal wiary byly zeznania uczestniczki K. K. (1), pozostale dowody przeczyly tym
zeznaniom.

K. K. (1) kwestionowala wazno$¢ testamentu, twierdzila bowiem, ze spadkodawca w 2007 roku przebyt udar, w
wyniku czego jego stan zdrowia pogarszal sie. Zeznala, ze mial niedostuch, przejawial brak orientacji w terenie,
niedowlad jednej strony ciala. Twierdzila, ze czasami godzinami nie wracal do domu, musiala go szuka¢, w kieszeni
musial mie¢ kartke z adresem. Uczestniczka twierdzila, ze ojciec mieszkal z nig przez cale zycie, nie pozwalala ojcu
jezdzi¢ do N. z uwagi na stan zdrowia. Jednak C. K. tam jezdzil, autobusem, takze sam autobusem wracal do domu.
Uczestniczka podniosta, ze kiedy raz ojciec tam wyjechal, to Panie C. go” przywlaszczyly” i nie pozwolily jemu wyjechac.
Nie pozwalaly takze na odwiedzanie ojca. W ocenie uczestniczki K. K. (1) jej ojciec zostal zmanipulowany i dlatego
przekazal swo6j majatek na siostry C.. Zeznala takze, ze nie bylby w stanie samodzielnie sporzadzi¢ testamentu, ze
zostal zmanipulowany.

Zeznania i podniesione przez uczestniczke K. K. (1) twierdzenia nie zostaly poparte zadnym wiarygodnym dowodem.
Okoliczno$¢, iz spadkodawca w 2007 roku przebyl udar moézgu nie przesadza automatycznie o braku zdolnosci do
sporzadzenia testamentu kilka lat pdzniej. Zar6wno dokumenty jak i zeznania pozostalych uczestnikéw oraz Swiadka
jednoznacznie wskazuja, ze spadkodawca mial zachowang zdolno$¢ testowania, byl samodzielny. Zdaniem Sadu fakt,
ze spadkodawca konsekwentnie zmierzal ( poprzez testament oraz umowe o dozywocie) do zapewnienia sobie opieki w
ostatnich latach zycia w sytuacji, kiedy nie mégl juz zamieszkiwac z corka, Swiadcza jedynie o rozeznaniu spadkodawcy
w swojej sytuacji zyciowej, o konsekwentnym i logicznym prowadzeniu swoich spraw bytowych, osobistych.

Swiadek K. E. — sgsiadka wnioskodawczyni zeznala, ze wielokrotnie rozmawiala ze spadkodawcy, kiedy mieszkata w
W.. Byl rozmowny, wesoly, zadowolony. Kontakt z nim byt logiczny, jeszcze przed $miercia czytal gazete, aby sprawdzié
ile otrzyma podwyzki emerytury. Nie mial klopotow z pamiecia, nie mylil os6b ani faktow.

Uczestniczka L. C. (1) i G. C. zeznaly, ze przyjely pod opieke spadkodawce C. K. po tym, jak jego corka K. K. (1) wyrzucila
go z domu. Spadkodawca mieszkal u L. C. (1) od 2009 roku. Zeznata na okoliczno$é stanu zdrowia spadkodawcy, byt
sprawny umystowo, nie miatl klopotéw z pamiecia, sam z wlasnej woli sporzadzil testament, podobnie jak postanowil
o zawarciu umowy o dozywocie. Jego zamiarem bylo pozostawienie majatku L. C. (1) i G. C., albowiem to one udzielily
jemu wsparcia i dachu nad glowa po klotni z corka.

Na szczegblna uwage wobec tresci zeznan uczestniczek, wnioskodawczyni i §wiadka zastuguja dowody z dokumentow.
Zaswiadczenia lekarskie Swiadczace o stanie zdrowia C. K.. Wynika z nich niezbicie, ze nie chorowal on
psychiatrycznie, nie cierpial na zaniki pamieci czy inne powazne dysfunkcje intelektualne. Z dowodu w postaci
za$wiadczenia lekarskiego z dnia 19 grudnia 2012 roku ( k. 42) wynika, iz byt badany przez lekarza psychiatre P.
M., a takze ze zawiadczenie zostalo wydane na podstawie dokumentacji lekarskiej. Spadkodawca podal lekarzowi w
czasie wywiadu, ze pozostaje w konflikcie z corka, nie chcial jej przepisac ziemi, wobec czego cérka wyrzucila go z
domu, ze chce przepisac ziemie dalszej rodzinie w zamian za opieke. Po badaniu lekarz psychiatra zapisal ,, kontakt
dobry, $wiadomo$¢ jasna, zorientowany prawidlowo we wszystkich kierunkach, tok mys$lenia zborny, krytyczny, bez
tresci urojeniowych, halucynacji nie ujawnia... Umiejetno$¢ mys$lenia przyczynowo — skutkowego przebiega na takim



poziomie, Ze nie utrudnia mu planowania, organizowania i przewidywania skutkéw swoich dzialan. Wnioski po
badaniu zapisano nastepujaco: uczestnik C. K. prawidlowo orientuje sie w czasie, miejscu, otoczeniu i sytuacji wlasne;.
Ma zachowana zdolno$¢ do podejmowania prawidlowych decyzji. Nie wymaga pomocy oséb drugich do wykonywania
czynno$ci prawnych oraz sytuacji finansowych. Dokument zostal sporzadzony w grudniu 2012 roku, a spadkodawca
testowal w maju 2012 roku, kilka miesiecy przed badaniem. W ocenie Sadu tresé tego dokumentu oraz zebranej
dokumentacji lekarskiej k. 58 — 66, jednoznacznie potwierdza wiarygodno$¢ zeznan wnioskodawczyni oraz jej siostry,
przeczy za$ stawianym przez uczestniczke K. K. (1) tezom.

Zgodnie z art. 926 § 1 kc powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. Pierwszenistwo ma dziedziczenie
testamentowe. Dziedziczenie ustawowe wchodzi w gre co do caloSci spadku, gdy spadkodawca nie powolal
spadkobiercy lub gdy zadna z powolanych przez niego os6b nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca (art. 926 § 2 kc).
Kazda osoba moze rozrzadzi¢ swoim majatkiem na wypadek $§mierci w drodze jednostronnej czynnosSci prawnej, jaka
jest testament. Zaréwno samo sporzadzenie testamentu, jak i jego tre$¢ zalezy od wylacznej woli spadkodawcy. To
spadkodawca decyduje bowiem o kregu spadkobiercow, tj. czy bedg po nim dziedziczy¢ spadkobiercy ustawowi, czy
tez inni — testamentowi.

Zgodnie z art. 946 ke odwolanie testamentu moze nastapic¢ w ten sposob, ze spadkodawca sporzadzi nowy testament.
Przepis art. 94581 k.c. stanowi, ze testament jest niewazny, jezeli zostal sporzadzony w stanie wylgczajacym
$wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, pod wplywem bledu uzasadniajgcego przypuszczenie,
ze gdyby spadkodawca nie dzialal pod wplywem bledu, nie sporzadzilby testamentu tej tre$ci, pod wplywem grozby.
Przyczyny wylaczajace $§wiadomo$¢ lub swobode testowania sa wymienione przykladowo w art. 82 ke, zatem sa to
stany trwale lub przemijajace zaburzenia czynno$ci psychicznych, np. choroba psychiczna, niedorozwéj umysltowy,
krotkotrwale zaburzenia czynnoéci psychicznych jak stan upojenia alkoholowego, pozostawania pod wplywem
Srodkéw narkotycznych, schorzenia zwiazane z zaawansowanym wiekiem. O$wiadczenie woli jest Swiadome, jezeli w
czasie sporzadzania testamentu nie wystepuja zadne zaburzenia $wiadomosci, a testator jasno i wyraznie zdaje sobie
sprawe, Ze sporzadza testament okreslonej treSci. O$wiadczenie woli testatora jest swobodne, jezeli spadkodawca nie
kieruje sie motywami intelektualnymi lub pobudkami uczuciowymi majacymi charakter chorobliwy, nie pozostaje
pod dominujacym wplywem czyichkolwiek sugestii, zachowuje wewnetrzne poczucie swobody testowania (vide:
Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega czwarta. Spadki. Elzbieta Skowronska, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa
1995 r.). Zebrane w sprawie dowody jednoznacznie pozwalaja stwierdzié, ze sporzadzony przez C. K. testament
byl wazny, zostal sporzadzony w caloSci pismem recznym, podpisany, opatrzony datg, nadto testator w ten sposéb
realizowal swoj zamiar, aby majatek pozostawi¢ osobom, ktére zapewnily mu opieke przez ostatnie lata zycia.

Przepis art. 679 w § 1 kpc stanowi, ze dowod, ze osoba, ktora uzyskala stwierdzenie nabycia spadku nie jest
spadkobierca lub ze jej udzial w spadku jest inny niz stwierdzony, moze by¢ przeprowadzony tylko w postepowaniu o
uchylenie lub zmiane stwierdzenia nabycia spadku, z zastosowaniem przepiséw niniejszego rozdzialu. Jednakze ten,
kto byt uczestnikiem postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, moze tylko wowczas zadaé zmiany postanowienia
stwierdzajacego nabycie spadku, gdy zadanie opiera na podstawie, ktoérej nie mégl powola¢ w tym postepowaniu, a
wniosek sklada przed uplywem roku od dnia, w ktérym uzyskal takg mozno$¢. Wnioskodawczyni wykazala wszystkie
okoliczno$ci przywolane w cytowanym przepisie. Wnioskodawczyni i jej siostra nie byly uczestniczkami postepowania
XI Ns 863/13, a ich wniosek o zmiane postanowienia stwierdzeniowego zostat wylaczony ze sprawy XI Ns 1273/16, o
stwierdzenie nabycia spadku po M. K., L. C. (3), J. C., M. C,, C. K., i innych.

Majac powyzsze na uwadze na mocy art. 679 § 1 kpci art. 941 ke oraz art. 926 ke orzeczono jak w punkcie pierwszym
sentencji. O kosztach orzeczono po myéli art. 5208 1 kpc.



