Sygn. akt: X C 296/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2016 r.

Sad Rejonowy w Toruniu X Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Stanistaw Sadowski
Protokolant: st. sekr. sadowy Pawel Sosnowski

po rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2016 r. w Toruniu
sprawy z powodztwa D. T.

przeciwko R. B. (1)

o zaplate

orzeka:

utrzymuje w mocy nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym tutejszego Sadu z dnia 18 listopada
2015r. , sygn. akt X Nc 4101/15 w calosci.

UZASADNIENIE

Powodd D. T. wnidst o zasadzenie od pozwanej R. B. (1) kwoty 5 000 zlotych wraz z odsetkami, tytulem zwrotu pozyczki
zabezpieczonej wekslem wlasnym pozwane;j.

Wobec powyzszego, Sad wydal w przedmiotowej sprawie nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym.

Pozwana R. B. (2) w zarzutach od nakazu zaplaty wniosla o oddalenie powo6dztwa, podnoszac, iz nie podpisywala
zadnego weksla. Na rozprawie przyznala fakt wystawienia weksla, jednak podniosla, iz pozyczke splacila.

Sad ustalil, co nastepuje

Strony znaja sie od lat. W dniu 4 lipca 2011 roku pozwana R. B. (1) (uprzednio K.) pozyczyla w mieszkaniu powoda
D. T. kwote 5 000 zlotych na pokrycie kosztéw wyposazenia mieszkania. Na zabezpieczenie pozyczki wystawila mu
weksel wlasny na kwote 5 000 zlotych, platny na zlecenie powoda. Pozyczka nie zostata zwrocona.

Pismem poleconym, doreczonym pozwanej w dniu 21 stycznia 2015 roku, ktére odebrala ona osobiécie, powod wezwal
pozwana do wykupu weksla. Pozwana nie odpowiedziala na pismo powoda. Nie dokonala takze wykupu weksla.

/ Dowod:

-przestuchanie stron: powoda D. T.-k. 41 akt, pozwanej R. B. (1)-cze$ciowo-k. 41 akt,



-dokumenty: weksel w oryginale, kopia-k.3 akt, wezwanie do wykupu weksla z dowodem doreczenia-k.4,5 akt, decyzja
administracyjna-k.40 akt./

Sad zwazyl, co nastepuje

Sad dal wiare w pehni zeznaniom powoda D. T., ztozonym w charakterze strony na rozprawie. W pelni koresponduja
one z dowodami z dokumentow, ktérym Sad dal wiare. Powdd przekonujaco podal okoliczno$ci powstania samego
dlugu, wystawienia weksla oraz braku splaty zobowiazania przez pozwana.

Sad cze$ciowo dal wiare zeznaniom pozwanej R. B. (1), zlozonym na rozprawie. Pozwana przyznala fakt wystawienia
weksla na rzecz powoda ( czemu kategorycznie zaprzeczala w zarzutach od nakazu zaplaty) jednak podniosta, iz
splacila pozyczke powodowi w jego mieszkaniu. Na te okoliczno$¢ pozwana nie przedlozyla jednak zadnego dowodu,
nie potrafila takze przekonujaco wyjasnié, w jakich okoliczno$ciach nastapil rzekomy zwrot pozyczki, ani dlaczego nie
zazadala ona zwrotu weksla. Nie wyja$énila takze, dlaczego nie zareagowala na wezwanie do wykupu weksla. W czeéci
dotyczacej rzekomej splaty zobowigzania, Sad nie mogl daé wiary jej zeznaniom.

Sad uznal za wiarygodne dowody w dokumentéw, zawarte w aktach sprawy, w tym sam weksel, wobec braku
zakwestionowania przez strony.

Powodztwo jest calkowicie zasadne.

Powod, dysponujacy waznym wekslem, wystawionym przez pozwang na kwote dochodzong pozwem, mogl skutecznie
domagac sie zaplaty sumy wekslowej przez pozwana. W toku przedmiotowego procesu pozwana nie udowodnila w
zaden sposob, iz §wiadczenie zabezpieczone przedmiotowym wekslem zostalo przez nig spelione i powdd nie mial
podstaw aby domaga¢ sie od niej wykupu weksla. Zgodnie z art. 6 kodeksu cywilnego, w zwiazku z art. 232 kodeksu
postepowania cywilnego to na pozwanej cigzyl obowiazek udowodnienia faktu wykonania zobowigzania. Warto w
tym momencie zwrdci¢ uwage na niekonsekwencje pozwanej, ktéra w zarzutach od nakazu zaplaty podniosla, iz nie
wystawiala zadnego weksla na rzecz powoda, snujac nastepnie rozwazania na temat zupelnie innej sprawy, w ktorej
byla poreczycielem weksla wystawionego na rzecz innej osoby. Na rozprawie pozwana przyznala fakt podpisania
weksla oraz przyjecia pozyczki w kwocie dochodzonej pozwem, jednak podniosla, iz pozyczka zostala splacona, czego
nie mogla jednak ,,w zaden sposob wykazac”. Tak chwiejna postawa pozwanej i zmiana stanowiska w sprawie Swiadczy
o niewiarygodnoSci pozwanej w przedmiotowej sprawie. Material dowodowy pozwolil z kolei na przyjecie w stanie
faktycznym przedmiotowej sprawy, iz pozwana nie splacila dlugu co przesadza o calkowitej zasadno$ci powodztwa.

W tej sytuacji, wydany przez Sad na podstawie weksla nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym byt w pelni zasadny,
po mysli art. 353 § 1 w zwiazku z art.720 § 1 kodeksu cywilnego oraz art. 98 § 11 2 kodeksu postepowania cywilnego i
po przeprowadzeniu rozprawy Sad na mocy art. 496 kodeksu postepowania cywilnego utrzymal w mocy nakaz zaplaty
w caloéci.



